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Izvodenje dokaza

Ako pokrenete sudski postupak, obi¢no je kljuéno sudu predoditi dokaze u potvrdu zahtjeva.

Za viSe informacija odaberite zastavu odgovarajuée drzave.

Izvodenje dokaza u parni¢nim postupcima nije ograni¢eno granicama drZava ¢lanica. Ponekad moZe biti potrebno izvoditi dokaze u drzavi €lanici u kojoj

nemate boraviste. Primjerice, moze biti nuzno saslusati svjedoke ili struénjake u drugim drzavama ¢lanicama ili sud mozda mora posjetiti mjesto dogadaja u
drugoj drzavi €lanici. U pogledu prekograni¢nog izvodenja dokaza unutar Europske unije, pravosudna suradnja izmedu sudova drzava ¢lanica u izvodenju
dokaza u gradanskim ili trgovackim stvarima uredena je Uredbom (EU) 2020/1783 od 25. studenoga 2020., koja je 1. srpnja 2022. zamijenila Uredbu (EZ) br.
1206/2001 od 28. svibnja 2001.

Medutim, decentralizirani IT sustav kao obvezno sredstvo komunikacije koje ¢e se upotrebljavati za slanje i primanje zahtjeva, obrazaca i drugih oblika
komunikacije pocet ¢e se primjenjivati tek 1. svibnja 2025. (prvi dan mjeseca koji slijedi nakon razdoblja od tri godine nakon datuma stupanja na snagu
provedbenog akta iz ¢lanka 25. (za dodatne pojedinosti vidjeti €lanak 35. Uredbe (EU) 2020/1783)).

Druge poveznice

Izvodenje dokaza — obavijesti drzava ¢lanica i alat za pretraZivanje kojim se omogucuje utvrdivanje nadleznog sudaltijela

Izvodenje dokaza videokonferencijom

Prakticni vodic za primjenu Uredbe o izvodenju dokaza iz 2001, &l (74 Kb)

Prakti¢ni vodi¢ o izvodenju dokaza u gradanskim i trgovackim stvarima primjenom videokonferencija ﬁ (724 Kb)

Posljednji put azurirano: 03/04/2024

Stranicu odrzava Europska komisija. Informacije na ovoj stranici ne odrazavaju nuzno sluzbeno stajaliSte Europske komisije. Europska komisija ne preuzima
nikakvu odgovornost za informacije ili podatke sadrzane ili navedene u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest koja se odnosi na propise za autorska
prava za europske stranice.

Izvodenje dokaza - Belgija
1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

U belgijskom pravhom sustavu postoji razlika izmedu gradanskog i trgovackog prava. Trgovacko pravo posebno je pravo koje se primjenjuje na trgovce, a
gradansko je pravo opcée pravo.

Pravila o dokazima u okviru gradanskog prava utvrdena su u ¢lanku 1315. i dalje Gradanskog zakonika (Code civil | Burgerlijk Wetboek). Rije¢ je o
zatvorenom sustavu u kojem su vrste dokaza strogo uredene (za viSe pojedinosti vidjeti pitanje 5.a u nastavku).

Pravila o dokazima u okviru trgovackog prava utvrdena su u €lanku 25. Trgovackog zakonika (Code de commerce | Wetboek van Koophandel). Njihova su
glavna obiljezja otvorenost sustava i relativna sloboda u pogledu vrste dokaza u trgovackim predmetima. U ¢lanku 25. Trgovackog zakonika navedeno je
sliedece: ,Osim vrsta dokaza koje su dopustene u skladu s gradanskim pravom, trgovacke obveze mogu se dokazati sviedo€enjem u svim predmetima u
kojima sud odluci da bi to trebalo dopustiti, osim u slu€aju iznimki predvidenih za posebne sluc¢ajeve. Kupnja i prodaja mogu se dokazati prihvaéenim
racunom, ne dovodedi u pitanje ostale vrste dokaza koje su prihvatljive u skladu s trgovackim pravom.”

Postupovni i tehnicki aspekti dokazivanja u gradanskim i trgovackim predmetima uredeni su ¢lankom 870. i dalje Pravosudnog zakonika (Code judiciaire |
Gerechtelijk Wetboek). Clankom 876. Pravosudnog zakonika propisano je da sud mora odlugiti o sporu u skladu s pravilima o dokazima koja se primjenjuju
na tu vrstu spora. Spor moze biti gradanski ili trgovacki.

Dokaz o ¢&injenici, tvrdnji ili navodu mora dostaviti stranka koja se na njega poziva. Stranka koja traZi izvrenje obveze mora dokazati postojanje te obveze.
Suprotno tome, stranka koja trazi da je se oslobodi obveze mora dostaviti dokaz o pla¢anju ili akt kojim se obveza ukida (¢lanak 1315. Gradanskog
zakonika). U sudskom postupku svaka stranka mora dostaviti dokaze o €injenicama koje iznosi (¢lanak 870. Pravosudnog zakonika: ,actori incumbit
probatio”). Tada protustranka, ako je to moguée i dopusteno, osporava dokaznu vrijednost tih €injenica.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene &injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu&ajevima? Je |li moguc¢e predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Ako ne postoji prigovor na temelju javnog poretka ili nacionalne sigurnosti, dokazi se mogu izvesti za sve materijalne Cinjenice. Medutim, postoje tri
ogranic¢enja prava na izvodenje dokaza tijekom postupka. Prvo, ¢injenica koja se dokazuje mora biti relevantna za predmet. Drugo, ¢injenica mora biti
uvjerljiva, odnosno sud je mora smatrati prihvatljivom za dono$enje odluke. Trece, dokaz o €injenici mora biti pravno dopusten: privatnost, poslovna tajna i
privatnost prepiske ne smiju se krsiti.

Protustranka u nacelu moze pobiti pretpostavke. Nije mogucée osporavati samo neoborive (juris et de jure) pretpostavke; to¢nije, nezakonito je izvoditi dokaze
za njihovo pobijanje. Oborive (juris tantum) pretpostavke mogu se osporavati suprotnim dokazima. Vrste dokaza prihvatljive u takvom slu¢aju uredene su
gradanskim pravom, ali ne i trgovackim pravom.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku &injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Sud mora biti uvjeren u dokaz koji su dostavile stranke na temelju njegove vrijednosti i vierodostojnosti. Ako sud zaklju¢i da mu dostavljeni dokazi mogu
pomoci u rieSavanju spora i da pouzdano odraZavaju istinu u pogledu predmeta spora, dodjeljuje im dokaznu vrijednost. Samo dokazni materijal kojem je
sud dodijelio dokaznu vrijednost mozZe se smatrati dokazom.

Dokazna vrijednost (valeur probante | bewijswaarde) donekle je subjektivna, dok je status dokaza koji se dodjeljuje odredenoj vrsti dokaza (force probante /
bewijskracht) strogo objektivan. Status dokaza proizlazi iz o€ekivane pouzdanosti odredene vrste dokaza. Status dokaza odredenoj se vrsti dokaza dodjeljuje
u skladu sa zakonom, ali samo ako se ta vrsta dokaza smatra dovoljno pouzdanom jer se time ukida diskrecijsko pravo suda. To se odnosi na dokumentarne
dokaze. Ako sadrzaj zakonito pribavljenog dokumenta sud tumaci na nacin koji nije u skladu sa stvarnim tekstom dokumenta, narusava se status dokaza
dokumentarnih dokaza. O$tec¢ena stranka na temelju te povrede moZze podnijeti kasacijsku Zalbu Kasacijskom sudu (Cour de cassation | Hof van Cassatie).
2 |zvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?



Stranka mora moci dokazati svoje navode. U nekim slu€ajevima sud moze naloziti stranci da iznese dokaze, na primjer tako da joj nalozi davanje izjave pod
prisegom (¢lanak 1366. Gradanskog zakonika). U skladu sa strogim uvjetima, sud moze naloZiti stranci davanje izjave pod prisegom jer ¢e o njoj ovisiti ishod
predmeta ili samo kako bi odredio iznos naknade.

Sud moze ispitati stranke i naloZiti ispitivanje svjedoka, osim ako je to zabranjeno zakonom (¢lanak 916. Pravosudnog zakonika). Isto tako moze naloziti
vjestacima da utvrde €injenice ili daju tehnicko misljenje (€lanak 962. Pravosudnog zakonika).

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Jedna od stranaka mora podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza u okviru glavnog zahtjeva ili putem zasebnog zahtjeva u postupku. Sud uz navodenje
obrazloZenja moze odobriti ili odbiti zahtjev.

Ako je dokument potrebno provijeriti (¢lanak 883. Pravosudnog zakonika) ili postoji sumnja u istinitost dokumenta (€lanak 895. Pravosudnog zakonika), sud
poziva stranke da se pojave pred njim s pravnim zastupnikom ili bez njega te da za potrebe usporedbe predoce sve dokumente i isprave ili dokument &ija je
istinitost sporna. Sud moze odmah provesti postupak i odluciti o tom pitanju ili naloziti da se predmetni dokument dostavi pisarnici suda, nakon ¢ega moze
sam provesti mjere ispitivanja dokaza ili naloZiti da te mjere provedu vjestaci. Sud zatim odlu¢uje o provjeri dokumenata ili tvrdnji o laznosti dokumenta.

Ako stranka predlozi izvodenje dokaza o Cinjenici svijedo€enjem jednog ili viSe svjedoka, sud moze odobriti izvodenje dokaza ako su ti dokazi dopusteni
(Clanak 915. Pravosudnog zakonika). Ako to nije zakonom zabranjeno, sud mozZe naloziti ispitivanje svjedoka. Sudski sluzbenik svjedocima Salje poziv
najkasnije osam dana prije datuma rasprave. Svjedoci moraju prisegnuti te ih sudac pojedinacno ispituje. Sudac svjedocima moze postavljati pitanja po
vlastitom nahodenju ili na zahtjev jedne od stranaka. Svjedocenje se zapisuje, Cita, ispravlja i, prema potrebi, dopunjuje te se zatim zakljucuje saslusanje
svjedoka.

Kako bi rijesio ili izbjegao spor, sud moze naloziti vieStaku da sastavi izvjeSce. Izvje$Sée vjeStaka mora biti ograni¢eno na utvrdivanje Cinjenica i tehni¢ka
misljenja (¢lanak 962. Pravosudnog zakonika). Vjestak izvjeSc¢e sastavlja pod nadzorom suda. Stranke vjestaku daju sve potrebne dokumente i ispunjuju sve
njegove razumne zahtjeve. lzvjesce je potrebno dostaviti do datuma navedenog u sudskom nalogu. Ako je misljenje vje$taka suprotno uvjerenju suda, sud
ga nije obvezan postovati.

Sud po sluzbenoj duznosti ili na zahtjev stranaka moze naloziti o¢evid (€lanak 1007. Pravosudnog zakonika). Taj oCevid, za vrijeme kojeg stranke mogu i ne
moraju biti nazo¢ne, provodi sudac koji ga je nalozio ili osoba koja je sluzbeno imenovana u tu svrhu. Sastavlja se sluzbeni zapisnik svih poduzetih radniji i
utvrdenih €injenica te se dostavlja strankama.

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud nije obvezan odobriti zahtjev stranke za izvodenje dokaza. Medutim, sud je obvezan izvesti dokaze ako to od njega zatrazi drugo pravosudno tijelo
(¢lanak 873. Pravosudnog zakonika).

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

U okviru op¢eg gradanskog prava postoji pet vrsta dokaza: dokumentarni dokazi, iskazi svjedoka, pretpostavke, priznanja stranaka i izjave pod prisegom
(Clanak 1366. Gradanskog zakonika).

Dokumentarni dokazi (€lanak 1317. Gradanskog zakonika) mogu biti u obliku javne isprave (acte authentique | authentieke akte) ili privatne isprave (acte
sous seing privé | onderhandse akte). Javna isprava dokument je koji javni sluzbenik ovlasten u tu svrhu (na primjer javni biljeznik ili voditelj registra)
sastavlja u skladu s propisanim obrascem i pouzdan je dokaz, izmedu stranaka i u odnosu na tre¢e osobe, o sporazumu koji sadrzava. Privatna isprava koju
su potvrdile i potpisale sve doti¢ne stranke u broju primjeraka koji odgovara broju stranaka vjerodostojan je dokaz izmedu stranaka. Javna ili pisana isprava
mora biti sastavljena u svim predmetima u kojima iznos ili vrijednost premasuje 375 EUR (¢lanak 1341. Gradanskog zakonika).

Iskazi svjedoka (¢lanak 1341. Gradanskog zakonika) koji su proturje¢ni sadrzaju sluzbenih dokumenata ili im dodaju sadrzaj nisu dopusteni. Medutim, ako u
pisanom obliku postoje samo osnovni dokazi ili se dokumentarni dokazi ne mogu izvesti, dopustaju se iskazi svjedoka.

Pretpostavke (€lanak 1349. Gradanskog zakonika) su zaklju€ci na temelju kojih se pravnim ili sudskim putem iz poznatih €injenica izvode zakljucci o
nepoznatim ¢injenicama. Pretpostavke ne mogu dodavati sadrzaj dokumentima, ali mogu, kao iskazi svjedoka, €initi dokaze prima facie koje treba dopuniti
pisanim dokazima i zamijeniti dokumente koji se ne mogu izvesti.

Priznanja stranaka (¢lanak 1354. Gradanskog zakonika) mogu biti sudska ili izvansudska. Sudsko priznanje (aveu judiciaire | gerechtelijke bekentenis) izjava
je stranke ili njezina pravnog zastupnika dana pred sudom i ¢ini vjerodostojan dokaz protiv osobe koja je daje. Medutim, izvansudsko priznanje (aveu
extrajudiciaire | buitengerechtelijke bekentenis) ne podlijeze formalnim zahtjevima.

Jedna stranka moZe od druge zatraziti davanje izjave pod prisegom (odlu€ujuca prisega (serment décisoire | beslissende eed)) (€lanak 1357. Gradanskog
zakonika) ili davanje takve izjave moze naloziti sud. Kad je rije¢ o odluéujucoj prisezi, izjava je nepobitni dokaz samo u korist ili protiv osobe koja je daje.
Dokazi u trgovackim stvarima (¢lanak 25. Trgovackog zakonika) nisu uredeni, ali postoji posebna vrsta dokaza koja se odnosi samo na trgovacke stvari, tj.
prihvaceni racun kad je rije¢ o ugovoru o prodaji. Trgovac moze uvijek upotrijebiti prihvac¢eni racun kao valjani dokaz, a ostali pisani dokumenti mogu sluZiti
kao dokaz samo ako ih je dostavila protustranka.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje$¢ima/miSljenjima vjeStaka?

U skladu s Gradanskim zakonikom, iskazi svjedoka smatraju se neovisnom vrstom dokaza. Postupovni i tehni¢ki aspekti uredeni su Pravosudnim
zakonikom. IzvjeS¢e vjestaka samo je jedna vrsta dokaza i uredeno je Pravosudnim zakonikom. Stranke mogu od suda zatraZiti da pozove svjedoke, ali ne
mogu na vlastitu inicijativu odrediti vjeStake; to moze uciniti samo sud.

Dokumentarni dokazi imaju status dokaza i sud mora postovati njihov sadrzaj; medutim, to se ne primjenjuje na izvjes¢a i misljenja vjeStaka. Ako su nalazi
izvjesca ili misljenja vjeStaka suprotni uvjerenju suda, sud ih nije obvezan postovati (€lanak 962. Pravosudnog zakonika).

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

Postoji hijerarhija uredenih vrsta dokaza. Na najviSoj su razini priznanja i izjave pod prisegom. Pisane su izjave uvijek na vi$oj razini od iskaza svjedoka i
pretpostavki. Javne isprave vjerodostojan su dokaz izmedu stranaka i u odnosu na tre¢e osobe, a privatna isprava vjerodostojan je dokaz izmedu stranaka.
Na iskaze svjedoka i pretpostavke moguce je pozvati se samo ako su dokumentarni dokazi nepotpuni ili nije moguce izvesti dokumentarne dokaze o
sporazumu koji je potrebno dokazati.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Dopustene vrste dokaza uredene su ili nisu uredene ovisno o tome je li predmet gradanski ili trgovacki. U okviru gradanskog prava javna isprava mora biti
sastavljena u svim predmetima u kojima iznos ili vrijednost premasuje 375 EUR (€lanak 1341. Gradanskog zakonika). Samo takvi dokumenti mogu sluZziti
kao dokaz; iskazi svjedoka i pretpostavke nisu dopusteni. Suprotno tome, u trgovackim stvarima dopusteni su iskazi svjedoka i pretpostavke koji su
proturje¢ni sadrzaju dokumenata i koji im dodaju sadrzaj.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedo€iti?

Svjedoci se saslusavaju ako to zatraze stranke ili nalozi sud (¢lanci 915. i 916. Pravosudnog zakonika).

Pojavljivanje svjedoka uredeno je ¢lankom 923. i dalje Pravosudnog zakonika.



2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

Ako sud pozove svjedoka, a svjedok smatra da postoji opravdani razlog da ga se oslobodi svjedo€enja, sud odlu¢uje o tom pitanju. Jedan bi opravdani
razlog mogao biti, na primjer, ¢injenica da je svjedok obvezan ¢uvati poslovnu tajnu (¢lanak 929. Pravosudnog zakonika).

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoditi ili je prisiliti da svjedogi?

Osoba koja je pozvana kao svjedok mora se pojaviti pred sudom. Ako se ne pojavi, sud na zahtjev jedne od stranaka moze pozvati svjedoka putem sudskog
poziva koji dostavlja sudski izvrsitelj (huissier de justice | gerechtsdeurwaarder) (€lanak 925. Pravosudni zakonik). Svjedoku koji je pozvan pred sud i ne
pojavi se izrice se nov€ana kazna (€lanak 926. Pravosudnog zakonika).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedo¢iti?

Iskaz svjedoka nije valjan ako ga daje osoba koja nema pravnu sposobnost svjedociti (¢lanak 961. stavak 1. Pravosudnog zakonika).

Maloljetnik koji je mladi od 15 godina ne moze dati iskaz pod prisegom. Izjave takve osobe mogu posluziti samo u informativne svrhe (¢lanak 931. prvi stavak
Pravosudnog zakonika).

Maloljetnici imaju pravo biti saslu$ani u predmetima povezanima s izvr§avanjem roditeljskog prava, mjestom stanovanja i pravom na kontakt. Ako sud odluci
saslusati maloljetnika, maloljetnik mozZe odbiti dati iskaz (¢lanak 1004./1. Pravosudnog zakonika).

Djeca i drugi srodnici u silaznoj liniji ne mogu dati iskaz u predmetima u kojima njihovi roditelji ili srodnici u uzlaznoj liniji imaju suprotstavljene interese
(Clanak 931. drugi stavak Pravosudnog zakonika).

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok mozZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Stranke ne mogu prekidati svjedoke tijekom njihova svjedo€enja niti im izravno postavljati pitanja, nego se uvijek moraju obracati sucu (¢lanak 936.
Pravosudnog zakonika). Sudac moze, na vlastitu inicijativu ili ako to zatraZi stranka, postaviti svjedoku bilo koje pitanje koje bi moglo razjasniti ili dopuniti
njegovo svjedocenje (¢lanak 938. Pravosudnog zakonika).

Dokaz po ¢uvenju je dopusten; nije zabranjen nijednom zakonskom odredbom ili naéelom. Osim toga, u skladu s ¢lankom 924. Pravosudnog zakonika sud
ima pravo dopustiti svjedoku da iznese dokaze iz mjesta u kojem se nalazi ako moze dokazati da se ne moze osobno pojaviti pred sudom.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograniéenja koja sud primjenjuje pri dono3enju presude?

Nezakonito pribavljeni dokazi ne mogu se upotrijebiti u pravnom postupku. Stoga sud takve dokaze ne uzima u obzir pri donosenju odluke. Dokazi dobiveni
na nacin koji ¢ini povredu privatnosti, poslovne tajne ili privatnosti prepiske nezakoniti su i nedopusteni.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Dokumenti koje je izdala stranka ne mogu se upotrijebiti kao dokazi u korist te stranke. U skladu s trgovackim pravom, racuni trgovackih transakcija koje je
trgovac izdao, a kupac prihvatio, mogu se upotrijebiti kao valjani dokazi trgovca u svrhu dokazivanja relevantnih Cinjenica. Sud kao dokaz o transakcijama
izmedu trgovaca moze prihvatiti pravilno vodene poslovne knjige.

Sudsko priznanje izjava je koju je pred sudom dala stranka ili njezin ovlasteni zastupnik te ¢ini potpuni dokaz protiv osobe koja ga daje.

Posljednji put azurirano: 29/10/2019

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Bugarska
1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Kako bi sud priznao tvrdnju koju je iznijela stranka u sporu, stranka koja na nju upucuje mora je dokazati s pomocu bilo kojeg dopustenog dokaznog sredstva
predvidenog zakonom. To znaci da postoji skup postupovnih radniji razli¢itih vrsta razvrstanih u kategorije, ovisno o fazi sudskog postupka.

Na temelju ¢lanka 153. Zakona o parniénom postupku sve sporne €injenice koje su relevantne za dono$enje pravorijeka u sporu i njihove medusobne veze
moraju se dokazati, a na temelju ¢lanka 154. Zakona o parnicnom postupku svaka stranka mora utvrditi Cinjenice na kojima se temelje njezini zahtjevi i
prigovori.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Na temelju vazeceg nacionalnog prava ¢injenice za koje je utvrdena pravna pretpostavka izuzete su od tereta dokazivanja. Dokazi podneseni kako bi se
dokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana dopusteni su u svim slu¢ajevima, osim ako je to zabranjeno zakonom (¢lanak 154. stavak 2. Zakona
o parniénom postupku).

Osim toga, izuzece od tereta dokazivanja primjenjuje se na Cinjenice s kojima su javnost i sud po sluzbenoj duznosti naizgled upoznati te o kojima sud mora
izvijestiti stranke (€lanak 155. Zakona o parniénom postupku).

U vezi s tim, sud nakon pokretanja sudskog postupka mora sastaviti popis na kojem su navedene ¢injenice koje se trebaju dokazati, stranke koje ih moraju
dokazati i stranke na kojima lezi teret dokazivanja. Sud isto tako odlucuje o zahtjevima za izvodenje dokaza koje su podnijele stranke i prihvaca dokaze koji
se smatraju primjerenim, dopustenim i potrebnim dokazom (€lanak 146. Zakona o parniénom postupku).

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Cinjenice na koje stranke upuéuju za potporu svojim zahtjevima moraju se potkrijepiti relevantnim dokaznim sredstvima propisanima zakonom. Sud mora
razmotriti svaki dokaz kako bi utvrdio njegovu tezinu u predmetu (tj. razliku izmedu sluzbene i privatne isprave).

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Dokazi u parnici izvode se na temelju pisanog zahtjeva doti¢ne stranke ili prijedloga izre€enog usmeno tijekom rasprave u skladu s pravilima za primjenu
nacela slobodnog raspolaganja zahtjevima.

Medutim, ako sud smatra da su odredeni dokazi relevantni za neki spor, moze na vlastitu inicijativu naloZiti izvodenje tih dokaza.

Stranka u svojem zahtjevu za izvodenje dokaza navodi ¢injenice i dokazna sredstva koje ¢e upotrijebiti kako bi potkrijepila te Cinjenice.

Stranka u svojem zahtjevu kojim trazi dopustenje da ispita svjedoka mora navesti pitanja koja ¢e postaviti svjedoku, ime i prezime i adresu svjedoka te datum
na koji stranka Zeli da se svjedok pozove.

Zahtjev za postavljanje pitanja protustranci mora sadrzavati pitanja koja ¢e se postaviti drugoj strani.

U zahtjevu za prihvacanje svjedoenja vjeStaka moraju se navesti podrucje stru¢nog znanja vjeStaka, predmet misljenja vjeStaka i zadac¢a vjeStaka.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?



Nakon 8to odobri zahtjev za izvodenje dokaza, sud donosi rjeSenje u kojem odreduje razdoblje za izvodenje dokaza. To razdoblje poc€inje od trenutka sudske
rasprave tijekom koje je pokrenut zahtjev, ukljuéujuéi za stranku koja se nije pojavila na sudu iako je propisno pozvana.

Na temelju ¢lanka 131. stavka 1. i ¢lanka 127. stavka 2. Zakona o parni¢nom postupku stranke moraju navesti dokaze i konkretne okolnosti koje ti dokazi
potkrepljuju te predociti sve pisane dokaze koji su im dostupni u trenutku podno$enja zahtjeva i u trenutku primitka ocitovanja protustranke.

Na temelju ¢lanka 158. Zakona o parniénom postupku, ako je prikupljanje pojedinih dokaznih predmeta dvojbeno ili posebno problemati¢no, sud moze
odrediti razdoblje za prikupljanje dokaza i nastaviti s odlu€ivanjem u predmetu bez predmetnih dokaza ako se oni ne prikupe u utvrdenom razdoblju. Dokazi
se mogu izvoditi u kasnijim fazama postupka, pod uvjetom da se time neopravdano ne uspori postupak.

2.3 U kojim slu€ajevima sud mozZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud moze odbiti zahtjeve za pribavljanje dokaza donoSenjem posebnog rieSenja ako €injenice koje neka stranka Zeli dokazati nemaju utjecaj na predmet i
ako zahtjevi za pribavljanje dokaza nisu podneseni na vrijeme. Ako stranka zatrazi da se radi utvrdivanja neke cinjenice saslusa nekoliko svjedoka, sud
moze prihvatiti samo neke od predloZenih svjedoka. Ako sporna ¢injenica nije utvrdena, pozivaju se drugi svjedoci (¢lanak 159. Zakona o parnicnom
postupku).

2.4 Koji razliciti nacini dokazivanja postoje?

U Zakonu o parni¢énom postupku predvidena su sljede¢a dokazna sredstva:

izjave svjedoka, koje su uredene odredbama ¢lanaka od 163. do 174.

objasnjenja stranaka:

kojima se potvrduje odredena Cinjenica

koja su dana kao odgovor na konkretna pitanja

Izjave koje su dale stranke uredene su odredbama ¢lanaka od 175. do 177. Zakona o parni¢énom postupku

pisani dokazi, koji su uredeni odredbama ¢lanaka od 178. do 194. Zakona o parni¢nom postupku:

sluzbene isprave

privatne isprave.

Pisane dokaze mogu predociti obje stranke, ali ih moZe zatraZiti i sud. Pisani dokazi mogu se predociti u tiskanom ili elektronickom obliku. Ako se izlaZu u
tiskanom obliku, sud osim tiskanog primjerka mozZe zahtijevati da se dokument izloZi i u elektronickom obliku. Ako stranka predoci presliku nekog dokumenta,
moze joj se naloziti da predodi i izvornik tog dokumenta (€lanak 183. Zakona o parni€nom postupku).

Dokumenti se obi¢no podnose na bugarskom jeziku. Ako se dokumenti podnose na stranom jeziku, mora im se priloZiti ispravan prijevod na bugarski jezik,
koji je stranka ovjerila.

Na temelju ¢lanka 187. Zakona o parniénom postupku, ako sud bez potesko¢a moze prikupiti tiskane materijale, dovoljno je navesti mjesto na kojem su
materijali objavljeni.

Sud moze naloziti da stranke ili tre¢e strane koje nisu uklju¢ene u predmet dostave pojedine pisane dokaze. Na temelju ¢lanaka 190. i 192. Zakona o
parni€énom postupku svaka stranka moze zatraziti od suda da izda takav nalog, a sud temelji svoju odluku na svim dokazima kojima raspolaze. Kako bi se
pribavili pisani dokazi od tre¢e strane, sudu se mora podnijeti poseban pisani zahtjev. Primjerak zahtjeva dostavlja se predmetnoj trecoj strani.

lako stranke imaju zakonsku obvezu iznoSenja dokaza, one mogu to odbiti ako se dokument odnosi na njihov privatni Zivot ili privatni Zivot ¢lana njihove
obitelji li ako bi zbog iznoSenja dokaza bili izloZzeni sramoti ili kaznenom progonu. U tom slu¢aju sud moze naloziti stranci da predodi dijelove dokumenta, ako
su ispunjeni odredeni uvijeti.

Na temelju nacionalnog prava stranke mogu osporiti vierodostojnost pisanog dokumenta koji je podnijela protustranka, ali to moraju uginiti do trenutka
primitka ocitovanja na njihov podnesak. Ako se dokument predoci tijekom rasprave, prigovor se mora podnijeti prije zavrSetka rasprave. Ako protustranka Zeli
upotrijebiti osporavani dokument, sud nalaze ispitivanje njegove vjerodostojnosti. Teret dokazivanja leZi na stranci koja osporava vjerodostojnost dokumenta.
Ako osporavani dokument ne sadrzava potpis stranke koja osporava njegovu vjerodostojnost, teret dokazivanja lezi na stranci koja je predocila dokument.
Sud, nakon $to je proveo istragu radi utvrdivanja vjerodostojnosti osporavanog dokumenta, odlucuije je li izvoran ili krivotvoren. Sud moze tu odluku ukljuciti u
presudu o tom predmetu (¢lanci od 193. do 194. Zakona o parni€nom postupku).

Pravila o vjestacima utvrdena su u ¢lancima od 195. do 203. Zakona o parni¢énom postupku.

Vjestaci se imenuju na zahtjev stranaka ili na vlastitu inicijativu suda. Vjestaci podnose svoja izvje$¢a barem tijedan dana prije zakazanog datuma rasprave
na kojoj se izvjeS¢e mora prihvatiti.

Ako se zaklju€ak vjestaka ospori, sudac moze imenovati jo$ jednog vjestaka ili viSe njih. Sud isto tako moze zatraZiti od vjeStaka da revidira svoje misljenje ili
da dostavi drugo misljenje o predmetu.

Pravila o vizualnom pregledu i certificiranju utvrdena su u ¢lancima od 204. do 206. Zakona o parni¢nom postupku.

Sud moze, na zahtjev stranaka ili prema vlastitom nahodenju, naloZiti da se pokretna ili nepokretna imovina pregleda vizualno ili da se osoba certificira uz
sudjelovanje svjedoka ili vieStaka koje je imenovao sud ili bez njihova sudjelovanja.

Vizualni pregledi i certificiranje metode su prikupljanja i provjeravanja dokaza. One su u nadleznosti cijelog suda i mogu se delegirati na ¢lana suda ili na
drugi sud.

Sud obavjescuje stranke o datumu i mjestu vizualnog pregleda. Sastavlja se izvje$¢e o vizualnom pregledu, u kojem se navode nalazi pregleda, objasnjenja
vjestaka i izjave svjedoka ispitanih na mjestu pregleda.

2.5 Na koji se nadin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvie$€¢ima/misljenjima vjeStaka?

Dokazi se od svjedoka prikupljaju njihovim ispitivanjem. Izjave svjedoka podnesene u pisanom obliku nisu dopustene. Zaklju€ci vjeStaka podnose se u
pisanom obliku barem tjedan dana prije zakazanog datuma rasprave, a nakon toga se €itaju na sudu i prihvacaju kao dokaz. Sud i stranke mogu postavljati
pitanja vjeStacima.

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

U nacionalnom postupovnom pravu nije predvideno da neke vrste dokaza imaju veéu tezinu od drugih. Dokazi se razmatraju u njihovoj sustini i cijelosti na
dan ocjene dokazanih €injenica s pomocu kojih se utvrduje razlog djelovanja.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nagina dokazivanja?

U odredenim slucajevima izri€ito propisanima zakonom, kao $to je potvrdivanje pravnih poslova za koje je potreban pisani akt, dopusteni su iskljucivo pisani
dokazi. Izjave svjedoka nisu dopustene u sljedecim slu€ajevima: pobijanje sadrzaja sluzbene isprave, utvrdivanje okolnosti za koje se moraju dostaviti dokazi
u obliku pisanog akta, potvrdivanje ugovora &ija vrijednost premasuje 5000 BGN, osim ako je ugovor sklopljen izmedu braénih drugova, predaka ili potomaka
u izravnoj liniji, krvnih srodnika do ¢etvrtog koljena ili srodnika po tazbini do uklju¢no drugog koljena, namira nov€anih obveza utvrdenih na temelju pisane
odluke, potvrdivanje pisanih sporazuma kojih je stranka u sporu koja zahtijeva prihvac¢anje svjedoka potpisnica ili izmjena ili raskid takvih sporazuma,
pobijanje sadrzaja privatnog dokumenta koji potjece od stranke.



2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Nitko ne moze odbiti dati iskaz osim ako je izri¢ito osloboden toga na temelju zakona.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Osim odvjetnika stranaka ili izmiritelja u sporu, sljedeée osobe mogu odbiti dati iskaz: preci ili potomci stranaka u izravnoj liniji srodstva, njihova braca i
sestre, srodnici po tazbini u prvom koljenu, braéni drugovi, bivsi bra¢ni drugovi ili nevjencani partneri (¢lanak 166. Zakona o parni¢énom postupku). Sud
ocjenjuje iskaze svjedoka s obzirom na sve ostale informacije dostupne u predmetu, uzimajuci u obzir osobni interes koji bi svjiedok mogao imati u vezi s
predmetom.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Na temelju €lanka 163. Zakona o parnicnom postupku svjedoci se moraju pojaviti na sudu i dati svoj iskaz. Ako svjedok ima opravdane razloge zasto ne daje
iskaz ili ne odgovara na odredena pitanja, sudu mora iznijeti te razloge u pisanom obliku prije rasprave na kojoj je trebao dati iskaz te mora predogiti
potrebne dokaze kojima ¢ée ih potvrditi (¢lanak 167. Zakona o parniénom postupku). Ako svjedok ne odgovori na sudski poziv i ne pojavi se na sudu, moze
mu se izre¢i nov€ana kazna te sud moze naloziti pravosudnoj policiji da ga dovede pred sud.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedociti?

Dokazi se mogu pribaviti od svih stranaka osim od onih navedenih u to¢ki 6.B, ¢ak i ako su liSene pravne i poslovne sposobnosti ili imaju interes u pogledu
ishoda spora. Sud ocjenjuje iskaz svjedoka uzimajuci u obzir liSenost pravne i poslovne sposobnosti ili osobni interes.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok mozZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Svjedoci se prihvac¢aju na zahtjev stranaka ili na vlastitu inicijativu suda. Sudski poziv svjedoku dostavlja se na adresu koju je navela stranka koja ga poziva.
Ako je adresa neispravna, sud odreduje rok do kojeg ta stranka mora navesti novu adresu.

Svaki svjedok kojemu je propisno uru¢en sudski poziv i koji se pojavi na sudu ispituje se pojedina¢no u prisutnosti stranaka. Svjedok moze biti ispitan vise
puta. Sud ocjenjuje iskaz svjedoka uzimajuci u obzir sve ostale dokaze prikupljene u predmetu. Na temelju ¢lanka 170. Zakona o parniénom postupku prije
sasluSanja svjedoka sud ga obavjescuje o njegovoj odgovornosti za davanje laznog iskaza i zapisuje njegove osobne podatke. Sud moZze sasluSati svijedoka
prije zakazanog datuma rasprave ili provesti ispitivanje izvan suda ako ima opravdan razlog za to. Stranke se pozivaju da prisustvuju ispitivanju. U Zakonu o
parni¢énom postupku ne postoji odredba kojom bi se omogucilo ispitivanje svjedoka videokonferencijskim putem ili nekim drugim tehni¢kim sredstvom. Ako se
dokazi moraju prikupiti u nekom drugom sudskom okrugu, sud moze tu zadacu delegirati lokalnom okruznom sudu (rayonen sad) (¢lanak 25. Zakona o
parniénom postupku).

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ogranicenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Dokazi pribavljeni na nezakonit nacin ili koji se pokazu neistinitima nakon $to je uloZen prigovor na njih u skladu s postupkom za osporavanje pisanih
dokumenata zanemaruju se pri vije¢anju o presudi. Takvi se dokazi mogu iskljuciti iz predmeta. Isti se postupak primjenjuje na predo¢ene dokaze koji se
pokazu nevaznima za spor.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Izjava koju je dala stranka mozZe se prihvatiti kao dokaz ako je dana u skladu s postupkom utvrdenim u ¢lanku 176. Zakona o parniénom postupku, tj. ako je
sud naloZio stranci da se pojavi osobno i objasni ¢injenice relevantne za okolnosti predmeta.

Posljednji put azurirano: 11/02/2020

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Ce3ka

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Teret dokazivanja proizlazi iz ,tereta tvrdnje”, koji se u nacelu odreduje u skladu sa zakonskom odredbom na temelju koje se neko pravo izvr§ava pred
sudom. Konkretno, rije€ je o skupu Cinjenica koje se moraju iznijeti u odredenom predmetu. Zakonom o parniénom postupku propisano je da svaka stranka
mora dokazati svoje tvrdnje navodenjem relevantnih dokaza — ta se obveza naziva ,teret dokazivanja”. Opce je pravilo da sve osobe koje iznose tvrdnju koja
je relevantna za pojedini predmet podlijezu teretu dokazivanja.

Sve stranke moraju ispuniti obvezu u pogledu tereta tvrdnje i tereta dokazivanja u okviru opsega svojih tvrdnji. Ako su &injenice koje navode stranke i
predlozZeni dokazi nepotpuni, sud mora o tome obavijestiti stranku.

Ako sud smatra da Cinjenice koje je navela bilo koja od stranaka nisu dokazane u parni¢nom postupku, duzan je obavijestiti tu stranku da je potrebno
predociti dokaze kojima se podupiru sve tvrdnje i da stranka mozZe izgubiti spor ako ne ispuni tu obvezu. Medutim, sud je duzan davati te obavijesti jedino
tijekom rasprava, a ne u sudskim dokumentima koje 3alje strankama (npr. u sudskom pozivu).

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Dokazi se ne moraju predociti za op¢epoznate Cinjenice (tj. Cinjenice s kojima je upoznata velika skupina ljudi na odredenom mjestu i u odredeno vrijeme) ili
s kojima je sud upoznat na temelju svojih aktivnosti te zakonodavstva objavljenog ili priopéenog u Zbirci zakona Ceske Republike. Sud se moZe upoznati sa
stranim pravom na temelju vlastitog istraZivanja, izjave Ministarstva pravosuda na zahtjev suda ili mi$ljenja vjestaka ili na temelju zahtjeva u skladu s
medunarodnim ugovorima. Sve se te ¢injenice mogu osporiti iznoSenjem dokaza.

Sud moze za odredene kategorije €injenica odrediti pretpostavku. Pretpostavke mogu biti oborive, za koje je dopusteno iznositi dokaze koji upucuju na
suprotno i, iznimno, neoborive, za koje nije dopusteno iznositi dokaze koji upucuju na suprotno. Sud smatra oborivu pretpostavku dokazanom ako nijedna
stranka ne predoc€i dokaze kojima pobija tu pretpostavku i time dokaze Cinjenice koje upucuju na suprotno u postupku. U slu¢aju nekih oborivih pretpostavki
suprotno se moze dokazati samo u zakonski propisanom roku.

Sud obvezuju odluke nadleznih tijela kojima se utvrduje pocinjenje kaznenog djela, prekrsaja ili drugog upravnog prijestupa kaznjivog na temelju posebnih
propisa i odluke o pocinitelju takvog djela. Sud obvezuju i odluke o osobnom statusu. Medutim, sud ne obvezuje odluka kojom se utvrduje pocinjenje
kaznenog djela ili odluka o pocinitelju takvog djela ako je odluka donesena u okviru postupka na licu mjesta. Nijedna druga presuda u okviru kaznenog
postupka ili odluka o upravnom prijestupu nije obvezujuc¢a za sud.

Posebna su vrsta oborive pretpostavke ¢injenice kojima se tvrdi da je stranka izravno ili neizravno bila izlozena diskriminaciji na temelju spola, rase, vjere ili
drugih okolnosti. U tom slu€aju teret dokazivanja lezi na protustranci, koja mora dokazati da stranka nije bila izloZzena diskriminaciji.



Ispravama koje izdaju ¢eski sudovi ili druga drzavna tijela u okviru svoje nadleznosti i ispravama koje su proglasene javnima na temelju zakonodavstva
potvrduje se da one imaju status propisa ili izjave tijela koje je izdalo ispravu (osim ako se dokaze suprotno) i potvrduje se istinitost ¢injenica ovjerenih ili
potvrdenih u njima. Ako se Cinjenice dokazuju javnim ispravama, teret dokazivanja lezi na stranci koja Zeli osporiti vjerodostojnost takvih isprava. Nasuprot
tomu, ako je rije¢ o privatnim ispravama, teret dokazivanja lezi na stranci koja se poziva na njih. Ako stranka potkrepljuje svoje tvrdnje s pomocu privatne
isprave, a protustranka osporava vjerodostojnost ili toénost tog dokumenta, teret dokazivanja prelazi natrag na stranku u sporu koja je predlozila taj dokaz i
koja stoga mora potkrijepiti svoje tvrdnje na neki drugi nacin.

Identi€ne tvrdnje koje su iznijele obje stranke u pravilu se ne moraju dokazivati i sud ih smatra svojim nalazima.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

U sudskim postupcima primjenjuje se nacelo slobodnog ocjenjivanja dokaza, tj. u pravu nisu predvidena precizna ograni¢enja kojima se odreduje kada sud
mora prihvatiti je li odredena ¢injenica dokazana ili nije. Zakonom o parniénom postupku propisano je da ,sud ocjenjuje dokaze prema vlastitom nahodenju,
svaki dokaz ocjenjuje zasebno i sve dokaze ocjenjuje u njihovu zajedni¢kom kontekstu; sud uzima u obzir sve §to se otkrije tijekom postupka, ukljucujuci
¢injenice koje su iznijele stranke”.

Sud donosi presudu na temelju svojih nalaza. Nalazima se smatraju situacije u odnosu na koje ne postoje opravdane ili utemeljene sumnje.

Ako okolnosti za vrijeme ocjenjivanja dokaza upucuju na zakljuak da se istinitost tvrdnji ne moze potvrditi ili pore¢i, opée je nacelo da ¢e presuda biti
nepovoljna za stranku koja je trebala dokazati istinitost svojih tvrdniji.

2 |zvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Opce je nacelo u parni¢énom postupku da sud izvodi samo one dokaze koje su predlozile stranke. Medutim, sud mozZe odluciti da se odredeni dokazi ne¢e
izvesti, obi¢no ako smatra da je predmetna Cinjenica dokazana. Sud moZe izvesti i dokaze koje nisu predlozZile stranke u slu¢ajevima kad je potrebno utvrditi
¢injenice i ako to proizlazi iz sadrzaja spisa. Ako stranke ne utvrde dokaze koji su potrebni za potkrepljivanje njihovih tvrdnji, sud svoje ispitivanje injenica
temelji na dokazima koji su izvedeni. Sud moze identi¢ne tvrdnje koje su iznijele obje stranke smatrati svojim nalazima.

Nasuprot tomu, u izvanparni¢nim postupcima, odnosno u pitanjima o kojima se postupci mogu pokrenuti na vlastitu inicijativu suda, te u pojedinim drugim
postupcima sud mora izvesti i dokaze koje nisu predloZile stranke, a koji su potrebni za utvrdivanje Cinjenica.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Sud izvodi dokaze tijekom rasprava. Ako je to provedivo u praksi, mozZe se zatraziti od drugog suda da izvede dokaze ili predsjedavajuci sudac, uz ovlastenje
sudskog vije¢a, moze izvesti dokaze izvan rasprave (to ovisi i o vrsti dokaza itd.). Stranke imaju pravo biti prisutne tijekom izvodenja dokaza. Rezultati
izvodenja dokaza uvijek se moraju priop¢iti nakon rasprave. Stranke imaju pravo iznijeti svoje primjedbe na bilo koji izvedeni dokaz.

2.3 U kojim sluGajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Koji ¢e se dokazi izvesti ovisi o sudu. Odluka suda da pojedine predloZene dokaze ne izvede mora se propisno obrazloziti. Sud op¢enito nece izvoditi dokaze
koji, prema misljenju suda, ne mogu pridonijeti razjasnjenju predmeta (1j. radi sprje€avanja nepotrebnog izvodenja dokaza) niti ¢e izvoditi dokaze koji bi
prouzrogili troSkove koji su nerazmjerni s iznosom zahtjeva koji je predmet spora ili ako se iznos zahtjeva uop¢e ne moze utvrditi. Kako bi sud jasno mogao
ocijeniti koje ¢e dokaze izvesti, stranke moraju predloziti konkretne dokaze, tj. moraju navesti ime i prezime te druge identifikacijske podatke svjedoka i
tvrdnje o kojima ¢e predloZeni svjedok dati svoj iskaz. Stranke isto tako moraju navesti dokumentirane dokaze ili odrediti opseg pitanja koje ¢e biti predmet
misljenja vjestaka.

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Sva sredstva s pomocu kojih se mogu utvrditi ¢injenice nekog predmeta mogu se upotrijebiti kao dokaz. To konkretno ukljucuje sljedece: ispitivanje svjedoka,
misljenja vjeStaka, izvjeS¢€a i izjave sluzbenih tijela te fizickih i pravnih osoba, evidencije i druge isprave javnih biljeznika i sluzbenika za izvrSenje, ispitivanje i
sasluSanje stranaka.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvieS¢ima/misljenjima vjeStaka?

Svaka fizicka osoba koja nije stranka u postupku obvezna je pojaviti se na sudu ako je pozvana i dati iskaz u svojstvu svjedoka. Svjedoci daju iskaz o tome
$to su dozivjeli i uocili. Moraju govoriti istinu i ne smiju nista tajiti. Svjedoci mogu odbiti dati iskaz jedino u slu¢ajevima kad bi njihovo svjedo¢enje dovelo do
rizika od kaznenog progona za njih ili njima bliske osobe. Sud odlu€uije jesu li razlozi za odbijanje davanja iskaza opravdani. Na pocetku ispitivanja moraju se
utvrditi identiteti svjedoka i okolnosti koje bi mogle utjecati na njihovu vjerodostojnost. Svjedoke isto tako treba obavijestiti o vaznosti njihova svjedocenja, o
njihovim pravima i obvezama te o kaznenim posljedicama davanja laznog iskaza. Predsjedavajuci sudac trazi od svjedoka da opiSu sve §to znaju o predmetu
ispitivanja. Sudac zatim postavlja pitanja koja su potrebna za dopunu i pojadnjenje njihova iskaza. Clanovi sudskog vije¢a te, uz dopustenje
predsjedavajuceg suca, stranke i vjestaci, isto tako mogu postavljati pitanja.

IznoSenje dokaza svjedoCenjem vjestaka razlikuje se uglavnom tako $to vjestaci u vecini slu€ajeva sastavljaju pisano misljenje i zatim iznose usmene
napomene uz to misljenje. Prikupljanje dokaza na temelju misljenja vjeStaka provodi se u slu¢ajevima kad je potrebno ocijeniti okolnosti za koje je nuzno
stru¢no znanje. Misljenje vjestaka sastoji se od triju dijelova: nalaza, u kojem vjestak opisuje okolnosti koje je ispitao, misljenja, koje sadrzava ocjenu
vjestaka (zakljucke vjestaka) i vjeStakove klauzule. Vjestaci u pravilu razmatraju konkretna pitanja koja je odredio sud, osim ako misljenje podlijeZze zakonski
propisanim zahtjevima (posebno u podrucju prava trgovackih drustava). Vjestake imenuje sud, a odabiru se iz registra sudskih vjeStaka i tumaca (koje vode
regionalni sudovi). Vjestaci imaju pravo na financijsku naknadu za pripremu ocjene ili misljenja vjeStaka, ako je tako predvideno predmetnim
zakonodavstvom.

Predsjedavajuci sudac moze naloziti stranci ili drugoj osobi da se pojavi pred vjeStakom, da mu izlozi potrebne stavke, da mu pruzi potrebna objasnjenja, da
se podvrgne lijeénickom pregledu ili krvnoj pretrazi ili neku drugu radnju ako je to vjeStaku potrebno kako bi podnio svoje misljenje.

Stranka u postupku isto tako moze podnijeti misljenje vjeStaka. Ako misljenje vjestaka koje je podnijela stranka u postupku sadrzava sve zakonski propisane
elemente i vjestakovu klauzulu u kojoj je navedeno da je svjestan posljedica davanja namjerno laznog misljenja vjestaka, taj ¢e se dokaz uzeti u obzir kao da
je to misljenje vjestaka koje je zatrazio sud. Sud vjestaku od kojeg je jedna od stranaka zatrazila misljenje dopusta uvid u spis ili mu na drugi nacin dopusta
da se upozna s informacijama koje su mu potrebne za sastavljanje misljenja.

Svjedoci daju iskaze o ginjenicama koje su uodili izravno, dok vjestaci izrazavaju misljenja samo u podrucjima u kojima ocjena €injenica ovisi o struénom
znanju. Zaklju€ci koje je donio vjestak ne podlijeZzu ocjeni suda u smislu njihove to¢nosti. Sud ocjenjuje uvjerljivost misljenja s obzirom na njegovu cjelovitost
u odnosu na utvrdene zahtjeve, unutarnju dosljednost i uskladenost s drugim prikupljenim dokazima.

Dokumentirani dokazi prikupljaju se tako da predsjedavajuci sudac tijekom rasprave naglas ¢ita dokument ili dio dokumenta ili priop¢uje njegov sadrzaj.
Predsjedavajuéi sudac moze zahtijevati od stranke koja raspolaze nekom ispravom koja je potrebna kao dokaz da predoci tu ispravu ili moze pribaviti tu
ispravu od drugog suda, tijela ili pravne osobe.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu tezinu od drugih?



Ne daje se prednost primjeni nijedne metode, iako se neka dokazna sredstva mogu primijeniti samo nakon $to izvodenje zakonski propisanih dokaza bude
nemoguce (u pravilu kad je rije€ o razli¢itim aktima koji su obvezno u pisanom obliku, dokazi se mogu pribaviti drugim sredstvima, npr. ispitivanjem svjedoka,
samo ako su, na primjer, ti akti unisteni). Pribavljanje dokaza ispitivanjem stranke o njezinim tvrdnjama moze se naloziti u parni¢nim predmetima samo ako
se predmetna ¢injenica ne moze dokazati drugim sredstvima (osim pristankom na ispitivanje). Stoga drugi dokazi imaju prednost.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

U odredenim slucajevima u pravu moze biti predvideno koji se dokazi trebaju pribaviti, a to ovisi o konkretnom sporu (npr. u postupcima o dozvoli sklapanja
braka oba se zaru¢nika trebaju ispitati).

Pojedine se Cinjenice mogu dokazati samo na odredeni nacin, npr. nalog za pla¢anje na temelju mjenice ili ¢eka moze se izdati samo nakon predocenja
izvorne mjenice, odluke o otkupu mjenice ili druge isprave; nalog za izvrSenje moze se provesti samo nakon predocenja izvrSive odluke ili izvrSnog naslova
itd.).

Za utvrdivanje pojedinih obveza ili stvarnih prava (posebno u pogledu nekretnina) zakon nalaZe pisani ugovor — metoda izno$enja dokaza zatim se izvodi na
temelju tog zahtjeva.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedoéiti?

Da, sve su osobe zakonski obvezne pojaviti se na sudu u svojstvu svjedoka ako su pozvane i dati iskaz. Ne moze ih zastupati druga osoba. Svjedoci koji
ispune obvezu davanja iskaza imaju pravo na ,naknadu za svjedo€enje” (povrat nov€anih troSkova i izgubljenog prihoda).

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti sviedo€enje?

Svjedoci mogu odbiti dati iskaz u slu¢ajevima kad bi njihovo svjedo€enje dovelo do rizika od kaznenog progona za nijih ili njima bliske osobe. Sud odlu¢uje
jesu li razlozi za odbijanje davanja iskaza opravdani. Sud mora postovati i zakonsku obvezu svjedoka da ¢uvaju povijerljivost klasificiranih podataka
zasticenih posebnim zakonom i druge obveze u pogledu povjerljivosti predvidene zakonom ili koje priznaje drzava (npr. ¢injenice navedene u zdravstvenoj
dokumentaciji bolesnika — ,lije¢nicke tajne”, bankarske tajne itd.). U tim se sluajevima osoba moze ispitati jedino ako je nadlezno tijelo ili osoba u ¢ijem
interesu ta obveza postoiji ispitanika oslobodila te obveze.

Ispunjenje obveze svjedo&enja moze se provesti tako da Policija Ce$ke Republike dovede osobu na sud ili, u krajnjim sluajevima, izricanjem novéane
kazne.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedo¢iti?

Opéenito ne postoje kategorije osoba koje nisu duzne dati iskaz, ali postoje vrste €injenica o kojima pojedine osobe ne mogu dati iskaz (vidjeti pitanje 2.9.).
2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedo€iti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Samo sudac (predsjedavajuci sudac) ima pravo ispitivati sviedoka i on vodi ispitivanje. Ostali ¢lanovi sudskog vije¢a i druge stranke ili vieStaci mogu
postavljati dodatna pitanja svjedoku samo uz dopustenje predsjedavajuéeg suca. Predsjedavajuci sudac moze odbiti pojedino pitanje ako je ono, na primjer,
sugestivno pitanje, ako mu je namjera dovesti svjedoka u zamku ili ako nije prikladno ili prakti¢no.

Upotreba modernih tehnologija (ukljucujuci videokonferenciju) kojima se omogucéuje ispitivanje na daljinu trenuta¢no je dopusteno na onim sudovima koji
imaju potrebnu tehni¢ku opremu.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni¢enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Da. Ako stranka u svrhu dokazivanja svojih tvrdnji predloZi dokaze koje je prikupila ili nabavila protivho opée obvezujuéem zakonodavstvu i ako je
prikupljanje ili nabava tih dokaza dovela do povrede prava druge fizicke ili pravne osobe, sud ne uzima u obzir te dokaze zbog njihove nedopustenosti.

3.2 Hoée li moje svjedogenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Sud moze naloziti da se dokazi izvedu ispitivanjem stranaka ako se predmetna cinjenica ne moze dokazati na neki drugi nacin i ako se stranka koja ¢e se
ispitati sloZi s tim. To se pravilo ne primjenjuje u izvanparni¢nim postupcima, tj. u postupcima koji se mogu pokrenuti na vlastitu inicijativu suda (vidjeti
pitanje 2.1.) i u brakorazvodnim postupcima ili postupcima za prestanak, ponistenje ili nepostojanje partnerstva. Jedino se ispitivanje stranaka koje je sud
nalozio posebno kao postupovni dokaz u cilju dokazivanja iznesenih ¢injenica smatra dokaznim sredstvom.

4 Je li ta drzava ¢lanica u skladu s ¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza navela druga tijela koja su na temelju Uredbe nadleZna za izvodenje
dokaza za potrebe sudskih postupaka u gradanskim ili trgovackim stvarima? Ako je odgovor potvrdan, u kojim su postupcima nadleZna za izvodenje
dokaza? Mogu li zatraZiti izvodenje dokaza ili pomoéi u izvodenju dokaza samo na temelju zahtjeva druge drzave élanice? Vidjeti i obavijest u skladu s
¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza.

U Ceskoj ne postoje takva tijela.

Posljednji put azurirano: 14/04/2023

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuc¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutacno pripremaju jezi¢nu inacicu koju vidite.

Sljiededi jezici: ve¢ su prevedeni.

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

U nacelu svaka stranka u parnicnom postupku snosi teret dokazivanja ¢injenica koje se odnose na zahtjeve odredene pravne norme, a koje idu u prilog toj
stranci. Zbog tog se razloga raspodjela tereta dokazivanja ¢esto temelji na materijalnom gradanskom pravu jer ono sadrzava pravne temelje za tuzbene
zahtjeve, pomoc¢ne norme te pravila o obrani i prigovorima. Ako je ispunjeno pravno nacelo na temelju kojeg se ¢injenice kao pravne posljedice pripisuju
tuzbenom zahtjevu (na primjer: zaklju¢enje ugovora o prodaji), u pravilu stranka ¢iji se tuzbeni zahtjev temelji na tome (u navedenom primjeru, pla¢anje
kupovne cijene) mora predociti te ¢injenice (nacelo izvodenja dokaza) te ih dokazati ako ih suprotna stranka osporava.

S druge strane, suprotna stranka mora se pozvati na bilo kakva suprotstavljena prava ili na pravo prigovora te dokazati ta prava (npr. izvrSenje). Ako, nakon
Sto su iscrpljeni svi dopusteni dokazi u postupku, i dalje postoji sumnja o kljuénim €injenicama, mora se donijeti odluka o tome tko snosi teret dokazivanja.
Stranka koja u skladu s pravilima o teretu dokazivanja mora iznijeti dokaze o predmetnoj €injenici gubi spor ako ne uspije ispuniti svoju obvezu u pogledu
tereta dokazivanja.



1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

U njemackom pravu predvideni su razli¢iti oblici ublaZzavanja tereta dokazivanja, ukljuéujuci prebacivanje tereta dokazivanja na drugu stranku. Konkretno:

1. Prebacivanje tereta dokazivanja na drugu stranku

O prebacivanju tereta dokazivanja na drugu stranku u parniénom postupku rije¢ je ako se odstupa od pravila u skladu s kojim svaka stranka mora dokazati
Cinjenice koje joj idu u prilog. Prebacivanje tereta dokazivanja dovodi do toga da suprotna stranka mora opovrgnuti ¢injenicu koja ide u prilog drugoj stranci.
Na primjer, ¢lanak 476. Gradanskog zakonika (Burgerliches Gesetzbuch) sadrzava odredbu o prebacivanju tereta dokazivanja u prodajnom pravu (,Ako se
materijalni nedostatak pojavi u roku od Sest mjeseci od datuma prijelaza rizika, pretpostavlja se da je predmet vec¢ bio neispravan u trenutku prijelaza rizika,
osim ako je ta pretpostavka nespojiva s prirodom predmeta ili nedostatkom.”). U tom slu€aju kupac ne mora dokazati da je nedostatak ve¢ bio prisutan u
vrijeme isporuke, ve¢ je na prodavatelju odgovornost dokazivanja da taj nedostatak nije postojao u pocetku.

2. Ublazavanje tereta dokazivanja

a. Zakonom se propisuje zakonska pretpostavka (gesetzliche Vermutung) u skladu s kojom se u odredenim okolnostima (osnova za pretpostavku) mora
pretpostaviti postojanje daljnjih okolnosti i da se na njima mora temeljiti pravna ocjena. Zakonskim pretpostavkama ublaZzava se teret dokazivanja koji snosi
jedna od stranaka, koja mora iznijeti obranu i dokazati samo ¢injenice kojima se opravdava ta pretpostavka. Dokazi o suprotnom dopusteni su u skladu s
Elankom 292. Zakona o parni¢énom postupku (Zivilprozessordnung, ZPO). Zakonske pretpostavke mogu se odnositi na ¢injenice, na primjer kada postoji
pretpostavka da je potvrda o hipoteci prenesena na vjerovnika koja se temelji na posjedovanju potvrde (¢lanak 1117. stavak 3. Gradanskog zakonika). One
se mogu odnositi i na prava, na primjer kada postoji pretpostavka da nositelj potvrde o nasljedivanju ima status nasljednika (¢lanak 2365. Gradanskog
zakonika).

b. Cinjeni¢na pretpostavka (tatséchliche Vermutung) postoji ako sud na temelju vlastitog iskustva ili iskustva viestaka moze donijeti zakljuéak o nedokazanim
&injenicama na temelju dokazanih &injenica ([ posredni dokazi). Na primjer, na temelju posrednih dokaza iz kojih proizlazi da je temperatura u odredenom
trenutku bila iznad nule stoga se mozZe, iz opc¢eg iskustva, zakljuciti da se odredena osoba u to vrijeme nije mogla poskliznuti na poledici. Suprotna stranka
moze osporiti pretpostavku na temelju €injenica kojima se ozbiljno dovodi u pitanje je li neka pojava zaista karakteristi¢na za uobicajeni tijek dogadaja.

3. U sudskoj praksi teret dokazivanja sve se viSe definira na temelju ravnopravnosti i pravi¢ne ravnoteze interesa u odredenim rizinim podrucjima. Najvazniji
su primjeri sljedeci:

odgovornost za proizvod (u skladu s ¢lankom 823. stavkom 1. Zakona o parni¢nom postupku)

Teret dokazivanja da je proizvod neispravan, da su povrijedena zakonska prava i da postoji uzro¢no-posljedi¢na veza izmedu te dvije ¢injenice snosi
osteéena stranka. S druge strane, proizvodac snosi teret dokazivanja da je ispunio obveze koje su mu odredene u pogledu organizacije, uputa, pracenja
nakon stavljanja na trziste i sprijeGavanja opasnosti, te da mu se stoga ne moze pripisati nikakva krivnja.

duznost obavje$¢ivanja i savjetovanja

Ako nisu ispunjene posebne ugovorne ili predugovorne obveze obavjes¢ivanja i savjetovanja, stranka protiv koje je pokrenut postupak snosi teret
dokazivanja da bi Steta nastala ¢ak i da je ona ispunila svoje obveze. Postoji pretpostavka da je oSte¢ena stranka postupala u skladu s pruzenim
informacijama.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

U ¢lanku 286. Zakona o parni¢énom postupku propisano je temeljno nacelo slobodne ocjene dokaza (Freiheit der Beweiswirdigung) u skladu s gradanskim
postupovnim pravom. U skladu s tim na¢elom, sud mora sam donijeti odluku o tome je li navod istinit ili lazan uzimajuci u obzir ukupni sadrzaj postupka i
zakljucke koje donese na temelju dokaza.

Pretezna vjerojatnost ili visok stupanj vjerojatnosti sami po sebi nisu dovoljni za dokazivanje Cinjenice, ali, s druge strane, ne mora biti iskljuéena sva sumnja.
Mora postojati stupanj sigurnosti koji je u praksi dovoljan i kojim se uklanja preostala sumnja, ali se ne isklju€uje nuzno u potpunosti.

Postoji iznimka povezana s nuznim stupnjem dokazivanja u slu¢ajevima kada je zakonom propisano da su dovoljni uvjerljivi (prima facie) dokazi (npr. u
slucaju privremenih mjera). Navod je to¢an prima facie ako postoji velika vjerojatnost da je to¢an. Pri dokazivanju to¢nosti prima facie stranke ne moraju
slijediti stroga pravila o dokazima (svjedoci, isprave, pregled koji provodi sud, vjestacenije ili ispitivanje stranaka). Na primjer, dopustena je i izjava pod
prisegom (¢lanak 294. Zakona o parni¢nom postupku).

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U parni¢nom postupku primjenjuje se nacelo da stranke same moraju iznijeti pitanja i odgovaraju¢e dokaze. Sud ne moze sam utvrditi materijal na kojem ¢e
temeljiti svoju odluku. Sud u najboljem slucaju ima duznost informiranja i savjetovanja u skladu s ¢lankom 139. Zakona o parni¢nom postupku.

U nekim slu€ajevima sud iznimno mozZe sam izvoditi dokaze, $to je protivno nacelu da stranke moraju izvoditi dokaze, ali to mora uciniti kako bi se osiguralo
da stranke iznesu dobro utemeljene Cinjenice i ne moze sam istrazivati Cinjenice.

Stoga sud moze po sluzbenoj duznosti naloziti pregled, izradu izvje$¢a i savjetovanje s vjestacima (¢lanak 144. Zakona o parni¢énom postupku), dostavljanje
dokumenata (Clanak 142.) i daljnje ispitivanje stranke (Clanak 448.). Sud isto tako moZe po sluzbenoj duznosti ispitati stranku (¢lanak 448.). Medutim, mora
postojati odredeni stupanj pocetne vjerojatnosti u odnosu na ¢€injenicu koja se dokazuje.

U izvanparniénim postupcima i obiteljskim stvarima koje ne uklju€uju sporove (tj. nisu uredeni odredbama o izvodenju dokaza u skladu sa Zakonom o
parni€énom postupku), nacelo istrazivanja ¢injenica po sluzbenoj duznosti primjenjuje se u skladu s ¢lankom 26. Zakona o postupcima u obiteljskim stvarima i
pitanjima nadleZnosti u izvanparni¢nim postupcima (Gesetz Uber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit, FamFG). To znaci da sud mora sam, po sluzbenoj duznosti, utvrditi ¢injenice bitne za odluku i prikupiti dokaze koje smatra prikladnima ako
se pojave sumnje u to¢nost odredenih Cinjenica. U tom slu¢aju zahtjevi stranaka za izvodenje dokaza nisu obvezujuci za sud.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Formalno izvodenje dokaza:

Ako stranke osporavaju dokaze, Zakonom o parni¢énom postupku propisan je postupak formalnog izvodenja dokaza kojim se omogucéuje izvodenje dokaza s
pomocu sljedecih dokaznih sredstava: svjedo¢enje vjestaka, vizualni pregled koji provodi sud, isprave, sviedo¢enje svjedoka i

ispitivanje stranaka (vidjeti u nastavku). Nakon $to stranka predoci dokaze sud nalaze izvodenje dokaza o ¢injenicama koje je potrebno dokazati. To se u
nacelu obavlja na rocistu bez posebnih formalnosti ili na temelju naloga za izvodenje dokaza u skladu s ¢lankom 358. Zakona o parni¢nom postupku. U
skladu s ¢lankom 359. Zakona, u nalogu za izvodenje dokaza moraju se navesti €injenice koje su predmet spora i u odnosu na koje se moraju izvesti dokazi,
moraju se navesti dokazi koji ¢e se izvoditi, imena svjedoka i vjeStaka koji ¢e biti sasluSani ili stranke koja ¢e biti ispitana te se mora navesti koja se stranka
oslanja na te dokaze.

Zatim se izvode dokazi u skladu s mjerodavnim zakonskim odredbama (¢lanci od 355. do 484. Zakona o parni¢nom postupku). Posebno se mora voditi
ra¢una o nacelima da je dokaze potrebno izravno izvoditi (¢lanak 355.) i da stranke mogu biti nazoéne (¢lanak 357.).



U prvom je od tih nacela propisano da se dokazi moraju izvoditi pred sudom pred kojim se vodi postupak jer taj sud mora ocijeniti dokaze. I1znimke se
primjenjuju samo kada se, u skladu sa zakonom, odgovornost za izvodenje dokaza mozZe prenijeti na jednog ¢lana suda pred kojim se vodi postupak (¢lanak
361. Zakona o parnicnom postupku) ili na drugi sud (¢lanak 362.). U skladu s nac¢elom da stranke mogu biti nazo¢ne, stranke imaju pravo biti nazo¢ne za
vrijeme saslu$anja svjedoka te imaju pravo i ispitivati sviedoke (¢lanak 397.).

U skladu s ¢lankom 285. Zakona o parni¢énom postupku, o rezultatima izvodenja dokaza zatim se raspravlja na usmenoj raspravi. U skladu s ¢lankom 286.
Zakona, sud mora utvrditi ¢injenice na temelju potpunog sadrzaja postupka, uklju€ujuéi izvedene dokaze, pri éemu slobodno ocjenjuje dokaze.

Neformalno izvodenje dokaza:

Za razliku od formalnog izvodenja dokaza, u okviru neformalnog izvodenja dokaza dopusteno je da se ¢injenice utvrde s pomocu bilo kojeg dokaznog
sredstva koje sud smatra nuznim te se takvo izvodenje dokaza moze provoditi uglavnom bez ispunjavanja formalnih zahtjeva. U skladu s ¢lankom 284.
Zakona o parni¢nom postupku neformalno izvodenje dokaza u parni¢nim postupcima dopusteno je samo ako su stranke s time suglasne.

Ako se u postupku u skladu sa Zakonom o postupcima u obiteljskim stvarima i pitanjima nadleznosti u izvanparni¢nim postupcima ne trazi formalno
izvodenje dokaza na temelju odredbi Zakona o parni¢énom postupku u skladu s ¢lankom 30. stavcima 2. i 3. Zakona o postupcima u obiteljskim stvarima i
pitanjima nadleznosti u izvanparni¢nim postupcima, sud dokaze izvodi na nacin koji smatra prikladnim, u skladu s ¢lankom 29. stavkom 1. tog zakona.
Stranke mogu uputiti odredene dokaze sudu, ali sud sam prema vlastitom nahodenju utvrduje nuznost i opseg izvodenja dokaza te nacin izvodenja dokaza.
2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Zahtjev za prihvacanje dokaza moze se odbiti zbog postupovnih razloga ili na temelju pravila o dokazima u sljede¢im slu¢ajevima:

ako Cinjenice ne moraju biti dokazane dokazima, odnosno ako su €injenice ve¢ dokazane ili su ocite ili nesporne

ako ¢injenice nisu materijalne, odnosno ne mogu utjecati na odluku

ako dokazi nisu primjereni za dokazivanje navoda (to je rijetko jer se dokazi ne mogu ocijeniti prije izvodenja)

ako nije mogucée pribaviti dokaze

ako su dokazi nedopusteni, na primjer zbog neutemeljenog navoda u okviru zlouporabe postupka ili proturje€ne obveze ¢uvanja tajne koju ima svjedok (osim
ako je osloboden te obveze)

ako sud izvodi dokaze po vlastitom nahodenju, na primjer pri ocjeni Stete u skladu s ¢lankom 287. Zakona o parni€énom postupku

ako je €injenica kona¢no utvrdena u nekom drugom postupku i obvezujuc¢a je za obje stranke

ako zahtjev nije pravodobno podnesen (€lanak 296. stavak 1. Zakona o parniénom postupku)

ako je izvodenje dokaza onemoguéeno zbog prepreke neodredenog trajanja i ako je istekao rok te bi se postupak u suprotnom odgodio (¢lanak 356. Zakona
o parniénom postupku).

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Postoji pet vrsta formalnog izvodenja dokaza:

vizualni pregled koji provodi sud, €lanci od 371. do 372.a Zakona o parni¢nom postupku

On se sastoji od izravnog, osjetilnog pregleda koji sudac obavlja u dokazne svrhe. Za razliku od donekle zavaravajuceg pojma koji se upotrebljava (
Augenschein — vizualni pregled), on moze ukljucivati i osjetilni pregled dodirom, mirisom, slusanjem i kusanjem. Zbog toga su uklju¢eni i zvu¢ni zapisi i video
zapisi te mediji za pohranu podataka.

svjedocenje svjedoka, ¢lanci od 373. do 401. Zakona o parni¢énom postupku

Svjedoci mogu svjedociti o prethodnim dogadajima kojima su prisustvovali. Svjedok moze biti samo osoba koja nije stranka u sporu.

Ako svjedok mora imati specijalizirano znanje kako bi razumio ¢injenice, takav se svjedok naziva vjeStakom (sachversténdiger Zeuge, ¢lanak 414. Zakona o
parni€énom postupku): primjer je izjava doktora hitne sluzbe u slu€aju ozljeda pretrpljenih u nesreci.

svjedocCenje vjestaka, ¢lanci od 402. do 414. Zakona o parni¢énom postupku

Vjestak (Sachverstdndiger) sucu osigurava specijalizirano znanje koje mu je potrebno za ocjenjivanje €injenica. Vjestaci ne utvrduju €injenice sami. Od njih
se oc¢ekuje da daju svoju ocjenu iskljucivo na temelju €injenica koje su im predstavljene (Anschlusstatsachen).

Od vjestaka se moze zatraziti da donese svoje zaklju¢ke samo ako je za utvrdivanje samih ¢injenica potrebno stru¢no znanje. Primjer je lije¢nicka dijagnoza.
Izvje$ce privatnog vjestaka koje je narucila jedna od stranaka moze se prihvatiti kao dokaz vjestaka samo u iznimnim okolnostima i uz suglasnost obiju
stranaka.

dokazne isprave, ¢lanci od 415. do 444. Zakona o parniénom postupku

Isprave u smislu Zakona o parniénom postupku pisane su izjave kojima se mogu dokazati sporni navodi stranke. U zakonu se razlikuje izmedu dokazne
vrijednosti javnih isprava (¢lanci 415., 417. i 418. Zakona) i privatnih isprava (¢lanak 416.).

ispitivanje stranaka, ¢lanci od 445. do 455. Zakona o parniénom postupku

Ispitivanje stranaka sporedno je u odnosu na druge vrste izvodenja dokaza i dopu$teno je samo za potrebe izvodenja glavnih dokaza (¢lanak 445. stavak 2.
Zakona o parniénom postupku). U nacelu stranka koja ima obvezu dostavljanja dokaza moze samo podnijeti zahtjev za ispitivanje suprotne stranke (€lanak
445, prva re€enica). Osim toga, stranke se mogu ispitivati samo uz suglasnost druge strane ili suda.

U okviru neformalnog izvodenja dokaza sud moze potrebne dokaze izvoditi na prikladan nacin. Istrazne aktivnosti suda i izvodenje dokaza mogu se
neometano preklapati bez donos$enja odluke o dokazima. Formalna dokazna sredstva mogu ukljucivati, na primjer, sluzbene informacije koje daju tijela vlasti,
nesluzbene telefonske ili pisane ankete, upotrebu zvuénih zapisa i videozapisa i zapisa podataka. Rezultati izvodenja dokaza trebaju se zabiljeziti u zapisnik
u skladu s €lankom 29. stavkom 3. Zakona o postupcima u obiteljskim stvarima i pitanjima nadleZnosti u izvanparni¢nim postupcima.

2.5 Na koji se nadin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti na&ini razlikuju od onih pomoéu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvieS¢ima/misljenjima vjeStaka?

Svi dokazi imaju jednak status zbog nacela slobodne ocjene dokaza. Ne postoje razlike u dokaznoj vrijednosti. Razlike postoje samo u nacinu prikupljanja
dokaza:

Svjedoci

Svaki se svjedok mora ispitati odvojeno i ne u nazoénosti svjedoka koji ¢e se kasnije saslusati (¢lanak 394. stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku).
Svjedoke koji su iznijeli suprotna svjedocenja moguce je suociti (Clanak 394. stavak 2.).

Prije ispitivanja svjedoke se upozorava da moraju govoriti istinu i kasnije se od njih moze zatraziti da prisegnu (¢lanak 395. stavak 1.). Od svjedoka se prvo
trazi da navedu svoje osobne podatke (€lanak 395. stavak 2.) i zatim ih se ispituje o predmetu spora (¢lanak 396.). Sud pokuSava osigurati da njihovo
svjedoCenje bude relevantno u odnosu na pitanje o kojem ih se ispituje. Isto tako moze postavljati dodatna pitanja svjedocima u cilju pojasnjenja pitanja i
osiguranja potpunosti svjedocenja.

Stranke imaju pravo biti nazo¢ne prilikom ispitivanja svjedoka i postavljati im pitanja. U postupcima u kojima je obvezno zastupanje po odvjetniku stranke u
nacelu smiju samo dostaviti pitanja koja ¢e se postavljati svjedocima, a pravni zastupnik moze izravno ispitivati svjedoke (¢lanak 397.).

Pravila kojima se ureduje ispitivanje svjedoka primjenjuju se na dokaze koje osiguravaju vjestaci i na ispitivanje samih stranaka (¢lanci 402. i 451.).



Isprave

Dokazne isprave u nacelu se predoc¢uju dostavljanjem dokumenta. Ako stranka koja predocuje dokaze nema predmetnu ispravu, ve¢ je ima suprotna stranka
ili tre¢a strana, stranka koja predocuje dokaze moze zatraziti da suprotnoj stranci ili trecoj strani nalozi dostavljanje isprave (¢lanci 421. i 428. Zakona o
parni¢énom postupku). Obveza dostavljanja dokumenata zahtjev je gradanskog prava i primjenjuje se kada osoba koja predoc¢uje dokaze ima pravo zatraziti
da suprotna stranka ili tre¢a strana predaju ili dostave dokument (¢lanak 422.). Mora postojati uvjerljiva osnova za primjenu te obveze (¢lanak 424. stavak 5.
druga recenica). Pisana izvjeS¢a ili misljenja vjestaka isprave su u smislu Zakona o parniénom postupku.

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

U nacelu, ne. U skladu s nacelom da sud ima slobodu ocjenjivanja dokaza, svi dokazi imaju jednak status na temelju ¢lanka 286. Zakona o parni¢nom
postupku. Svi prikupljeni dokazi ¢ine osnovu za ocjenjivanje koje obavlja sud. Suci samo u iznimnim okolnostima moraju pos$tovati obvezujuca pravila o
dokazima: primjeri se odnose na dokaznu vrijednost zapisnika u skladu s ¢lankom 165. Zakona o parni¢nom postupku ili presude u skladu s ¢lankom 314. ili
ostalih isprava u skladu s ¢lancima od 415. do 418.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih Cinjenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Ne, u Zakonu o parni€énom postupku u nacelu nisu propisane obvezne vrste dokaza za dokazivanje odredenih Cinjenica.

U odredenim vrstama postupaka postoje iznimke. U postupcima koji se odnose na vlasnicke listove i mjenice, dokazi kojima se utvrduju ¢injenice na kojima
se temelji tuzbeni zahtjev mogu se izvoditi samo u obliku isprava, a dokazi o svim ostalim €injenicama samo u obliku isprava ili ispitivanja stranaka (¢lanci
592. i dalje Zakona).

U odredenim postupcima koji ukljuCuju snaznu intervenciju u pogledu temeljnih prava, u Zakonu o postupcima u obiteljskim stvarima i pitanjima nadleznosti u
izvanparni¢nim postupcima propisana je obveza pribavljanja mislienja vjestaka, na primjer prije imenovanja skrbnika u skladu s ¢lankom 280. tog zakona ili
prije mjere prisilnog lije¢enja u skladu s ¢lankom 312. tog zakona.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedo€iti?

Svi svjedoci koji su u nadleznosti njemackih sudova i koji su propisno pozvani obavezni su doci na rociste, svjedociti i prisegnuti.

Duznost svjedoka da svjedodi uklju€uje i njegovu duznost da provjeri $to zna na temelju dokumenata te da osvjezi pamcenje (¢lanak 378. Zakona o
parni€énom postupku). Svjedoci ne moraju svjedogiti o €injenicama kojih nisu svjesni.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti sviedo€enje?

U Zakonu o parni¢nom postupku razlikuje se pravo svjedoka na Sutnju zbog osobnih razloga (¢lanak 383. Zakona o parniénom postupku) i zbog materijalnih
razloga (Clanak 384.). Pravo svjedoka da odbije svjedociti u skladu s ¢lankom 383. Zakona o parniénom postupku temelji se na postojanju obiteljskog odnosa
ili obvezi Cuvanja poslovne tajne. Svrha mu je izbje¢i sukob interesa.

Pravo svjedoka na Sutnju zbog osobnih razloga primjenjuje se na zaruénike (to¢ka 1.), braéne drugove (toc¢ka 2.) i stranke u gradanskoj zajednici (tocka 2.a)
za vrijeme trajanja te ¢ak i nakon prestanka braka ili gradanske zajednice. Osoba koja jest ili je bila u izravnom srodstvu sa strankom, krvnom ili tazbinskom,
ili koja jest ili je bila u srodstvu u pobo¢noj liniji do treceg stupnja ili jest ili je bila u tazbinskom srodstvu u pobo€noj liniji do drugog stupnja, isto se tako ne
moze obvezati na svjedoCenje (tocka 3.). Srodstvo u pobocnoj liniji znaci da nisu u izravnom srodstvu ve¢ su potomci iste tre¢e osobe. Stupanj krvnog ili
tazbinskog srodstva odreduje se na temelju broja rodenja izmedu dvaju srodnika.

U skladu s ¢lankom 383. stavkom 1. Zakona, svecenici (tocka 4.), osobe koje rade ili su radile na pripremi, proizvodniji ili distribuciji €asopisa ili radijskih i
televizijskih programa (to¢ka 5.) i osobe kojima su, zbog njihovih duznosti, radnog mjesta ili zanimanja, povjerene informacije koje se ne mogu otkriti zbog
njihove prirode ili u skladu sa zakonskom odredbom (to¢ka 6.), nemaju obvezu svjedociti.

Pravo svjedoka da odbije svjedociti zbog profesionalnih razloga obuhvaéa sve informacije koje su poznate navedenoj osobi zbog njezina radnog mjesta.

S druge strane, svrha je prava svjedoka da odbije svjedociti u skladu s ¢lankom 384. Zakona o parni¢nom postupku zastititi svjedoke od negativnih
posljedica obveze svjedocenja. Na temelju te odredbe ne moraju odgovarati na odredena pitanja, ali ne smiju u potpunosti odbiti svjedociti.

Pravo na odbijanje svjedo€enja u skladu s ¢lankom 384. primjenjuje se kada bi se odgovorom na pitanje prouzrocila izravna financijska Steta svjedoku ili
osobi u srodstvu navedenoj u ¢lanku 383. Zakona (to¢ka 1.) ili bi ih se izloZilo gubitku ¢asti li riziku od kaznenog ili upravnog progona (tocka 2.). Svjedoci isto
tako ne moraju odgovoriti na pitanja ako bi time morali otkriti trgovacku ili poslovnu tajnu (tocka 3.).

U ¢lanku 385. Zakona o parni¢nom postupku utvrden je niz iznimaka od prava svjedoka na odbijanje svjedo¢enja. Posebno treba istaknuti ¢lanak 385. stavak
2. kojim se svecenici i osobe koje ne moraju svjedociti u skladu s materijalnim pravom na temelju ¢lanka 383. stavka 1. tocke 6. oslobadaju obveze Sutnje i
ponovno se uspostavlja njihova obveza svjedo¢enja.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedoci?

Da. Ako svjedok koji je propisno pozvan ne dode na rociste, sud ¢e odrediti upravnu nov€éanu kaznu u skladu s ¢lankom 380. stavkom 1. Zakona o
parni€énom postupku te ¢e, ako ta kazna ne bude placena, odrediti zatvorsku kaznu. Nov€ana kazna iznosi od 5 do 1000 EUR (€lanak 6. stavak 1. Zakona o
uvodenju Kaznenog zakonika (Einflhrungsgesetz zum Strafgesetzbuch)), a zatvorska kazna iznosi od jednog do Sest tiedana (¢lanak 6. stavak 2. istog
zakona). Ako ne dodu na rociste, svjedoci moraju platiti i troSkove nastale zbog njihova nedolaska.

Svjedok koji po drugi put ne dode na rociSte moze se prisilno dovesti na rociste u skladu s ¢lankom 380. stavkom 2. Zakona o parniénom postupku te mu se
moze odrediti administrativna novéana kazna. Te se mjere nece provoditi ako svjedok pravodobno dostavi odgovarajuce objasnjenje za svoju odsutnost. Ako
takvo objasnjenje nije pravodobno zaprimljeno, svjedok ¢e morati dokazati da on sam nije odgovoran za odgodu (¢lanak 381. Zakona).

Ako svjedok odbije svjedoditi ili prisegnuti bez navodenja razloga, ili navede razlog koji se pravomocéno proglasi nevaznim, u skladu s ¢lankom 390. stavkom
1. Zakona o parni¢énom postupku moguce je poduzeti mjere jednake onima koje se primjenjuju na svjedoka koji se bez objasnjenja ne pojavi na ro€istu. Ako
svjedok po drugi put odbije svjedociti, on moze na zahtjev biti pritvoren i prisilien svjedociti, ali samo dok traje tekuéi postupak (¢lanak 390. stavak 2. Zakona).
2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedo¢iti?

Ne, ne postoji opta mogucnost diskvalifikacije svjedoka. Svjedok moze biti svaka osoba koja je dovoljno zrela da moze opazati €injenice i razumjeti pitanja o
njima te odgovarati na ta pitanja, bez obzira na svoju dob ili moguénost obavljanja pravnih poslova.

Ne postoje posebna pravila za osobe koje su prethodno kaznjavane zbog namjernog izno$enja laznih izjava ili zbog krivokletstva.

Medutim, osoba koja je izravno ukljuéena u postupak kao stranka ili zakonski zastupnik stranke ne moze biti svjedok. Postoji iznimka za zdruzene stranke u
odnosu na €injenice koje se odnose samo na druge zdruZene stranke. U odredenim okolnostima zastupnik mozZe biti svjedok ako je predmet ispitivanja izvan
podrucja primjene zastupnickog odnosa. Ovlasteni zastupnik moze, na primjer, svjedociti o €injenicama koje nisu povezane s njegovim duznostima u
postupku u kojem je stranka osoba koju zastupaju.

Mjerodavno vrijeme kada se osoba mora smatrati kvalificiranom za svjedocenje uvijek je vrijeme kada ¢e biti saslusana.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok moZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?



Svjedoke ispituju sudac ili suci. Ovlast za ispitivanje sviedoka moze se dodijeliti ¢lanu suda pred kojim se vodi postupak ili drugog suda, posebno ako se od
pocetka moze pretpostaviti da ¢e sud pred kojim se vodi postupak moc¢i na odgovarajuéi nacin ocijeniti rezultat izvodenja dokaza ¢ak i bez izravnog
sudjelovanja u izvodenju dokaza.

Svaki se svjedok mora ispitati odvojeno i ne u nazoénosti svjedoka koji ¢e se kasnije saslusati (¢lanak 394. stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku).
Svjedoke koji su iznijeli suprotna svjedo¢enja moguce je suociti (Clanak 394. stavak 2.).

Stranke imaju pravo biti nazo¢ne prilikom ispitivanja svjedoka i postavljati im pitanja. U postupcima u kojima je obvezno zastupanje po odvjetniku stranke u
nacelu smiju samo dostaviti pitanja koja ¢e se postavljati svjedocima, a pravni zastupnik moze izravno ispitivati svjedoke (¢lanak 397.).

Svjedoci se mogu saslusati putem videokonferencije na zahtjev jedne od stranaka ako sud to dopusti (¢lanak 128.a stavak 2. Zakona o parni¢nom postupku).
3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograniéenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

U nacelu zakonodavstvo kojim se sudu zabranjuje razmatranje odredenih dokaza ne postoji u parniénom postupku. Jedina je iznimka to da sud mozda nece
uzeti u obzir presude koje su uklonjene ili ¢e biti uklonjene iz Saveznog sredi$njeg upisnika (€lanak 51. Zakona o saveznom srediSnjem upisniku
(Bundeszentralregistergesetz)).

Medutim, sudu moze biti zabranjeno razmatranje dokaza u parniénom postupku u skladu sa sudskom praksom Saveznog ustavnog suda
(Bundesverfassungsgericht) ako bi u tom slu¢aju bila rije¢ o nezakonitom uplitanju u ustavom zasti¢ena temeljna prava stranke koja osporava dokaze,
posebno ljudsko dostojanstvo i opca osobna prava, Sto se ne moze opravdati iznimkom. Potrebno je procijeniti koristi i interese uzimajuéi u obzir sve
okolnosti konkretnog predmeta.

U skladu s tom sudskom praksom, na primjer, sud opéenito ne moze razmatrati dokaze dobivene tajnim snimanjem zvuka, uporabom mini prijenosnika,
mikrofona ili interkoma za prisluskivanje razgovora te uporabom nezakonito ste¢enih osobnih spisa, kao $to su dnevnici ili intimna pisma.

Medutim, u svakom od tih slu¢ajeva moze se zasebno za svaki od njih odluciti da iznimno postoje prava koja ¢ine protutezu i kojima se opravdava
prihvac¢anje nezakonito dobivenih dokaza, pod uvjetom da to ne utjeCe na vazno podrucje privatnog Zivota.

O pitanju moraju li se odredeni dokazi iskljuciti zbog krSenja postupovnog pravila mora se odlucivati zasebno za svako takvo pravilo. Nedostatke koji utje€u
na postupak i nacin organizacije rociSta moguce je ispraviti u skladu s ¢lankom 295. stavkom 1. Zakona o parniénom postupku. Ispitivanje je odredene
stranke kao svjedoka, na primjer, nedostatak u postupku koji se moze zanemariti, odnosno ti se dokazi mogu upotrijebiti ako se stranke odreknu primjene tog
pravila ili ako ne podnesu prigovor protiv pogreske do kraja naknadnog rocista. Neinformiranje svjedoka o pravu da odbije svjedociti nedostatak je koji se isto
tako moze ispraviti u skladu s ¢lankom 295. stavkom 1. Zakona.

Medutim, nije moguée zanemariti uskladenost s pravilima koja su u javnom interesu (¢lanak 295. stavak 2.). Primjeri ukljucuju sve tocke koje sud mora
razmatrati po sluzbenoj duznosti, kao Sto su postupovni zahtjevi, dopustenost Zalbe ili diskvalifikacija sudaca.

3.2 Hote li moje svjedo&enje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Kao $to je ve¢ objasnjeno u odgovoru na pitanje 2.4., u odredenim se okolnostima kao dokaz moze prihvatiti ispitivanje stranaka. Sudac po vlastitom
nahodenju odluduje o tezini takvih dokaza (¢lanak 286. Zakona o parnicnom postupku).

Posljednji put azurirano: 11/03/2024

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutacno pripremaju jezi¢nu inacicu koju vidite.

Izvodenje dokaza - Estonija

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Teret dokazivanja ureden je ¢lankom 230. Zakona o parni¢énom postupku (tsiviilkohtumenetluse seadustik), u kojem je navedeno da, u slu€aju tuzbe, svaka
od stranaka mora dokazati ¢injenice na kojima se temelje njihove tvrdnje i prigovori, osim ako je zakonom propisano drukcije. Nadalje, osim ako je zakonom
propisano drukgije, stranke se mogu dogovoriti o drukgijoj podijeli tereta dokazivanja od one predvidene zakonom te o prirodi dokaza kojima se dokazuju
odredene ¢injenice. Osim ako je zakonom predvideno drukcije, sud moZe na vlastitu inicijativu izvoditi dokaze u braénim stvarima, stvarima dokazivanja
ocinstva, sporovima koji se odnose na interese djeteta ili postupcima povodom tuzbe.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene &injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu&ajevima? Je |li moguée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Cinjenicu koju sud smatra op¢im znanjem nije potrebno dokazivati. Cinjenicu o tome koje su pouzdane informacije dostupne iz izvora izvan postupka sud
moze proglasiti op¢im znanjem. Nadalje, argument koji je stranka navela o odredenoj €injenici ne mora se dokazati ako protivna stranka priznaje €injenicu.
Priznanje znaci bezuvjetno i izri¢ito slaganje s €injeni¢nim navodima u obliku pisane izjave upuc¢ene sudu ili dane na raspravi na kojoj je slaganje uneseno u
zapisnik. Priznanje je moguc¢e povuci samo uz pristanak suprotne stranke ili ako stranka koja je povukla priznanje ima dokaze da je navod koji se odnosi na
postojanje ili nepostojanje ¢injenice netocan i da je priznanje posljedica neto¢nog shvaéanja ¢€injenica. U takvim se sluajevima ne smatra da je Cinjenica
priznata. Cinjenica se smatra priznatom tako dugo dok druga stranka izri¢ito ne ospori tvrdnju iznesenu o &injeniénom stanju, a namjera osporavanja
¢injenice nije razvidna iz ostalih izjava te stranke.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku &injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Sud ocjenjuje sve dokaze u skladu sa zakonom iz svih perspektiva, detaljno i objektivno, i odluGuje, prema savjesti suda, je li tvrdnja koju je navela stranka u
postupku dokazana uzimajuci u obzir, medu ostalim, dogovor stranaka povezan s osiguranjem dokaza.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moze izvesti dokaze na viastitu inicijativu?

lako je u ¢lanku 236. stavku 2. Zakona o parniénom postupku navedeno da bi, u nacelu, stranke u postupku trebale traZiti od suda da izvodi dokaze, u
¢lanku 230. stavku 3. Zakona o parniénom postupku predvideni su slu€ajevi kada sud mozZe izvoditi dokaze na vlastitu inicijativu. Konkretno, osim ako je
zakonom predvideno drukéije, sud moZe na vlastitu inicijativu izvoditi dokaze u bra¢nim stvarima, stvarima dokazivanja o€instva, sporovima koji se odnose
na interese djeteta ili u postupcima povodom tuzbe.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Ako je za ocjenjivanje dokaza potrebno izvesti dodatne dokaze, sud ¢e to organizirati putem sudske odluke koja se priop¢uje strankama u postupku. Ako je
dokaze potrebno izvoditi izvan nadleznosti suda koji vodi postupak u toj stvari, sud koji vodi postupak mozZe poslati pismo zahtjeva radi donosenja odluke za
izvrSenje radnje u postupku na sudu u ¢ijoj se nadleznosti mozZe izvesti dokaz. Osim toga, dokazi se mogu izvoditi izvan Estonije.



Nakon dono$enja odluke, dokazi se izvode u skladu s odredbama koje se primjenjuju na izvodenje dokaza, ovisno o vrsti dokaza, iz poglavlja od 27. do 32.
Zakona o parni¢nom postupku.

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud moze odbiti zahtjev za izvodenje dokaza u sljedeé¢im slucajevima:

dokazi nisu vazni za predmet (prije svega, ako dokazanu cCinjenicu nije potrebno dokazati ili ako sud smatra da je o odredenoj €injenici ve¢ dostavljeno
dovoljno dokaza)

ako se u skladu sa zakonom ili na temelju dogovora izmedu stranaka Cinjenica mora dokazati dokazima odredene vrste ili oblika, ali se trazi izvodenje
dokaza neke druge vrste ili oblika

dokazi nisu dostupni, prije svega ako nisu poznate pojedinosti o svjedocima ili o mjestu isprave ili ako vaznost dokaza nije razmjerna vremenu koje je
potrebno za izvodenje dokaza ili postoje neke druge povezane poteskoce

zahtjev za izvodenje dokaza prekasno je dostavljen

potreba za izvodenjem dokaza nije opravdana

stranka u postupku koja trazi izvodenje dokaza nije platila predujam koji sud trazi za pokrivanje troSkova koji nastaju prilikom izvodenja dokaza.

2.4 Koji razligiti nagini dokazivanja postoje?

U skladu s ¢lankom 229. stavkom 1. Zakona o parniénom postupku, dokaz u parniénom postupku svaka je informacija koja je u postupovnom obliku
predvidenom zakonom te na temelju koje sud, u skladu sa zakonom propisanim postupkom, potvrduje postojanje ili nepostojanje ¢injenica na kojima se
temelje tvrdnje i prigovori stranaka i ostale €injenice koje su vazne za pravedno odlucivanje o predmetu.

U skladu sa stavkom 2., dokazi mogu ukljucivati svjedocenje svjedoka, izjave koje su pod prisegom dale stranke u postupku, dokazne isprave, fizicke
dokaze, inspekciju ili misljenje vjestaka. U postupcima povodom tuzbenih zahtjeva i u pojednostavnjenim postupcima sud moze smatrati da su ostala
sredstva dokazivanja, ukljucujuci izjavu sudionika u postupku koja nije dana pod prisegom, dovoljna za dokazivanje €injenica.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeSéima/misljenjima vjestaka?

1. Svjedocenje svjedoka

U skladu s ¢lankom 251. stavkom 1. Zakona o parniénom postupku, moZe se sasluSati svaka osoba koja bi mogla biti svjesna €injenica koje su vazne za
odredeni predmet, osim ako je ta osoba stranka u postupku ili zastupnik stranke u postupku povodom odredenog predmeta. Svjedoci moraju dati informacije
o ¢injenicama koje su sami uocili. Osoba koja je pozvana kao svjedok mora doci na sud i svjedogiti istinu pred sudom u odnosu na ¢injenice koje su joj
poznate. Od svjedoka se moze zatraziti da dostave pisane izjave umjesto dolaska na raspravu ako bi dolazak na sud predstavljao nerazumno opterec¢enje za
svjedoka i, uzimajuc¢i u obzir sadrzaj pitanja i osobne karakteristike svjedoka, pisano svjedocenje je, prema misljenju suda, dovoljno kao dokaz. Osim toga,
sud moze upotrijebiti zapisnik s rasprave u drugom sudskom postupku ako se time pojednostavnjuje postupak i moze se pretpostavljati da ¢e sud moci
ocijeniti zapisnik u nuznoj mjeri bez izravnog ispitivanja svjedoka.

Svaki svjedok saslusava se zasebno i svjedoci koji nisu sasluSani ne mogu biti u sudnici dok traje rasprava. Ako sud ima razloga vjerovati da se svjedok boji
ili ima neki drugi razlog da ne kaze istinu pred sudom u nazoc¢nosti stranke u postupku ili ako stranka u postupku usmjerava svjedo¢enje svjedoka
ometanjem ili na neki drugi nacin, sud tu osobu mozZe zamoliti da napusti sudnicu dok traje svjedoCenje. U takvim slu€ajevima, toj se osobi nakon povratka u
sudnicu ¢ita iskaz svjedoka i sudionik u postupku ima pravo ispitati svjedoka. Ako je svjedocenje svjedoka kontradiktorno, sud moze saslu$ati i ispitati
svjedoka nekoliko puta tijekom iste rasprave.

U slucaju pisanih izjava, stranke u postupku imaju pravo dostaviti pisana pitanja svjedocima putem suda. Sud utvrduje na koja pitanja svjedok mora
odgovoriti. Ako je potrebno, sud mozZe pozvati svjedoka na raspravu radi usmenog svjedocenja.

Ako se osoba ne moze pojaviti na sudu zbog bolesti, starosti ili invaliditeta ili iz nekog drugog valjanog razloga, ili ako je to nuzno iz nekog drugog razloga,
sud moze oti¢i k svjedoku da sasluSa njegovo svjedocenje.

Sud neposredno razmatra dokaze (¢lanak 243. stavak 1. Zakona o parni¢nom postupku). U cilju provjere pouzdanosti izjava svjedoka, sud se moze oslanjati
na razli¢ite metode navedene u ¢lanku 262. stavcima 1. i 8. Zakona o parniénom postupku, na primjer, u skladu sa stavkom 1. sud utvrduje identitet
svjedoka, njegovo ili njezino zanimanje, obrazovanje, mjesto boravista, povezanost s predmetom i odnos sa strankama u postupku. Prije svjedo¢enja, sud
objasnjava svjedoku da ima obavezu govoriti istinu te koji je postupak u slu¢aju da odbije svjedogiti; u skladu sa stavkom 8. sud, ako je nuzno, postavlja
dodatna pitanja za vrijeme ispitivanja radi pojasnjenja ili nadopunjavanja svjedocenja ili kako bi utvrdio osnovu za znanje svjedoka.

2. Misljenje vjestaka

Kako bi razjasnio okolnosti koje su vazne za odredeno pitanje za koje je potrebna posebna struénost, sud ima pravo na zahtjev stranaka u postupku zatraziti
misljenje vjeStaka. Radi tumacenja prava izvan Republike Estonije, medunarodnog prava ili obi€ajnog prava, sud moze, na zahtjev stranke u postupku ili na
vlastitu inicijativu, traziti misljenje vjeStaka za pravna pitanja. Odredbe o saslu$anju svjedoka primjenjuju se na saslusanje vijestaka u cilju dokazivanja
okolnosti ili dogadanja za €ije je to¢no tumacenje potrebna posebna stru¢nost. Ako je stranka u postupku sudu dostavila pisano misljenje vjeStaka, a ta
osoba nije saslusana kao svjedok, ta se misljenja smatraju dokaznim ispravama. Umijesto traZzenja vjestacenja, sud moze upotrijebiti misljenje vjestaka koje
je dostavljeno na temelju naloga suda u drugom sudskom postupku ili misljenje vjestaka pripremljeno na temelju naloga tijela koje vodi postupke u kaznenom
ili prekr$ajnom postupku ako se time pojednostavnjuje postupak ili ako se smatra da sud moZze ocijeniti misljenje vjeStaka u nuznoj mjeri bez organiziranja
novog vjestacenja. U takvim slu¢ajevima vjestaku se mogu postaviti dodatna pitanja ili ga se moze pozvati na sud radi ispitivanja.

Vjestacenje vodi forenzicki stru¢njak ili druga kvalificirana osoba zaposlena u drzavnoj forenzi¢koj ustanovi, ovlasteni vjestak ili neki drugi struénjak kojeg je
imenovao sud. Sud mozZe neku osobu imenovati vieStakom ako ta osoba ima znanje i iskustvo nuzno za davanje misljenja. Ako je za provedbu vjestacenja
dostupan ovlasteni vjestak, druge se osobe mogu imenovati vieStacima samo ako za to postoji valjan razlog. Ako se stranke dogovore oko vjestaka, sud
moze tu osobu imenovati vjeStakom ako ona moze biti vjeStak u skladu sa zakonom.

Stranka u postupku ima pravo za vrijeme trajanja postupka postavljati pitanja vjesStaku. Sud utvrduje za koja je pitanja potrebno misljenje vjeStaka. Sud mora
navesti svoje razloge za odbijanje takvih pitanja. Vjestaci moraju svoje misljenje dostaviti sudu u pisanom obliku, osim ako im sud nalozi da ga moraju izloZiti
usmeno ili, uz suglasnost vjestaka, u nekom drugom obliku. Misljenje vjeStaka trebalo bi sadrzavati detaljan opis provedenih vjestacenja, donesene zakljucke
na temelju vjestacenja i obrazloZene odgovore na pitanja suda.

Vjestaci moraju dostaviti to¢no i obrazloZzeno misljenje na pitanja koja su im postavljena. Kako bi dostavio svoje misljenje, vieStak mozZe pregledati sve
materijale iz predmeta koji su mu potrebni, moZe sudjelovati u izvodenju dokaza na sudu i moze zatraziti referentne materijale i dodatne informacije od suda.
Misljenje vjeStaka objavljuje se na raspravi. Osim ako je dostavljeno u pisanom obliku ili u obliku koji je moguce reproducirati u pisanom obliku, vjestak svoje
misljenje mora izloziti na raspravi. Sud moze radi ispitivanja na raspravu pozvati vieStaka koji je dostavio svoje misljenje u pisanom obliku ili u obliku koji se
moze reproducirati u pisanom obliku. Sud isto tako moZe na raspravu pozvati viestaka koji je dostavio svoje misljenje ako je to zatrazila jedna od ukljucenih
stranaka.



Nakon izlaganja misljenja vjeStaka, stranke u postupku mogu tijekom rasprave vjestaku postavljati pitanja u cilju objasnjenja njegovog misljenja, ako je
vjestak pozvan na sud. Pitanja se isto tako mogu sudu dostaviti unaprijed i sud ih moZe proslijediti viestaku. Sud ¢e iskljuciti ona pitanja koja su nevazna ili
su izvan nadleznosti vjestaka.

Odredbe koje se odnose na saslu$anje svjedoka primjenjuju se i na saslu$anje vjestaka.

3. Pisani dokazi

Dokazne isprave u obliku su pisane isprave ili neke druge isprave ili slicnog podatkovnog medija koji je zabiljeZzen fotografijom, videozapisom, audiozapisom,
elektroni¢kim ili drugim na¢inom snimanja podataka, sadrzava podatke o Cinjenicama koje su vazne za donosenje odluke o nekom pitanju i moze se dostaviti
na raspravu u uocljivom obliku.

Sluzbena i osobna pisma i dopisi, odluke iz drugih predmeta i misljenja stru¢nih osoba koje stranke u postupku dostavljaju sudu isto se tako smatraju
ispravama.

Dostavljene pisane isprave moraju biti u izvorniku ili preslici. Ako stranke u postupku dostave izvorne isprave zajedno s prijepisima, sud moze izvorne
isprave vratiti i ukljuciti u spis presliku prijepisa koju je ovjerio sudac. Na zahtjev osoba koje dostavljaju pisane isprave, izvorne isprave ukljuéene u spis mogu
se vratiti kada sudska odluka stupi na snagu i kada postupak bude okonéan. Prijepis se ¢uva u spisu. Sud moze odrediti rok za pregled dostavljene isprave,
a nakon toga sud mora vratiti ispravu. U takvim se slucajevima u spisu Suva prijepis isprave. Ako je isprava dostavljena u obliku prijepisa, sud ima pravo
zatraziti dostavljanje izvorne isprave ili moraju biti obrazloZzene okolnosti zbog kojih nije dostavljena izvorna isprava. Ako se nije postupilo u skladu sa
zahtjevima suda, sud ¢e odluciti o valjanosti prijepisa isprave.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

U nacelu se u parni¢nim postupcima primjenjuje opce pravilo slobodne ocjene dokaza, ali se, uz suglasnost stranaka, mogu primjenjivati ograni¢enja. U
¢lanku 232. stavku 2. Zakona o parni¢énom postupku navedeno je da niti jedan dokaz nema unaprijed utvrdenu teZinu za sud, osim ako su se stranke
dogovorile drukgije. Prema tome, stranke se mogu dogovoriti da ¢e odredenim dokazima dati presudnu tezinu.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Da. Na temelju zakona ili dogovora stranaka moze proizi¢i da se odredena Cinjenica moze dokazati samo dokazima odredene vrste ili odredenog oblika.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Da. U skladu s ¢lankom 254. Zakona o parniénom postupku, osoba koja je pozvana kao svjedok mora doci na sud i svjedociti istinu pred sudom u odnosu na
¢injenice koje su joj poznate.

2.9 U kojim slu€ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

Sljedec¢e osobe imaju pravo odbiti svjedoditi:

potomci i preci tuzitelja ili tuzenika

sestra, polusestra, brat ili polubrat tuZenika ili tuzZitelja ili osoba koja je bila oZenjena sestrom ili polusestrom ili udana za brata ili polubrata tuzenika ili tuZitelja
maceha ili o€uh ili skrbnici ili pokcerka ili posinak tuzenika ili tuzitelja ili dijete u njihovom skrbnistvu

usvojitelj ili usvojeno dijete tuzitelja ili tuzenika

bracni drug ili Zivotni partner tuZenika ili tuzitelja, i roditelji bracnog druga ili partnera, ¢ak i ako su brak ili zajednicki Zivot prestali.

Svjedok moze i odbiti svjedociti ako bi svjedo€enjem mogao inkriminirati sebe ili neku od prethodno navedenih osoba za kazneno djelo ili prekrsaj.

Svjedok ima pravo odbiti svjedociti o €injenicama na koje se primjenjuje Zakon o drzavnim tajnama i povjerljivim podacima stranih drzava (riigisaladuse ja
salastatud vélisteabe seadus).

Osoba koja obraduje podatke u novinarske svrhe ima pravo odbiti svjedociti o ¢injenicama zbog kojih bi morala otkriti osobu od koje je dobila podatke.

Bez obzira na navedeno, svjedok ne smije odbiti svjedociti o sljiedec¢em:

izvrSenju i sadrzaju transakcije kojoj je bio pozvan svjedociti

rodenju ili smrti ¢lana obitelji

¢injenici koja se odnosi na vlasnicki odnos koji nastaje iz odnosa na temelju obiteljskog prava

radnji koja se odnosi na pravni odnos koji je predmet spora koju je svjedok sam izvrSio kao zakonski prednik ili zastupnik stranke.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedo€iti ili je prisiliti da svjedo¢i?

Da. Ako svjedok odbije svjedociti bez dobrog razloga, sud mu moze odrediti novéanu kaznu ili ga pritvoriti u trajanju do 14 dana. Svjedok se mora odmah
pustiti na slobodu ako je svjedocio ili ako je zavrSila rasprava ili je prestala potreba svjedocenja.

Osim toga, svjedok snosi troSkove postupka uzrokovane time $to je odbio svjedociti bez dobrog razloga.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Clankom 256. Zakona o parni¢nom postupku utvrdeno je koje osobe ne smiju biti saslu$ane kao svjedoci. Sveéenici neke crkvene zajednice koja je
registrirana u Estoniji ili njihovo administrativno osoblje ne smiju biti saslusani ili ispitivani o okolnostima o kojima su im se osobe ispovijedile ili povjerile.
Sliedece se osobe ne smiju saslusati bez dopustenja osobe u ¢ijem je interesu nametnuta obveza uvanja tajne:

zastupnici u gradanskim ili upravnim predmetima, odvjetnici u kaznenim ili prekr$ajnim postupcima i javni biljeznici u odnosu na €injenice za koje su saznali
pri obavljanju svojeg posla

lije€nici, liekarnici ili druge osobe koje pruzaju zdravstvenu skrb u odnosu na €injenice o kojima im se pacijent povjerio, uklju€ujuéi ¢injenice koje se odnose
na pretke, umjetnu oplodnju, obitelj ili zdravlje osobe

ostale osobe koje su, zbog svojeg zanimanja ili profesionalnih ili poslovnih aktivnosti, saznale povjerljive podatke koje ne smiju otkriti u skladu sa zakonom.
Struéno pomoéno osoblje prethodno navedenih osoba isto se tako ne smije saslusati bez dopustenja osobe u &ijem je interesu nametnuta obveza uvanja
tajne.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok moZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Clankom 262. Zakona o parniénom postupku utvrden je postupak za saslu$anje svjedoka. Saslu$anje svjedoka zapoéinje tako da sud svjedoku objasni cilj
saslu$anja i potakne ga da otkrije sve $to zna o predmetu rasprave. Nakon toga stranke u postupku imaju pravo svjedoku postavljati pitanja za vrijeme
trajanja postupka. Uz dopustenje suda stranke u postupku mogu izravno postavljati pitanja.

Sud iskljucuje sva pitanja kojima se svjedok navodi ili pitanja koja nisu vazna za odredeni predmet te pitanja postavljena u cilju otkrivanja novih ¢injenica koje
nisu prije navedene i pitanja koja se ponavljaju. Ako je potrebno, sud ima pravo postaviti dodatna pitanja u bilo kojem trenutku za vrijeme ispitivanja u cilju
objasnjenja ili nadopunjavanja svjedocenja ili kako bi utvrdio osnovu za znanje svjedoka.

U skladu s ¢lankom 350. Zakona o parni¢énom postupku, sud moze organizirati raspravu u obliku konferencije kako bi sudionici u postupku ili njihov zastupnik
ili savjetnik mogli biti na nekom dugom mjestu za vrijeme rasprave i izvr$avati radnje u postupku u stvarnom vremenu na tome mjestu. Mogu biti saslusani i
svjedok ili viestak koji se nalaze na nekom drugom mjestu i stranka u postupku koja se nalazi na nekom drugom mjestu moze im postavljati pitanja tijekom
rasprave koja se odrzava u obliku konferencije.



Na raspravi koja je organizirana u obliku konferencije, na tehnicki siguran nacin mora biti zajaméeno pravo svakog sudionika u postupku da podnosi
predstavke i zahtjeve i da izraZzava stajaliste o predstavkama i zahtjevima, a uvjeti za sudsku raspravu u odnosu na prijenos slika i zvuka u stvarnom
vremenu izmedu sudionika u postupku koji se ne nalaze u prostorijama suda i onih koji se ondje nalaze moraju biti tehnicki sigurni. Uz suglasnost stranaka i
svjedoka i, u postupcima povodom tuzbenog zahtjeva, uz suglasnost samog svjedoka, sviedok se moze saslusati telefonom u okviru konferencije. Ministar
pravosuda moze utvrditi posebne tehnicke zahtjeve za provodenje rasprave u obliku konferencije.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

U skladu s ¢lankom 238. stavkom 3. tockom 1. Zakona o parniénom postupku, sud moze odbiti prihvatiti dokaze i vratiti dokaze ako su dokazi dobiveni
kaznenim djelom ili nezakonitom povredom temeljnog prava.

3.2 Hoée li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

U skladu s ¢lankom 267. Zakona o parni¢énom postupku, stranka koja nije mogla dokazati, bilo kojim drugim dokazima, €injenicu koju ona sama mora
dokazati ili koja nije dostavila nikakve druge dokaze, ima pravo zatraziti da se radi dokazivanja ¢injenice pod prisegom saslusa suprotna stranka ili tre¢a
strana. U slu¢aju pravne osobe, moguce je saslusati zastupnika te stranke pod prisegom.

Sud pod prisegom moze saslusati i stranku koja mora dostaviti dokaze o osporenoj €injenici ako je to zatrazila jedna stranka i s time se slozila druga stranka.
Bez obzira na zahtjeve stranaka i podjelu tereta dokazivanja, sud moze na vlastitu inicijativu pod prisegom sasluSati jednu ili obje stranke ako, na temelju
prethodnog postupka i dostavljenih i izvedenih dokaza, sud ne moze oblikovati stajaliSte o istinitosti izjavljene ¢injenice koju je potrebno dokazati. Sud isto
tako moze, bez suglasnosti suprotne stranke, pod prisegom saslusati stranku na njezinu vlastitu inicijativu ako stranka koja je obvezna dostaviti dokaze Zeli
dati izjave pod prisegom.

U skra¢enom postupku i u postupcima povodom tuzbe, sud moze smatrati da je izjava sudionika u postupku koja nije dana pod prisegom dovoljna za
dokazivanje ¢injenice, osim ako je zakonom o toj vrsti postupka povodom tuzbenog zahtjeva propisano da su dopustene samo izjave koje su stranke dale
pod prisegom. Odluka u ostalim postupcima ne moze se temeljiti na izjavi koju stranka nije dala pod prisegom.

Posljednji put azurirano: 18/04/2023

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuca kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Irska

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Teret dokazivanja odredenog zahtjeva u nacelu je na stranci koja iznosi predmetnu tvrdnju ili zahtjev. Na primjer, kad je rije¢ o tuzbi zbog nemara, teret
dokazivanja nemara lezi na tuzitelju, a teret dokazivanja podijeljene krivnje na tuzeniku. U nacelu teret dokazivanja ¢injenica nuznih za utvrdivanje predmeta
tuzbe lezi na tuzitelju, dok tuzenik mora dokazima poduprijeti svoju obranu od tuzbenog zahtjeva. Ako tuZzenik podnese protuzahtjev, u tom slu¢aju on snosi
teret dokazivanja tog zahtjeva. Medutim, na temelju odredenih zakonskih zahtjeva ponekad je teret dokazivanja na tuzeniku. Na primjer, kad je rije¢ o
zahtjevima zbog nepostenog otkaza, teret dokazivanja lezi na tuzeniku poslodavcu, odnosno poslodavac mora dokazati da su za otkaz postojali opravdani
razlozi. [Vidjeti " Unfair Dismissals Act 1977 (Zakon o nepostenim otkazima iz 1977.) kako je izmijenjen].

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim sluéajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Nije potrebno dokazivati €injenice koje je prihvatio sud. Suci se mogu osloniti na svoje op¢e znanje ili prihvatiti ¢injenice koje su jasno utvrdene, dobro
poznate ili opéepoznate pa je dokazivanje takvih €injenica nepotrebno. U okviru prava utvrdene su odredene pretpostavke koje se mogu osporiti dokazima.
One ukljuéuju pretpostavke u pogledu zakonitosti djece, valjanosti brakova, mentalne sposobnosti odraslih osoba i pretpostavku smrti ako predmetnu osobu
nitko nije vidio ni ¢uo vise od sedam godina usprkos tome $to su izvr§eni svi odgovarajuéi upiti. Pravilo res ipsa loquitur primjenjuje se ako se pretpostavka
nemara iznese u okolnostima u kojima se dokaZe da je uzrok nezgode u trenutku njezina nastanka bio pod kontrolom tuZenika ili njegovih podredenih ili
zastupnika te da se nezgoda u uobicajenom tijeku stvari ne bi dogodila da su osobe koje imaju kontrolu postupale s propisnom paznjom. U slu¢aju pozivanja
na nacelo res ipsa loquitur teret dokazivanja prenosi se na tuzenika i on tada mora dokazati da nije postupao s nemarom. Medutim, teret dokazivanja
uzro¢no-posljedi¢ne veze i dalje je na tuzitelju. Treba napomenuti da u tuziteljevu zahtjevu nije potrebno pozivati se na nacelo res ipsa loquitur ili ga navoditi
kako bi se tuzitelj mogao osloniti na njega tijekom rasprave o predmetu ako je na temelju ¢injenica dokazano da je to nacelo jasno primjenjivo.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Kad je rije¢ o parni¢énom postupku, stranka ¢e biti uspje$na u pogledu nekog pitanja ako se sud u vezi s tim pitanjem uvjeri u ispunjenost kriterija najvece
moguce vjerojatnosti €injenica. Stoga, ako stranka ne uspije uvjeriti sud da je njezina verzija dogadaja vjerojatnija od verzije koju je iznijela protustranka,
izgubit ¢e spor. Rije¢ je o fleksibilnom standardu te ¢e sudovi u odredenim predmetima, kao $to su predmeti koji ukljuuju optuzbu za prijevaru, zbog
ozbiljnosti tvrdnji u nacelu zahtijevati viSe dokaza.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Dokazi se u parnicnom postupku pribavljaju otkrivanjem dokumenata, objavljivanjem i svjedocenjem svjedoka.

Otkrivanje: kad je rije¢ o postupcima na Visokom sudu, otkrivanje se obavlja na temelju pisanog prijedloga jedne stranke drugoj stranci u kojem se trazi
dobrovoljno otkrivanje. Sud nalaze otkrivanje dokumenata samo ako ih druga stranka nije dobrovoljno otkrila ili je to odbila uciniti ili je zanemarila zahtjev za
otkrivanje. [Vidjeti =" Poslovnik visih sudova, nalog 31., pravilo 12. kako je izmijenjen]. Svi dokumenti &ije se otkrivanje trazi moraju biti relevantni i potrebni
za predmetne ¢injenice u postupku. Moguce je zatraziti i otkrivanje dokumenata od osobe koja nije stranka u postupku.

Objavljivanje: svaka stranka u postupku koji se odnosi na tjelesnu ozljedu mora drugoj stranci, bez potrebe za podno$enjem prijedloga sudu, objaviti sva
lije¢nicka izvje$¢a koja su pripremili viestaci koji ée biti pozvani da kao svjedoci iznesu dokaze na sudenju. [Vidjeti [ Poslovnik vi§ih sudova, nalog 39.,
pravilo 46. kako je izmijenjen]. Osim toga, obje stranke moraju razmijeniti popise imena i adresa svih svjedoka koje namjeravaju pozvati, a tuzitelj mora
dostaviti cjeloviti popis svih stavki posebne odstete ili izravnih gotovinskih izdataka povezanih sa $tetom ili ozljedom koja je predmet zahtjeva.

Svjedoci: stranke ne trebaju dopustenje suda za izvodenje dokaza svjedoka u prilog svojim zahtjevima, osim kad je rije¢ o postupku pred trgovackim odjelom
Visokog suda, u kojem slu¢aju stranka koja se Zeli osloniti na dokaz svjedoka mora dostaviti izjavu svjedoka koju je potpisao svjedok i u kojoj se navodi
njegov iskaz te mora pozvati sviedoka da usmeno svjedoci na sudenju. Ako stranka ne dostavi izjavu svjedoka prije sudenja pred trgovackim odjelom
Visokog suda, ta stranka ne mozZe pozvati svjedoka bez dopustenja suda. Sud isto tako ima opsezne ovlasti kontrole dokaza koji se prihvacéaju te moze
izuzeti dokaze koji bi inace bili dopusteni ili ograniciti unakrsno ispitivanje svjedoka. U odredenim okolnostima stranka moZe podnijeti i prijedlog za sudski
nalog kojim se omogucuje da svjedok prije rasprave o predmetu iznese svoj iskaz pod zakletvom pred sluzbenikom kojeg je imenovao sud. U nacelu, uloga



je suca saslusati sve dokaze koje stranke izvode i ne baviti se utvrdivanjem €injenica. Sudac u na¢elu nema pravo pozvati svjedoka bez suglasnosti
stranaka, iako to moze uciniti u slu¢ajevima nepostovanja suda ili u odredenim postupcima koji se odnose na skrb o djeci. Sudac ima i ovlast ponovno
pozvati svjedoka kojeg je prethodno pozvala stranka u postupku.

Vjestaci: stranke u nacelu ne trebaju dopustenje suda za izvodenje dokaza vjeStaka u prilog svojim zahtjevima. Ako je potrebno izvesti dokaze vjeStaka,
stranke bi trebale prije sudenja razmijeniti sva izvje$éa vjestaka. Kad je rije¢ o postupcima pred trgovackim odjelom Visokog suda, sudac moze, prije pocetka
sudenja, naloziti vieStacima da se medusobno savjetuju u svrhu utvrdivanja pitanja o kojima namjeravaju svjedociti, usuglase o iskazu koji namjeravaju dati u
pogledu tih pitanja te razmotre svako pitanje koje im sudac moze uputiti na razmatranje. Sud tim vjeStacima moze naloziti da izrade zapisnik koji ¢e
zajednicki podnijeti tajniku suda i dostaviti strankama i u kojem se navodi ishod njihovih sastanaka i savjetovanja. Bilo koji takav ishod savjetovanja vjeStaka
nije obvezujuéi za stranke. [Vidjeti =" Poslovnik vigih sudova, nalog 63.A, pravilo 6(1)(ix)].

Sud moze na vlastitu inicijativu imenovati vjeStaka kao procjenitelja kako bi pomogao sudu u pogledu pitanja koje je predmet sudenja. Sud moze procjenitelju
naloziti da izradi izvje$ce, Ciji se primjerci dostavljaju strankama, te da prisustvuje sudenju kako bi savjetovao sud ili mu pomogao.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

Otkrivanje: sud izdaje nalog za otkrivanje dokumenata samo ako ih stranka od koje se trazZi da otkrije dokumente nije otkrila ili je to odbila u¢initi ili je
zanemarila postupiti u skladu sa zahtjevom za dobrovoljno otkrivanje dokumenata. Stoga, ako sud nalozi otkrivanje dokumenata, stranka koja je to predlozila
u nacelu ¢e snositi troSkove podnosenja zahtjeva. Ako se stranci u postupku nalozi da otkrije odredene dokumente koji su u njezinoj nadleznosti ili posjedu,
mora preslike tih dokumenata staviti na raspolaganje drugoj strani. Smatra se da se postupilo u skladu s nalogom za otkrivanje dokumenata ako je dana
izjava pod zakletvom o otkrivanju u kojoj se relevantni dokumenti navode kao prilozi toj izjavi. Ako se ne postupi u skladu s nalogom za otkrivanje
dokumenata tuzba moze biti odbacena ili obrana uklonjena kako bi se osiguralo da stranke u postupku postupe u skladu s nalozima za otkrivanje
dokumenata.

Svjedoci: stranke ne trebaju dopustenje suda za izvodenje dokaza svjedoka u prilog svojim zahtjevima. Ako sud nalozi da svjedok svoj iskaz treba dati prije
rasprave o predmetu, taj svjedok svoj iskaz daje usmeno pred sluzbenikom kojeg je imenovao sud. Ispitivanje se odvija kao da je rije¢ o sudenju te se
svjedoka slobodno moze unakrsno ispitivati i izraditi prijepis izvedenih dokaza.

Vjestaci: stranke u nacelu ne trebaju dopustenje suda za izvodenje dokaza vjestaka u prilog svojim zahtjevima. VjeStaci mogu izraditi pisana izvje$¢a u
kojima navode svoje nalaze i daju svoje nepristrano struéno misljenje. Ako su izradena izvjeS¢a vjestaka, trebalo bi ih razmijeniti prije sudenja. Vjestak je
prvenstveno odgovoran sudu, a ne strankama u postupku, iako ga placa stranka koja ga angazira.

2.3 U kojim slugajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Lpravilom najboljeg dokaza” mora se izvesti najbolji i najizravniji dokaz Cinjenice ili se, ako najbolji dokaz nije dostupan, njegov izostanak mora obrazloZiti. Na
primjer, najbolji je dokaz sadrzaja odredenog dopisa predocenje samog dopisa, a ne usmeno svjedocenje o njegovu sadrzaju. U nacelu su dopusteni svi
dokazi relevantni za bilo koje predmetno pitanje. Medutim, odredeni dokazi, kao $to je povlastena komunikacija (na primjer dokaz o povijerljivoj komunikaciji
izmedu klijenta i odvjetnika), nisu dopusteni. Stoga sudac u svakom pojedinaénom predmetu odluéuje o dopustenosti dokaza.

2.4 Koiji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Cinjenice se mogu dokazati na temelju dokaza, pretpostavki i zakljutaka koji proizlaze iz dokaza ili tako §to sud prihvati odredene poznate &injenice. Vrste
dokaza na koje se stranke mogu osloniti u parniénom postupku obuhvacaju iskaze svjedoka, dokumente i stvarne dokaze. Dokumenti mogu ukljucivati
papirnate dokumente, racunalne zapise, fotografije te video- i zvu¢ne zapise.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeSéima/misljenjima vjeStaka?

Svjedoci u nacelu svoj iskaz daju usmeno na sudenju, gdje se od njih trazi da potvrde istinitost i to€nost svojih izjava.

Vjestaci svoj iskaz daju u pisanim izvjeS¢ima, osim ako sud odredi drukgije. U izvjeS¢u vjeStaka moraju se navesti njegovi zakljucci, €injenice i pretpostavke
na kojima se oni temelje te bit vjeStakova opisa posla. Sud odlucuje je li potrebno da se vjestak pojavi i na sudenju kako bi dao usmeni iskaz.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

Sud ima $iroko diskrecijsko pravo u pogledu tezine ili vierodostojnosti koju bi trebalo pridati svakom dokazu. Na primjer, dokazi na temelju glasina, iako mogu
biti dopusteni u parni¢nom postupku, ¢esto ¢e imati manju tezinu od izravnog svjedo¢enja, posebno ako je osoba koja je dala predmetnu izjavu mogla biti
pozvana da svjedogi.

Odredeni dokumenti i evidencije prihvacaju se kao vjerodostojni. Na primjer, evidencije poduzeca i javnih tijela prihvac¢aju se kao vjerodostojne ako ih je kao
takve potvrdio sluzbenik predmetnog poduzeéa ili javnog tijela, a razliCite vrste sluzbenih dokumenata (kao $to su zakonodavni akti, podzakonski akti, nalozi,
ugovori i sudska evidencija) mogu se dokazati na temelju tiskanih ili ovjerenih preslika bez ikakvog daljnjeg dokazivanja.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Odredene transakcije moraju se obaviti u pisanom obliku te je stoga dokumentarni dokaz obavezan za dokazivanje takvih transakcija. Primjeri uklju€uju
ugovore o kupoprodaji zemljista.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedogiti?

Opce je pravilo da se svjedoka, ako ima poslovnu sposobnost, moZze prisiliti da se pojavi pred sudom i svjedodi. Stranka koja Zeli osigurati prisustvo svjedoka
na sudenju priprema poziv svjedoku u kojem se od svjedoka trazi da se pojavi pred sudom i svjedoci. Nakon $to ga sud izda i propisno dostavi, poziv
obvezuje svjedoka da se pojavi na raspravi. Osoba koja se oglusi na poziv kriva je za nepostovanje suda.

2.9 U kojim slu€ajevima mogu odbiti sviedo&enje?

Opce pravilo da se svjedoke koji imaju poslovnu sposobnost moZe prisiliti da svjedoCe ne primjenjuje se na strane drzavljane i ¢lanove njihova ku¢anstva,
strane diplomatske predstavnike i konzularne sluzbenike, predstavnike odredenih medunarodnih organizacija te suce i porotnike kad je rije¢ o aktivnostima
koje obavljaju u tom svojstvu. Bra¢ne drugove i rodake stranaka moze se prisiliti da svjedo¢e u parniénom postupku. Svjedok je obvezan odgovoriti na
pitanje, osim ako bi u tom slu¢aju izgubio povlasticu neizlaganja kaznenom progonu. Drugim rijec¢ima, svjedok je obvezan odgovoriti na pitanje osim ako
moze utvrditi da postoje opravdani razlozi za bojazan da bi odgovorom sam sebe izloZio kaznenom progonu.

Svjedoci koji bi inace bili obvezni predociti dokaze ipak imaju pravo uskratiti uvid u odredene dokumente te odbiti odgovoriti na odredena pitanja na temelju
povlastice. Glavne vrste povlastice obuhvaéaju povlasticu pravnika, komunikaciju u okviru pregovora o nagodbi u parnicnom postupku te, kako je prethodno
navedeno, povlasticu neizlaganja kaznenom postupku.

Dokazi se mogu uskratiti i na temelju imuniteta zbog razloga javnog interesa ako bi njihovo predocenje bilo u suprotnosti s javnim interesom. Dokazi koji
mogu biti obuhvaceni tim imunitetom uklju¢uju dokaze koji se odnose na nacionalnu sigurnost, diplomatske odnose, funkcioniranje sredi$nje drzave, dobrobit
djece, istragu kaznenog djela i zastitu informatora. Osim toga, novinari nisu obvezni otkriti svoje izvore osim ako je njihovo otkrivanje potrebno u interesu
pravde ili nacionalne sigurnosti ili radi sprje¢avanja nereda ili kaznenog djela.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoditi ili je prisiliti da svjedogi?



Svjedok koji odbije svjedogiti nakon $to mu je dostavljen poziv moze biti stavljen u pritvor zbog nepostovanja suda do trenutka kada ispravi svoj postupak, ili
mu se moze odrediti pla¢anje nov¢ane kazne. Nepos$tovanje poziva svjedoku zapravo je nepostovanje sudskog naloga i stoga svako odbijanje svjedocenja
moze biti nepostovanje suda.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedogiti?

Punoljetne osobe nisu sposobne svjedogiti u parniénom postupku ako nisu sposobne razumijeti zakletvu ili dati razuman iskaz. Dijete svjedok mozda nije
sposobno svjedogiti ako ne razumije duznost govorenja istine ili nema dovoljno znanja o vaznosti njegova svjedocenja, a o tom pitanju odlucuje predmetni
sudac koji vodi sudenje.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moze svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Svjedoci najprije daju svoj glavni iskaz, a potom ih unakrsno ispituje odvjetnik druge stranke u postupku. Tijekom unakrsnog ispitivanja svjedoku se mogu
postaviti pitanja kojima ih se navodi na davanje odredenog odgovora. Ponekad svjedoka nakon unakrsnog ispitivanja ponovno ispituje strana koja ga je
prvotno pozvala. Sudac isto tako moze svjedoku postaviti pitanje, na primjer kako bi pojasnio odredene stvari.

Donesene su odredbe kojima se svjedocima u odredenim slu¢ajevima omoguéuje da svjedoc€e uzivo putem televizijske veze. U postupcima koji se odnose
na dobrobit djeteta ili osobe s mentalnim invaliditetom, sud moze djetetov iskaz Cuti uzivo putem televizijske veze, a pitanja djetetu moze postavljati
posrednik. Svjedo€enje uzivo putem televizijske veze moze se obaviti i ako doti¢ni svjedok Zivi izvan podruéja nadleznosti Irske.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri dono3enju presude?

Nezakonito pribavljeni dokazi nisu nuzno nedopusteni. Dopusteni su ako su relevantni, ali sudac koji vodi sudenje ima diskrecijsko pravo iskljuciti ih. Ako
sudac koji vodi sudenje smatra da zbog razloga javnog poretka odredeni dokaz treba iskljuciti, tada taj dokaz nije dopusten ¢ak ni ako je relevantan za
predmetne Cinjenice.

3.2 Hote li moje svjedo&enje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Izjave svjedoka koje su dale stranke u postupku dopustene su kao dokaz u istoj mjeri u kojoj su dopustene izjave koje su dale osobe koje nisu stranke u
postupku.

Poveznice
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Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Gréka

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Kad je rije¢ o pitanjima dokazivanja, u grékom pravu postuje se nacelo zahtjeva stranke (archi tis diathesis). To znaci da sud djeluje samo na zahtjev stranke
i odluéuje na temelju €injenicnih tvrdnji koje su stranke iznijele i dokazale te koje se odnose na zahtjeve koje su podnijele. Postupovne radnje poduzimaju se
na zahtjev stranke, osim ako je zakonom predvideno drukcije. Svaka stranka duzna je dokazati samo one cinjenice koje imaju utjecaj na presudu u nekom
predmetu i koje su potrebne kako bi se potkrijepila neovisna tvrdnja ili protutvrdnja stranke. Zahtjev koji nije dokazan odbija se.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu€ajevima? Je li moguée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Ako je zakonom propisano da se postojanje ¢injenice mora dokazati, dopusteni su dokazi koji upuéuju na suprotno, osim ako je na snazi pravilo koje to
spriecava. Cinjenice koje su toliko poznate da nema opravdane sumnje u njihovu istinitost ili s kojima je sud upoznat na temelju drugih sudskih postupaka
uzimaju se u obzir automatski i ne moraju se dokazivati. Sud ¢e automatski uzeti u obzir znanja koja proizlaze iz op¢eg iskustva bez zahtijevanja dokaza.
Sud ¢e isto tako na vlastitu inicijativu uzeti u obzir zakone, obi€aje i sudsku praksu drugih zemalja, iako mozZe zatraZiti dokaze ako s njima nije upoznat.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Sud dokaze ocjenjuje slobodno i prema vlastitom nahodenju odlucuje jesu li dane izjave istinite. Sud u svojoj odluci navodi razloge zbog kojih je donio svoje
zaklju¢ke. Ako je u pravu utvrdeno da se o predmetu moze odluciti samo na temelju najve¢e moguce vjerojatnosti ¢injenica, npr. u slu¢aju zahtjeva za
privremene mijere (asfalistika métra), sud nije obvezan primijeniti pravila kojima se ureduju izvodenje dokaza, dopusteni oblici dokaza i snaga dokaza koji se
mogu predociti, ali moze uzeti u obzir sve $to smatra primjerenim kako bi donio misljenje o €injenicama.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Osnovno je nacelo da stranke predlazu i podnose dokaze. Medutim, sud moZe na vlastitu inicijativu naloZiti podno$enje dokaza dopustenih na temelju
zakona, ¢ak i ako ih stranka nije iznijela.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Nakon izvodenja dokaza sud odlu¢uje o meritumu predmeta, osim ako smatra da nema dovoljno dokaza i u tom slu¢aju moze naloziti podno$enje novih,
dodatnih dokaza.

2.3 U kojim sluGajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Ako smatra da su postojeci dokazi dovoljni ili ako ih stranka nije podnijela u zakonski propisanom roku.

2.4 Koiji razli¢iti nagini dokazivanja postoje?

Na temelju Zakona o parni¢nom postupku (Kddika Politikis Dikonomias) dokazom se smatraju priznanja, inspekcije, izvieS¢a vjeStaka, dokumentirani dokazi,
sasluSanje stranaka, izjave svjedoka, pretpostavke o ¢injenicama i izjave pod prisegom.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeS¢ima/miSljenjima vjeStaka?

Vjestaci (pragmatogndmones) pomazu sudu izno$enjem svojeg misljenja o pitanjima koja im sud postavi. Sud prema potrebi moze naloZiti vieStacima da
budu prisutni tijekom izvrSenja svih ili pojedinih pravosudnih radnji. Na svakom sudu izraduje se popis vjestaka. U nalozima koji se izdaju na temelju
prijedloga ministra pravosuda utvrdeno je kako se popisi izraduju i vode. Sud koji odlu€uje o predmetu vjeStacima daje potrebne upute o tome kako trebaju
izvrSavati svoje zadace, a posebno utvrduje sljedece:

smatra li potrebnim da vjestaci budu prisutni tijekom bilo koje faze sudskog postupka i

iznosi li vieStak svoje misljenje na sudu ili ga sastavlja sam.



Osim ako sud koji odlu¢uje o predmetu odredi drukgije, iste ovlasti moze izvrSavati neki drugi sud koji djeluje na zahtjev ili na temelju upuéivanja za
poduzimanje odredene pravosudne radnje u vezi s misljenjem vjestaka ili delegirani sudac (entetalménos dikastis). Ako se nalozi pisano misljenje, sud
odreduje rok u kojem vjestak mora dostaviti svoje misljenje. Sudac, ili ako je rije¢ o sudskom vije¢u, predsjednik suda, moze na zahtjev vjestaka i bez
prethodnog pozivanja stranaka produljiti rok ako vjestak smatra da vrijeme koje mu je dostupno nije dovoljno za pripremu misljenja. Ako je pozvano vise
vjestaka, oni poduzimaju sve radnje potrebne za pripremu misljenja vijestaka i zajednicki sastavljaju svoje pisano misljenje. Sastaju se na poziv jednoga od
njih. U pisanom misljenju moraju navesti radnje koje su poduzeli i iznijeti stajaliSta svakoga od njih, zajedno s obrazloZenjem, te moraju potpisati to misljenje.
Ako neki od vjestaka nije prisutan u trenutku sastavljanja misljenja ili ga odbije potpisati, to se navodi u misljenju. Vjestaci ili osoba koju su vjestaci ovlastili u
tu svrhu podnose pisano misljenje tajniStvu suda koji ih je imenovao i ta se Cinjenica biljeZi. Ako je misljenje podneseno tajniStvu suda koji djeluje na zahtjev
ili na temelju upucivanja suda delegiranog suca, izvjes¢e se odmah prosljeduje tajniStvu suda koji odlu€uje o predmetu. Sud uvijek slobodno procjenjuje
misljenje vjestaka.

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

Usmeno ili pisano priznanje (omologia) koje je stranka iznijela na sudu ili delegiranom sucu smatra se potpunim dokazom protiv osobe koja ga je iznijela.
Priznanja iznesena izvan suda ocjenjuju se slobodno, kao i ostali dokazi.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nagina dokazivanja?

Ugovori i akti kolektivne prirode ne mogu se dokazivati iskazima svjedoka ako je vrijednost transakcije ve¢a od 20 000 EUR, a iskazi svjedoka protiv sadrzaja
dokumentiranih dokaza nisu dopusteni ¢ak i ako vrijednost transakcije nije ve¢a od 2 milijuna GRD ili 20 000 EUR. Medutim, iskazi svjedoka ipak su
dopusteni u sljede¢im slu¢ajevima:

ako postoje tragovi dokaza u obliku isprave koja ima dokaznu vrijednost iz koje se s velikom vjerojatno$éu moze zakljuciti da je transakcija zaista zaklju¢ena
(,poceci pisanog dokaza”, archi éngrafis apodeixis),

ako postoiji fizi€ki ili eti¢ki razlog zbog kojeg se isprava ne moze izdati,

ako se pokaze da je isprava bila sastavljena, ali je slu¢ajno izgubljena,

ako je svjedoc€enje opravdano prirodom transakcije ili posebnim uvjetima pod kojima je sklopljena, a posebno ako se odnosi na trgovinsko poslovanje.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Svaka osoba koja je pozvana da svjedoc¢i mora se pojaviti na sudu i iznijeti Cinjenice s kojima je upoznata. Ako se osoba ne pojavi bez opravdanja, sud ¢e joj
naloziti da plati troSkove prouzro€ene njezinim nepojavljivanjem, a moze joj izre¢i i nov€anu kaznu.

2.9 U kojim slu€ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

Sljedec¢e osobe imaju pravo odbiti svjedoditi:

vjerski sluzbenici, odvjetnici, javni biljeznici, lijecnici, ljekarnici, bolni¢ari, primalje, njihovi pomoc¢nici i pravni savjetnici stranaka, kad je rije¢ o ¢injenicama koje
su doznali u okviru obavljanja svojih profesionalnih duznosti,

osobe koje su u krvnom srodstvu ili u srodstvu na temelju braka ili posvojenja do tre¢eg koljena, u izravnoj liniji ili pobo&noj liniji, osim ako su u istoj vrsti
srodstva sa svim strankama, te bra¢ni drugovi, bivsi bra¢ni drugovi i zaruénici.

Osim toga, svjedok nije obvezan dati iskaz u sljede¢im situacijama:

kad je rije¢ o Cinjenicama koje mogu dovesti do kaznenog progona zbog kaznenog djela koje je pocinio svjedok ili osoba s kojom je svjedok u srodstvu u
smislu ¢lanka 401. stavka 2. Zakona o parniénom postupku ili koje mogu utjecati na ¢ast svjedoka ili te osobe,

kad je rije¢ o ¢injenicama koje se smatraju profesionalnom tajnom.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoditi ili je prisiliti da svjedogi?

Svjedoku koji se pojavi, ali odbije dati iskaz, ¢ak i kad se to zahtijeva od njega, sud mozZe naloziti da plati nov€anu kaznu.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Sljedeée osobe ne mogu se ispitivati u svojstvu svjedoka:

svecenici, kad je rije¢ o svemu §to su doznali u okviru ispovjedne tajne;

osobe koje u trenutku predmetnih dogadaja nisu imale mentalne sposobnosti za njihovo razumijevanje ili ne mogu priopciti ono Sto su dozivjele;

osobe koje su u trenutku predmetnih dogadaja bile u stanju mentalnog poremeéaja koji je u stvarnosti ogranicio njihovu sposobnost prosudivanja i njihovu
volju ili koji su u takvom stanju u trenutku svjedocenja;

odvjetnici, javni biljeznici, lije¢nici, ljekarnici, bolni€ari, primalje, njihovi pomoénici i pravni savjetnici stranaka, kad je rije¢ o €injenicama koje su im priop¢ene
u povjerenju ili s kojima su upoznati u okviru obavljanja svojih profesionalnih duznosti i za koje su vezani obvezom ¢uvanja povjerljivosti, osim ako im osoba
koja im se povjerila ili prema kojoj imaju obvezu uvanja povijerljivosti dopusti svjedocenje;

javni sluzbenici i djelatno vojno osoblje kad je rije€ o Cinjenicama za koje su vezani obvezom ¢uvanja povjerljivosti, osim ako im nadlezni ministar dopusti
svjedocenije;

osobe koje mogu imati interes u pogledu ishoda sudenja.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Svjedok prije ispitivanja polaze prisegu (polaganjem vjerske prisege ili davanjem potvrde). Svjedoci se ispituju zasebno, no mogu se suogiti s drugim
svjedocima ili sa strankama samo ako se to smatra nuznim. Svjedoci daju svoj iskaz usmenim putem. Svjedoci moraju navesti kako su saznali dokaze koje
iznose, a u slucaju dokaza iz druge ruke moraju imenovati osobu koja im je dala te informacije. Sud mozZe zabraniti da stranke ili njihovi pravni savjetnici
svjedocima postavljaju besmislena ili nevazna pitanja i proglasava ispitivanje svjedoka zavrSenim ako smatra da je svjedok rekao sve $to zna o ¢injenicama
koje se trebaju dokazati. Sud moze na vlastitu inicijativu ili na zahtjev stranke odluciti da se u nekom konkretnom slu¢aju odrzi videokonferencija. Sud
odlucuje hoce li prihvatiti takav zahtjev ili ne nakon $to odredi je li upotreba tehnologije potrebna za uspjesno odvijanje sudskog postupka. Uzimajuci u obzir
okolnosti predmeta, sud moze odobriti zahtjev za videokonferenciju, ali istodobno moze zatraziti dodatna jamstva za propisno odvijanje postupka. Sudac,
tajnik suda i druge osobe koje sudjeluju u videokonferenciji moraju se nalaziti u predmetnim prostorijama prije zakazanog vremena uspostavljanja veze. Sud
¢e posebno za svaki pojedini slu¢aj odluciti treba li na udaljenoj lokaciji biti prisutan sudac. Opremom rukuje sudac ili ovlasteni zaposlenik suda. U slucaju
konzularnog tijela opremom rukuje osoba koju je ovlastio voditelj delegacije. Svjedocenje videokonferencijskim putem provodi se u skladu s odredbama
Zakona o parni¢énom postupku kojima se ureduje predmetna pravosudna radnja. Sudac odreduje broj osoba koje se mogu nalaziti u prostoriji. Sudac vodi
sasluSanje i daje potrebne smjernice osobama koje se nalaze na objema lokacijama. Svaki €lan suda ili sudionik u postupku ima pravo, uz dopustenje suca
koji vodi sasluSanje, postavljati pitanja prisutnim strankama, svjedocima i vjesStacima. Kako bi se utvrdio identitet osobe u odvojenoj prostoriji, sucu pomaze
tajnik suda ili osoba na odvojenoj lokaciji koju je ovlastio konzul. Sudac koji vodi saslusanje odlucuje o kraju videokonferencije. Smatra se da se saslusanje
svjedoka, vjestaka i stranaka koje je provedeno videokonferencijskim putem odvilo pred sudom i ima istu dokaznu snagu kao i saslu$anje u okviru javne
rasprave.

3 Ocjena dokaza



3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Sud smije uzeti u obzir samo zakonite dokaze. Pojam ,zakonitosti” dokaza (ndmima endeiktika mésa) ukljucuje nacin na koji su dokazi pribavljeni. Dokazi
pribavljeni na nezakonit nac¢in nezakoniti su i ne uzimaju se u obzir.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Da, ispitivanje stranaka prihvac¢a se kao dokaz.

4 Je li ta drzava ¢lanica u skladu s ¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza navela druga tijela koja su na temelju Uredbe nadleZna za izvodenje
dokaza za potrebe sudskih postupaka u gradanskim ili trgovackim stvarima? Ako je odgovor potvrdan, u kojim su postupcima nadleZna za izvodenje
dokaza? Mogu li zatraZiti izvodenje dokaza ili pomoéi u izvodenju dokaza samo na temelju zahtjeva druge drZzave €&lanice? Vidjeti i obavijest u skladu s
¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza.

Grcka nije imenovala nijedno drugo tijelo nadlezno za izvodenje dokaza u sudskim postupcima u gradanskim ili trgovackim stvarima na temelju Uredbe.
Posljednji put azurirano: 12/04/2023

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuca kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutano pripremaju jezi¢nu inacicu koju vidite.

1 Teret dokazivanj

Kako bi se odredeno pravo priznalo na sudu, moraju se iznijeti dokazi €injenica koje se navode. To uklju€uje postupovne aktivnosti, ¢iji su koraci i vremenski
okvir zakonski uredeni.

Stranke koje sudjeluju u postupku moraju dokazati ¢injenice koje navode i na kojima se temelje njihovi zahtjevi. Stoga tuzitelj u svojem tuzbenom zahtjevu
mora navesti dokaze cinjenica, dok tuzenik mora mo¢i dokazati ¢injenice koje sprje¢avaju, ponistavaju ili umanjuju zakonsku djelotvornost ¢injenica iz
tuzbenog zahtjeva.

Stranka na kojoj lezi teret dokazivanja snosi $tetne posljedice koje proizlaze iz nedostatka dokaza. Stoga, ako u trenutku dono$enja presude ili slicne odluke
stranka nije dokazala €injenice koje navodi, sud ¢e odbiti njezin zahtjev. Kako bi se nedostatak dokaza pojedine ¢injenice pripisao bilo kojoj stranci, sud ¢e
uzeti u obzir lako¢u kojom svaka stranka moze dokazati tu €injenicu.

Za sve osobe koje se Zele obratiti sudovima kljuéno je da unaprijed analiziraju svoje moguénosti dokazivanja ¢injenica koje navode kako bi izbjegli gubitak
vremena i novca (pravni troskovi) ako to ne mogu uciniti. Zbog toga je potrebno raspolagati odredenim znanjem o pravilima kojima se ureduje dokazna faza
postupka, ¢ak i ako je ono vrlo op¢e i osnovno.

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Dokazna faza u Spanjolskom pravu uredena je poglavljima V. i VI. glave I. sveska Il. (¢lanci od 281. do 386.) Zakona o parni¢nom postupku (Ley de
Enjuiciamiento Civil) (Zakon 1/2000 od 7. sije¢nja 2000.). Odjeljak XI. uvoda (preambula) Zakona o parni¢nom postupku sadrzava op¢e napomene o
dokazima, koje mogu biti zanimljive svim osobama koje Zele saznati kako je Spanjolski zakonodavac uredio dokaznu fazu postupka.

Za neke postupke, kao $to su postupci u kojima sudjeluju maloljetnici ili €lanovi obitelji, vrijede posebna pravila o izvodenju dokaza kojima se izmjenjuju op¢a
pravila. Dokazi se mogu izvoditi i na drugostupanjskom sudu (Juzgado de Segunda Instancia). To se uglavhom odnosi na dokaze koji se nisu mogli izvesti
na prvostupanjskom sudu (Juzgado de Primera Instancia) zbog razloga koji se ne mogu pripisati podnositelju zahtjeva.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Na teorijskoj razini tradicionalno postoji razlika izmedu dokazivanja Cinjenica i dokazivanja prava, iako u stvarnosti pravo nije nesto $to se treba dokazivati jer
sudac mora biti upoznat s njim. Iznimka je strano pravo, koje ¢e se mozda trebati dokazivati. Dokazivanje stranog prava uredeno je Zakonom o
medunarodnoj pravnoj suradnji u gradanskopravnim stvarima (Ley de cooperacion juridica internacional en materia civil), na temelju kojega sudac moze
zatraziti izvje$¢a o nekoj stvari u stranom pravu, uglavnom preko srediSnjeg Spanjolskog drzavnog tijela. Ako strano pravo nije dokazano, moze se primijeniti
Spanjolsko pravo, iako ¢ée sudac iskoristiti tu ovlast samo u iznimnim okolnostima.

Cinjenice koje su u potpunosti i opéenito poznate ili &injenice o kojima su stranke suglasne ne moraju se dokazivati, osim u slu¢ajevima kad je predmet
postupka izvan kontrole stranaka, odnosno u postupcima koji se odnose na pravnu sposobnost osoba, roditeljstvo, brak i maloljetnike.

Na temelju pretpostavki utvrdenih u tom zakonu stranka koja ima korist od te pretpostavke izuzeta je od izno$enja dokaza za pretpostavljenu ¢injenicu. U
slu¢aju takvih pretpostavki dokazi koji upuéuju na suprotno dopusteni su osim ako je to izri¢ito zabranjeno zakonom. Pretpostavke utvrdene u tom zakonu
ukljuéuju: suvlasnistvo nad imovinom i novcem koje su oba bra¢na druga ili jedno od njih stekli nakon braka, osim ako se moze dokazati da oni iskljucivo
pripadaju jednom od braénih drugova, pretpostavku da braéni drugovi Zive zajedno i pretpostavku da je nestala osoba bila Ziva do trenutka proglasenja
njezine smrti.

Ako stranka koja se brani ne odgovori na zahtjev i ne pojavi se na sudu, opce je pravilo da ta stranka nije oslobodena tereta dokazivanja Cinjenica koje bi iSle
u prilog njezinim tvrdnjama. Medutim, postoje iznimne situacije, u kojima nepodno$enje prigovora tuzenika dovodi do toga da sudac presudi u korist zahtjeva
tuzitelja. To je slu€aj, na primjer u postupcima o sporovima malih vrijednosti i u postupcima iseljenja zbog nepla¢anja.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Cinjenice koje stranke navode u svojim tuzbama i odgovorima na tuzbu moraju se dokazati, a sud mora ocijeniti te ¢injenice na temelju okolnosti predmeta,
uzimajudi u obzir sve izvedene dokaze i njihovu prirodu (na primjer, javna isprava nema istu vrijednost kao izjava jedne od stranaka). Ocjenjivanje dokaza i
razlozi zbog kojih je sudac doSao do odredenih zaklju¢aka moraju se navesti u presudi. Osim izravnih dokaza postoje i neizravni dokazi, $to znaci da, nakon
Sto se neka Cinjenica prizna ili u potpunosti dokaze, sud moze pretpostaviti da je neka druga Cinjenica isto tako istinita ako postoji jasna i izravna veza
izmedu tih dviju Cinjenica. Sud u svojoj odluci mora obrazloziti kako je od dokazane &injenice izveo pretpostavljenu ¢injenicu.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U skladu s nac¢elom da sud smije odlucivati samo o predmetima koji su mu podneseni (principio dispositivo), kojim se ureduju gradanski postupci, stranke
moraju sudu predloZiti dokaze koje namjeravaju predociti tijekom postupka. Medutim, sud moze na vlastitu inicijativu odlu¢iti da se odredeni dokazi mogu
izvesti jedino u slu¢ajevima utvrdenima zakonom. Stoga, ako sudac tijekom pripremnog rocista u redovnom gradanskom postupku smatra da dokazi koje su
predlozile stranke nisu dovoljni za razjasnjenje osporenih €injenica, moze obavijestiti stranke o Cinjenici na koju bi nedostatnost dokaza mogla utjecati te isto
tako navesti dokaze koje stranke mogu predloziti.



U postupcima koji se odnose na pravnu sposobnost osoba, roditeljstvo, brak i maloljetnike, sudac moze, bez obzira na dokaze koje zatraze stranke ili
drzavnoodvjetnic¢ka sluzba, prikupiti sve dokaze koje smatra potrebnima kako bi donio odluku u postupku ovisno o vrsti predmetnog postupka.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

U usmenim postupcima (zahtjevi u vrijednosti od najvise 6000 EUR), nakon $to se tijekom rasprave predloZe i prihvate dokazi, sudac nastavlja s izvodenjem
dokaza u stvarnom postupku.

U redovnim postupcima (zahtjevi u vrijednosti viSoj od 6000 EUR), nakon $to se tijekom pripremnog rocista prihvate dokazi (tijekom kojega se dogovaraju i
postupovna pitanja), odreduje se datum do kojeg se odgadaju postupak i izvodenje dokaza. Stranke se pozivaju na davanje izjava, pozivaju se svjedoci koje
same stranke nisu mogle dovesti na sud, pozivaju se vjestaci ako stranke Zele da se razjasne ili obrazloze izrazena misljenja i stupa se u kontakt s
institucijama koje ¢uvaju dokumente koje stranke nisu mogle priloZiti svojim tuzbama i odgovorima na tuzbu, pod uvjetom da su stranke navele arhive u
kojima se ti dokumenti nalaze. Svi dokazi koji se ne trebaju izvesti tijekom postupka (kao $to su posjeti odredenim mjestima) izvode se prije postupka. U
slu¢aju da su jedini dokazi koji su dopusteni tijekom pripremnog rocista dokumenti i da oni nisu osporeni, ili ako je sastavljeno izvjesce vjeStaka i nijedna
stranka nije zatrazila da vjestak bude prisutan tijekom pripremnog rocista, sud ¢e donijeti presudu nakon pripremnog rocista bez odredivanja datuma
postupka.

Opce je pravilo da dokaze izvodi isti sudac ili sud koji odlu€uje o predmetu, ¢ak i ako svjedok nema boraviste u tom okrugu i mora putovati do sjedista suda
na dan na koji je pozvan (ali ima pravo od stranke koja ga je predlozila zahtijevati odgovaraju¢u naknadu koju odreduje sudski sluzbenik i ne dovodeci u
pitanje kasnije pravo te stranke da tu naknadu zatraZi od protustranke ako dobije pravo na nadoknadu sudskih troSkova). Samo u iznimnim slu¢ajevima, kao
Sto je znatna udaljenost, moze se zatraZiti pravosudna pomo¢ kako bi se izjava svjedoka dobila na sudu u mjestu njegova boravista. U tom se slu¢aju tom
drugom sudu (na nacionalnoj razini) upucéuje pismo zamolbe ili se upotrebljava mehanizam utvrden pravilima o medunarodnoj pravosudnoj suradnji, ovisno o
tome gdje se ta izjava dobiva. U drugom navedenom slu¢aju stranke moraju u pisanom obliku podnijeti pitanja koja Zele postaviti. Sve se ¢e$c¢e upotrebljava
videokonferencijsko saslusanje i u takvim slu¢ajevima nije potrebno dostaviti pitanja unaprijed. Dovoljno je podnijeti zahtjev za videokonferenciju sudu u
mjestu u kojem ¢e se ona provesti.

2.3 U kojim slugajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Dokazi neosporivih injenica ili dokazi koji nisu relevantni za predmet postupka nece se prihvatiti, kao ni dokazi koji na temelju razumnih i odredenih pravila i
kriterija ne¢e pridonijeti razjasnjenju osporenih €injenica. Sud ni u kojem slucaju nece prihvatiti dokaze koji su pribavljeni na nezakonit nacin, koji nisu u
skladu s temeljnim pravima ili za koje je potrebna pomo¢ suda za prikupljanje dokumenata koji su dostupni strankama.

Dokazi se op¢enito moraju predloZziti tijekom usmenog postupka ili pripremnog rocista. Dokazi koji se predloze nakon propisanog roka nece se prihvatiti.

U postupcima koji se odnose na pravnu sposobnost, obitelj i maloljetnike, nove se ¢injenice mogu iznijeti nakon tuzbe i odgovora na tuzbu, a posebno na
drugostupanjskom sudu ako se podnosi Zzalba na presudu ili ako se Zalba osporava. U takvim se slu¢ajevima mogu predloZiti novi dokazi pod uvjetom da nije
poceo teci rok za izricanje presude. U ostalim postupcima, ako je istekao rok za podno$enje argumenata i pojavi se znacajna nova ¢injenica, stranke je
mogu u pisanom obliku priopé€iti sudu te ujedno zatraziti izvodenje dokaza ako druga stranka ne priznaje Cinjenicu kao istinitu.

2.4 Koiji razli¢iti nagini dokazivanja postoje?

Dokazna sredstva koja se mogu upotrijebiti u postupcima jesu sljedeca: ispitivanje stranaka, javne isprave, privatne isprave, misljenja vjeStaka, pravosudno
ispitivanje, ispitivanje svjedoka, sredstva za reprodukciju rijeci, zvukova i slika te instrumenti koji omogucuju pohranu, dohvat i reprodukciju rijeci, podataka,
brojki i matematickih operacija provedenih u racunovodstvene svrhe ili druge svrhe koje su relevantne za postupak.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomoéu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje§¢ima/misljenjima vjeStaka?

ISKAZ SVJEDOKA: u tuzbi ili odgovoru na tuzbu nije potrebno imenovati svjedoke jer se u usmenim postupcima svaka stranka mora pojaviti na datum
zakazan za raspravu zajedno s osobama koje ¢e svjedociti u postupku. Stranke moraju zatraziti od suda da pozove svjedoke koje same nisu mogle dovesti i
sud im nalaze da se pojave na sudu u roku od tri dana od primitka sudskog poziva. U redovnim postupcima svjedoci se imenuju na pripremnom rocistu
tijekom kojega se osim postupovnih pitanja odreduju osporavane ¢injenice predmeta te predlazu i prihvacaju dokazi koji se odnose na njih.

Svjedoci uvijek daju svoje iskaze usmeno i na dan postupka (isto vrijedi i za objasnjenja vjeStaka koja se smatraju potrebnima). Medutim, postoji jedna
iznimka od tog pravila o saslu$anju svjedoka: ako pravne osobe ili javni subjekti trebaju pruziti informacije o zna€ajnim ¢injenicama u postupku, ali fizicke
osobe nije potrebno saslusati pojedinacno. U tom slu¢aju, umjesto davanja usmene izjave, subjektu se dostavlja popis pitanja na koja stranke Zele odgovor i
koje sudac smatra primjerenima. Njegov se odgovor sastavlja u pisanom obliku.

ISKAZ STRUCNJAKA: mislienja struénjaka uvijek se podnose u pisanom obliku. Nakon $to su stranke podnijele migljenja struénjaka i progitale migljenja
suprotne strane, one moraju odluciti je li potrebno da struénjak bude prisutan tijekom postupka i da iznese potrebna objasnjenja ili obrazloZenja.

Ako stranke Zele iskoristiti moguénost iskaza stru¢njaka, misljenje stru¢njaka na kojem temelje svoj zahtjev mora se podnijeti zajedno s tuzbom ili odgovorom
na tuzbu, osim ako je to nemoguée. U tom slu¢aju moraju navesti moguénost koju namjeravaju iskoristiti. Osim toga, misljenja moraju dostaviti ¢im budu
dostupna, a u svakom sluc¢aju pet dana prije poCetka pripremnog rocista u redovnom postupku ili pet dana prije sasluSanja u usmenom postupku. Neovisno o
prethodno navedenom, u trenutku podno$enja tuzbe ili odgovora na tuzbu stranke mogu zatraziti da se imenuje sudski vjestak. U tom se slu¢aju misljenje
izdaje naknadno (uglavnom u razdoblju izmedu pripremnog rocista i postupka, ali dovoljno rano kako bi ga stranke mogle prouciti prije saslusanja).

Osoba izmedu svjedoka i stru¢njaka je vjestak, odnosno svjedok koji moze pruziti informacije o tehnickim pitanjima koja se odnose na postupak. Vjestaci su
uglavnom autori izvje§¢a podnesenih zajedno s tuzbom ili odgovorom na tuzbu koji se smatraju dokumentiranim dokazima, a ne iskazima struénjaka.

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

Da. Javne isprave u potpunosti dokazuju €injenicu, radnju ili situaciju koju opisuju i datum kad su isprave sastavljene te identitet javnih biljeznika i osoba koje
su sudjelovale u njihovu sastavljanju. Ako se vjerodostojnost javne isprave ospori, ona se provjerava i usporeduje s izvornikom, bez obzira na to gdje se taj
izvornik nalazi. Neovisno o prethodno navedenom, sljede¢i dokumenti pruzaju potpuni pravni dokaz bez potrebe provjere ili usporedbe, osim ako postoje
dokazi koji upuéuju na suprotno ili je potrebna usporedba rukopisa: stare javne isprave koje ne sadrzavaju javnobiljeznicki zapisnik i bilo koja javna isprava
¢iji izvornik ne postoji ili ne postoji evidencija za potrebe provijere ili usporedbe.

Privatne isprave isto tako mogu pruZiti potpuni dokaz ako ih ne ospori stranka za koju su $tetni. Ako se privatna isprava ospori, stranka koja ju je sastavila
moze zatraziti usporedbu rukopisa ili neko drugo dokazno sredstvo kojim bi se potvrdila njezina vjerodostojnost. Ako nije moguce dokazati vjerodostojnost
privatne isprave, ona ¢e se ocijeniti u skladu s nacelima razumnog kritickog prosudivanja, koja se primjenjuju i pri ocjenjivanju ostalih prikupljenih dokaza.
Ako se nakon uloZenog prigovora pokaze da je isprava vjerodostojna, stranci koja je ulozila prigovor moze se naloziti placanje ne samo troSkova postupka,
nego i novCane kazne.

Konacno, ako ostali dokazi ne upucéuju na suprotno, sve €injenice koje je stranka prihvatila kao istinite u izjavama stranaka, ako je ta stranka osobno
sudjelovala u njima i njihovo proglasenje istinitosti u potpunosti Steti toj stranci, smatrat ¢e se istinitima u presudi.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?



U nacelu ne postoji pravilo u kojem je navedeno koji se dokazi moraju upotrijebiti za dokazivanje pojedinih Cinjenica, ali logi¢no je da ¢e se, na primjer, u
slu¢aju potrazivanja odredenog novéanog iznosa koje proizlazi iz poslovnog odnosa stranaka, postojanje duga ili podmirenje duga utvrditi na temelju
dokumentiranih dokaza. Svjedocenje vjestaka bit ¢e nuzno onda kad je potrebno znanstveno, umjetni¢ko, tehnicko ili praktiéno znanje kako bi se ocijenile
¢injenice ili okolnosti relevantne za predmet ili kako bi se poveéala njihova pouzdanost.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedoéiti?

Svjedoci kojima je upucen sudski poziv moraju se pojaviti na rocistu ili saslusanju u zakazano vrijeme. Ako to ne ucine, mozZe im se izre¢i nov€ana kazna u
iznosu od 180 EUR do 600 EUR, sto se odnosi na razdoblje od pet dana tijekom kojih mogu biti ispitani. Ako se svjedok ne pojavi nakon drugog sudskog
poziva, kazna viSe nije samo nov€ana: tada se smatra da svjedok ne posStuje sud, a to je nesto o emu se svjedoci upozoravaju na samom pocetku postupka.
2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

Opéce nacelo na temelju kojega svjedoci moraju dati iskaz ne primjenjuje se na svjedoke koji zbog svojeg statusa ili zanimanja imaju obvezu ¢uvanja tajnosti
¢injenica o kojima ih se ispituje. U tom slu¢aju moraju se pozvati na to nacelo i navesti razloge, a sud ¢e uzeti u obzir razloge za odbijanje davanja iskaza i
odlugiti Sto ¢e se dogoditi u pogledu njihova ispitivanja te ih moze osloboditi obveze davanja odgovora. Ako se svjedoka oslobodi od davanja odgovora, to se
mora zabiljeziti.

Ako svjedok navede da se Cinjenice o kojima ga se ispituje odnose na pitanje koje je zakonski proglaseno ili klasificirano kao povjerljivo, sud ¢e, u
slu€ajevima za koje smatra da je to potrebno u interesu provodenja pravde, na vlastitu inicijativu od nadleznog tijela zatraziti dokument kojim se to potvrduje.
Nakon $to je sud provjerio da je navod o povjerljivosti to€an, nalozit ¢e da se taj dokument uvrsti u zapisnik, zajedno s pitanjima na koja se odnosi sluzbena
tajna.

Osim toga, prije nego $to svjedoci daju svoje izjave sud ih mora ispitati o njihovim osobnim okolnostima (obiteljske veze ili prijateljski ili neprijateljski odnos
sa strankama, osobni interes u vezi s predmetom itd.) te, ovisno o njihovu odgovoru, stranke mogu podnijeti primjedbe sudu u vezi s njihovom nepristranosti.
2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoditi ili je prisiliti da svjedogi?

Svjedoci se moraju pojaviti ako ih sud pozove i moraju poloZiti prisegu ili se obvezati da ¢e govoriti istinu te ih se upozorava o propisanim kaznama za
davanije laznog iskaza u gradanskim postupcima. Svjedoci su obvezni dati iskaz u obliku utvrdenom u ¢lanku 366. Zakona o parniénom postupku. Ako
svjedok odbije dati iskaz, moZe se smatrati da ne postuje sud, za Sto se moze izre¢i nov€ana kazna ili, ovisno o ozbiljnosti tog odbijanja, moze se smatrati i
kaznenim djelom.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedo¢iti?

Svatko moze biti svjedok, osim osoba koje su trajno izgubile sposobnost razumnog prosudivanja ili upotrebe osjetila (vid, sluh itd.), kad je rije¢ o €injenicama
s kojima su se mogli upoznati jedino upotrebom tih osjetila.

Maloljetnici mladi od ¢etrnaest godina mogu svjedociti jedino ako su, prema misljenju suda, dosegli potrebnu razinu zrelosti za poznavanje i izricanje istine.
Na temelju Spanjolskog prava tradicionalni pojam svjedoka odnosi se na fizicke osobe, ali to ne sprje¢ava zakonske zastupnike pravnih osoba da se pojave
u svojstvu svjedoka kako bi pruZili informacije o ¢injenicama s kojima su upoznati na temelju njihova polozaja. Kad je rije¢ o pravnim osobama i javnim
subjektima, kako je ve¢ navedeno, izricito je predvidena moguénost pruzanja informacija sudu pisanim putem (¢lanak 381. Zakona o parni¢nom postupku).
2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok mozZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Pitanja koja je sud prihvatio izravno postavljaju odvjetnici stranaka, a ispitivanje zapocinje stranka koja je predlozila svjedoka. Nakon $to su dani odgovori na
pitanja koja je postavio odvjetnik stranke koja je predlozila svjedoka, odvjetnici svih drugih stranaka mogu svjedoku postaviti nova pitanja koja smatraju
korisnima za pojasnjenje Cinjenica. Sudac isto tako moZze ispitati svjedoka kako bi dobio pojasnjenja i dodatne informacije.

Sud moze na vlastitu inicijativu ili na zahtjev bilo koje stranke dopustiti da se svjedok koji je dao izjavu koja se znatno razlikuje od izjave nekog drugog
svjedoka ili bilo koje prethodno ispitane stranke ispita zajedno s tim svjedokom ili tom strankom.

Svjedok se moze ispitati videokonferencijskim putem, ako se to zatraZi i ako se sud sloZi s tim. To ¢e se dogoditi ako je izjava videokonferencijskim putem
najprimjereniji i najproporcionalniji nacin za izvodenje dokaza s obzirom na predmetne okolnosti (u pravilu znatna udaljenost izmedu boravista svjedoka i
sjedista suda), pri Eemu se moraju osigurati akuzatorni sustav i pravo stranaka na obranu.

3 Ocjena dokaza

To je radnja na temelju koje sudac utvrduje ukupnu ucinkovitost prikupljenih dokaza u skladu s nacelima razumnog kritickog prosudivanja. Medutim, kako je
prethodno spomenuto, postoje pojedine vrste dokaza Cije je ocjenjivanje utvrdeno zakonom; na primjer, kad je rije¢ o javnim i privatnim ispravama te u nekim
slu€ajevima o ispitivanju stranaka.

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Dokazi pribavljeni na nezakonit nacin ne mogu se prihvatiti. Osim toga, dokazi pribavljeni izravno ili neizravno krsenjem temeljnih prava ili sloboda nemaju
pravni uc¢inak. Sud ¢e stoga pri odluc¢ivanju o predmetu zanemariti takve dokaze.

Ako jedna od stranaka smatra da su tijekom pribavljanja ili otkrivanja prihvacenih dokaza prekr§ena temeljna prava, mora to odmah prijaviti i o tome
obavijestiti druge stranke, prema potrebi. Sudac ¢e zatim odlugiti o zakonitosti tih dokaza.

Ako sam sudac smatra da je tijekom pribavljanja dokaza prekrseno neko temeljno pravo, odbacit ¢e te dokaze po sluzbenoj duznosti.

O tom ¢e se pitanju, koje moze pokrenuti i sud na vlastitu inicijativu, raspravljati tijekom postupka ili, u slu¢aju usmenog postupka, na pocéetku rasprave prije
pocetka izvodenja dokaza.

3.2 Hoée li moje svjedogenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Ako jedna stranka pozove drugu stranku na davanje iskaza, ocjena njezine izjave ovisit ¢e o sadrzaju odgovora koji je dala. Stoga, ako ostali dokazi ne
upucuju na suprotno, sve ¢injenice koje je stranka prihvatila kao istinite, ako je ta stranka osobno sudjelovala u njima i njihovo proglasenje istinitosti u
potpunosti Steti toj stranci, smatrat ¢e se istinitima u presudi. U svakom drugom pogledu sud ¢e ocijeniti sadrzaj izjave na temelju nacela opravdane
kriticnosti.

Sud isto tako moze kao istinite prihvatiti osobne ¢injenice o strankama ako se one ne pojave na svjedocenju ili ako se pojave, ali odbiju dati iskaz ili daju
neizravne odgovore, pod uvjetom da je rije¢ o €injenicama u kojima je stranka koja se ispituje osobno sudjelovala i da bi njihovo proglasenije istinitosti bilo u
potpunosti ili djelomi¢no Stetno za nju. Osim toga, svakoj stranci koja se ne pojavi moze se izrec¢i nov€ana kazna u iznosu od 180 EUR do 600 EUR.
Posljednji put azurirano: 30/10/2020
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biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.



Izvorna jezi¢na inacica ove stranice El nedavno je izmijenjena. Nasi
prevoditelji trenutacno pripremaju jezi¢nu inacicu koju vidite.

Sljededi jezici: vec su prevedeni.

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

U skladu s ¢lankom 1353. Gradanskog zakonika osoba koja podnosi zahtjev za izvr§enje obveze mora dokazati njezino postojanje. Nasuprot tomu, osoba
koja podnosi zahtjev za oslobodenje od obveze mora opravdati njezino ukidanje.

Stoga svaka stranka u sporu u nacelu mora predociti dokaze navedenih Cinjenica. Na primjer, ¢lankom 9. Zakona o parni¢nom postupku predvideno je
sliedece: ,Svaka stranka mora dokazati, u skladu sa zakonom, ¢injenice koje su potrebne kako bi se njezin zahtjev rijesio u njezinu korist.”

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim sluéajevima? Je li moguce predociti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

U odredenim slucajevima vrijede pretpostavke na temelju kojih se odobrava izuzeée od dokazivanja ¢injenice koju je nemoguce ili teSko utvrditi.
Zahvaljujuci zakonskim pretpostavkama teret dokazivanja na odredeni nacin viSe ne leZi na osobi koja mora dokazati postojanje navedene Cinjenice.
Opcenito, pretpostavke su ,oborive”: za njihovo pobijanje mogu se pruziti dokazi. Primjer: ako se tijekom braka rodi dijete, pretpostavlja se da je suprug
majke otac tog djeteta, ali mozZe se pokrenuti postupak za osporavanje ocinstva.

Pretpostavke su riede ,neoborive”: u tom slucaju, protivni dokazi nisu dopusteni.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku ¢injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te ¢injenice?

Sud moze svoju odluku temeljiti jedino na dokazanim ili neosporenim €injenicama.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Sudac moze naloziti izvodenje dokaza na zahtjev jedne od stranaka, ali i na vlastitu inicijativu.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Ako sudac nalozi izvodenje dokaza na zahtjev jedne od stranaka, tajnistvo suda obavje$cuje imenovanog tehni¢ara o opsegu njegova zadatka, a tehnicar
zatim poziva stranke da sudjeluju u svim kasnijim aktivnostima. Ako je potrebno vjestacenje, ono ne¢e poceti dok predmetna stranka ne polozi nov¢ani iznos
(polog) koji odreduje sudac, a kojim se jam¢i pla¢anje vjestaku. Sva izvodenja dokaza provode se u prisutnosti stranaka.

2.3 U kojim slugajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sudac moze odbiti zahtjev za izvodenje dokaza na temelju Cinjenice da bi se time prikrilo nedjelovanje stranke na kojoj je teret dokazivanja ili da ono nije
potrebno.

2.4 Koiji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

U francuskom gradanskom pravu postoji razlika. Za pravne €injenice (na primjer: nezgoda) dokazivanije je diskrecijski postupak i stoga se moze provoditi s
pomocu bilo kojeg sredstva (isprave, iskazi svjedoka itd.). Kad je rije¢ o pravnim aktima (ugovor, donacija itd.), u nacelu je potreban pisani dokaz, ali u pravu
su dopustene iznimke (na primjer, kad je rije¢ o aktima koji se odnose na iznos koji ne premasuje odredenu granicu utvrdenu zakonodavnom odlukom ili ako
nije moguce predogiti pisanu ispravu). Treba napomenuti da se u sporovima izmedu trgovackih subjekata primjenjuje pravilo dokazivanja s pomocu bilo
kojeg sredstva, uklju€ujuéi u slu¢aju pravnih akata.

2.5 Na koji se nadin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti na&ini razlikuju od onih pomoéu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvieS€¢ima/misljenjima vjeStaka?

Iskazi svjedoka mogu se prikupljati na dva nacina: usmeno, tijekom istraznog postupka ili u pisanom obliku, u obliku izjava koje moraju zadovoljavati
odredenu formu. U pisanoj izjavi mora se posebno navesti identitet svjedoka i, prema potrebi, njegov obiteljski odnos s jednom od stranaka ili odnos koji
proizlazi iz braka, podredenosti, suradnje ili zajednickog interesa. U izjavi se isto tako navodi da je ona sastavljena za upotrebu u sudskom postupku i da je
njezin autor svjestan da lazno svjedo¢enje podrazumijeva rizik od kaznenih sankcija. Iskazi se mogu prikupiti i u obliku izjava pod prisegom (rijec je o
dokumentima koje sastavlja sudac ili javni sluzbenik i koji sadrzavaju izjave nekoliko svjedoka o €injenicama koje se dokazuju).

Misljenje vjestaka razlikuje se od iskaza svjedoka jer je to izvodenje dokaza koje se sastoji od toga da se posebno struénoj osobi povjeri zadatak iznoSenja
isklju€ivo tehni¢kog misljenja nakon $to su stranke pozvane da daju svoja objasnjenja. VjeStak daje svoje misljenje usmeno ili u pisanom obliku. Pisana
misljenja sastavljaju se u obliku izvje$¢a koja posebno sadrzavaju pisane primjedbe stranaka. Sudac nije obvezan prihvatiti misljenje vjestaka.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

Ovjerena isprava, koju je sastavio javni sluzbenik (javni biljeznik, sudski izvrSitelj) u okviru svojih duznosti, smatra se vjerodostojnom ako se ne podnese
prigovor zbog krivotvorenja.

Privatni sporazum (dokument sastavljen bez posredovanja javnog sluzbenika, koji su sastavile same stranke i koji sadrzava samo njihove potpise) smatra se
vjerodostojnim ako ne postoje dokazi koji bi upucivali na suprotno.

Sudac ima diskrecijsko pravo u pogledu iskaza svjedoka, kao i ostalih dokaznih sredstava.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Kako je navedeno u odgovoru na pitanje 2.4., pisani dokaz potreban je za dokazivanje vjerodostojnosti pravnog posla €ija vrijednost premasuje 1500 EUR.
Nasuprot tomu, dokazivanje €injenice diskrecijski je postupak.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Svaka osoba obvezna je suradivati u sudskom postupku u cilju utvrdivanja istine.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Osobe koje raspolazu informacijama koje su doznale u okviru obavljanja svojih zanimanja i za koje vrijedi nacelo ¢uvanja poslovne tajne moraju odbiti dati
iskaz jer u protivnom podlijezu kaznenim sankcijama. Osim toga, svjedoci u odredenim sluajevima mogu odbiti dati iskaz ako mogu dokazati opravdanu
sprijeCenost (na primjer: nemogucnost putovanja, bolest, profesionalni razlozi). Sudac ¢e procijeniti opravdanost te sprijeCenosti.

Svjedocima koji ne dodu na rociste ili onima koji bez opravdanog razloga odbiju dati iskaz ili poloZiti prisegu moZe se naloZiti placanje nov€ane kazne u
iznosu od najvise 3000 EUR.

Treba napomenuti i da se davanje laznog iskaza smatra kaznenim djelom.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedogiti?



Svaka osoba moze biti ispitana u svojstvu svjedoka, osim samih stranaka u postupku i onih osoba koje ne mogu svjedo€iti na sudu, $to uklju€uje osobe s
gradanskim diskvalifikacijama (maloljetnici i zasticene odrasle osobe) ili osobe s odredenim osudujuéim presudama (oduzimanje gradanskih prava).
Medutim, sudac moze ispitati te osobe u informativne svrhe i one pritom ne moraju poloZiti prisegu. Osim toga, potomci bra¢nih drugova nikada ne mogu
davati iskaze ili svjedociti u postupcima razvoda ili zakonske rastave.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moze svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Sudac vodi ispitivanje svjedoka i postavlja im pitanja. Stranke, dok su prisutne, ne smiju prekidati svjedoke niti im se izravno obracati kako ne bi utjecale na
njih. Ako sudac smatra da je to potrebno, on ¢e svjedocima postaviti pitanja na koje stranke zele odgovor.

Nista ne spriecava suca da izradi zvuéni, vizualni ili audiovizualni zapis izvodenja dokaza ako su okolnosti takve da je to potrebno (kao na primjer u sluc¢aju
geografske udaljenosti).

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ogranicenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Sudac nece prihvatiti nikakve dokaze koji su dobiveni prijevarnim sredstvima (skrivenom kamerom, snimanjem telefonskog razgovora bez znanja govornika
itd.) ili na nacin kojim se naruSava privatnost.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Izjave stranaka u postupku nemaju status dokaza.

Posljednji put azurirano: 07/09/2021

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna toc¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Hrvatska

1 Teret dokazivanja

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Pravila u vezi s izvodenjem dokaza i predlaganjem, izborom, prikupljanjem, ispitivanjem i ocjenjivanjem dokaznih sredstava u parni¢nom postupku uredena
su odredbama ¢lanaka 219. — 276. Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne novine®, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123
/08, 57/11, 148/11 — procisc¢eni tekst, 25/13, 89/14 — Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske i 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje u tekstu: ZPP).

Opce je pravilo da je svaka stranka duzna iznijeti €injenice i predloziti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojim pobija navode i dokaze protivnika iz ¢ega
proizlazi kako u hrvatskom (gradanskom) procesnom pravu dominira raspravno nacelo kod prikupljanja ¢injenica i predlaganja dokaza.

Dakle, svaka stranka treba dokazivati istinitost tvrdnja o postojanju ¢injenica koje su za nju povoljne, na kojima zasniva svoje zahtjeve (i prigovore), osim ako
iz zakona ne proizlazi drukgije.

Sud je u pravilu ovlasten utvrdivati samo one ¢injenice koje su stranke iznijele i izvoditi samo one dokaze koje su stranke predlozile. Samo iznimno sud je
ovlasten (i duzan) utvrditi €injenice koje stranke nisu iznijele i izvesti dokaze koje stranke nisu predlozile i to ako posumnja da se radi o tzv. nedopustenim
dispozicijama stranaka (tj. ako posumnja da stranke idu za tim da raspolazu zahtjevima kojima ne mogu raspolagati).

Ako sud na temelju izvedenih dokaza (Clanak 8. ZPP-a) ne moze sa sigurnoscu utvrditi neku €injenicu, o postojanju €injenice zakljucit ¢e primjenom pravila o
teretu dokazivanja.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Dokazivanje obuhvaca sve €injenice koje su vazne za dono$enje odluke.

Ne treba dokazivati €injenice koje je stranka priznala pred sudom u tijeku parnice, ali sud moze narediti da se dokazuju i takve Cinjenice ako smatra da
stranka njihovim priznanjem ide za tim da raspolaze zahtjevom kojim ne moze raspolagati (¢lanak 3. stavak 3. ZPP-a).

Takoder, pravne norme nisu obuhvac¢ene postupkom dokazivanja jer se na njih primjenjuje pravilo da sud mora biti upoznat s njima (iura novit curia).

Ne treba dokazivati Cinjenice koje su opcepoznate. Medutim, dopusteno je dokazivati da odredena €injenica nije opéepoznata.

Cinjenice ¢ije postojanje zakon pretpostavlja ne treba dokazivati, ali se moze dokazivati da te &injenice ne postoje, ako zakonom nije §to drugo odredeno.
Dakle, pravila o zakonskim presumpcijama (praesumptiones iuris) olakSavaju dokazivanje jer stranka koja se poziva na neku pravno relevantnu ¢injenicu ne
treba neposredno dokazati istinitost tvrdnje o postojanju te €injenice, ve¢ je dovoljno da se pozove na opée pravno pravilo sadrzano u zakonskoj presumpciji,
a stranka koja smatra da se opce zakonsko pravilo koje je sadrzano u zakonskoj presumpciji ne moze primijeniti na konkretan slucaj treba to i dokazati.
Medutim, postoje i situacije kada zakon ne dopusta dokazivanje da ne postoje ¢injenice koje zakon pretpostavlja (praesumptiones iuriset de iure) kada je sud
duzan utvrditi da navedena pravno relevantna €injenica postoji.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Zadatak je suda da se uvjeri o postojanju ili nepostojanju €injenica od kojih zavisi primjena prava. Zakon o parni€énom postupku nema izri€itih odredbi o
vjerojatnosti, medutim stupanj vjerojatnosti trebao bi rasti u razmjeru s vaznoscu radnji koje bi trebalo poduzeti, s obzirom na stadij postupka u kojemu se o
odredenom procesnom pitanju raspravlja i odlu€uje te s obzirom na tezinu procesnopravnih posljedica koje se nadovezuju na utvrdenje da odredene
¢injenice postoje ili da ih nema.

Prema op¢em pravilu o slobodnoj ocjeni dokaza, koje ¢e Cinjenice uzeti kao dokazane odlu¢uje sud prema svom uvjerenju na temelju savjesne i briZljive
ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno, a i na temelju rezultata cjelokupnog postupka.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Kao $to je ranije navedeno, hrvatski (gradanski) procesni postupak je dominantno raspravni $to znaci da je inicijativa kod prikupljanja ¢injenica i izvodenja
dokaza u rukama stranaka, a sud je ovlasten utvrditi Cinjenice koje stranke nisu iznijele i izvesti dokaze koje stranke nisu predlozile samo ako posumnja da
stranke idu za tim da raspolazu zahtjevima kojima ne mogu raspolagati (¢lanak 3. stavak 3.ZPP-a).

Po okon¢anju pripremnog rocista sud ¢e rjeSenjem zakljuciti prethodni postupak.

Ako ocijeni da je to moguce s obzirom na okolnosti slu¢aja, sud ¢e na pripremnom rocistu zakljuciti prethodni postupak i na istom ro¢istu odrzati i zakljugiti
glavnu raspravu.

Ako sud ocijeni da nije moguce na istom ro¢istu zakljuciti prethodni postupak te odrzati i zakljugiti glavnu raspravu, izradit ¢e plan upravljanja postupkom.
Plan upravljanja postupkom treba sadrzavati:

— sazetak spornih €injeni¢nih i pravnih pitanja,

— dokazna sredstva za utvrdivanje spornih Cinjenica,



— rok za pribavljanje dokaznih sredstava koja je tek potrebno pribauviti,

— rok za podnos$enje pisanih ocitovanja stranaka na navode protivne stranke te nalaz i misljenje vjestaka,

— datum i vrijeme odrzavanja rocista za glavnu raspravu.

Ako se glavna rasprava treba odrzati na vise rocista, sud ¢e nakon izjadnjavanja stranaka utvrditi datum i vrijeme odrzavanja svih sljedec¢ih rocista za glavnu
raspravu vodeci raéuna o razumnom trajanju postupka.

Plan upravljanja postupkom sud odreduje rieSenjem u pravilu na prvom ro€istu u postupku. Prije donoSenja rieSenja o planu upravljanja postupkom sud ¢e
strankama omoguciti da se na ro¢istu o njemu izjasne.

Iznimno, ako koja od stranaka izostane s rocista na kojem se raspravlja o planu upravljanja postupkom, sud moze odrediti plan upravljanja postupkom bez
prethodnog izjaSnjavanja stranke koja je izostala s rocista.

Sud u daljnjem tijeku parnice moze promijeniti plan upravljanja postupkom ako je strankama dao mogucnost da se o tome izjasne. Ako promjene plana ne
utjeGu na rokove koje se odnose na radnje stranaka, sud plan moze izmijeniti i bez prethodnog izjaSnjavanja stranaka

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

Sud odlucuje o tome koje ¢e od predloZenih dokaza izvesti radi utvrdivanja odlu¢nih ¢injenica.

Ako je sud prihvatio dokazni prijedlog stranke tada ¢e se u pravilu pristupiti izvodenju navedenog dokaza.

U sporovima koje sudi vijece dokazi na glavnoj raspravi izvode se pred vijecem, ali vijeCe mozZe iz vaznih razloga odluciti da se odredeni dokazi izvedu pred
predsjednikom vije¢a ili sucem zamoljenog suda (zamoljeni sudac). U tom slu¢aju zapisnici o izvedenim dokazima procitat ¢e se na glavnoj raspravi.

Sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a rukovodi glavnom raspravom, ispituje stranke i izvodi dokaze, a sud nije vezan za svoje rjeSenje koje se odnosi
na rukovodenje raspravom $to bi, izmedu ostaloga, znacilo da nije vezan za svoje rjeSenje kojim je prihvatio ili odbio dokazne prijedloge predloZene od
stranaka.

2.3 U kajim slucajevima sud moze odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Zakon o parniénom postupku sadrzi odredbu prema kojoj ¢e sud odbiti predloZzene dokaze koje ne smatra vaznim za odluku i u rieSenju naznaditi razlog
odbijanja.

Medutim, ZPP ne sadrzava posebne odredbe o moguénosti odbijanja nedopustivih dokaza ili dokaza €ije bi izvodenje bilo neekonomi¢no, ali daje ovlast sudu
da u sporovima ¢€ija vrijednost predmeta spora u postupku pred opc¢inskim sudovima ne prelazi 10.000,00 kuna, a u postupku pred trgovackim sudovima
50.000,00 kuna moze, ako ocijeni da bi utvrdivanje Cinjenica vaznih za rjeSenje spora moglo biti povezano s nerazmjernim teSko¢ama i troskovima, o
postojanju tih injenica zakljuciti po slobodnoj ocjeni uzimajuci u obzir isprave koje su stranke priloZile te njihove iskaze ako je sud izveo dokaz sasluSanjem
stranaka.

Takoder, odredbama ZPP-a propisano je vremensko ograni¢enje do kojeg trenutka su stranke obvezne iznijeti sve €injenice i predloziti dokazne prijedloge.
Tako su u redovnom parni¢énom postupku stranke duzne ve¢ u tuzbi i odgovoru na tuzbu, a najkasnije na pripremnom roc¢istu iznijeti sve €injenice na kojima
temelje svoje zahtjeve, predloziti dokaze potrebne za utvrdivanje iznesenih ¢injenica te se izjasniti o €injeniénim navodima i dokaznim prijedlozima protivne
stranke. Stranke mogu tijekom glavne rasprave iznositi nove €injenice i predlagati nove dokaze samo ako ih bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti, odnosno
predloziti prije zaklju€enja prethodnog postupka.

Nove Cinjenice i nove dokaze koje su stranke iznijele, odnosno predlozile tijekom glavne rasprave svojom krivnjom, sud nece uzeti u obzir.

ViSe o dokazima i izvodenju dokaza kod sporova male vrijednosti vidjeti informativni paket pod nazivom ,Sporovi male vrijednosti — Republika Hrvatska"“.
2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Zakon o parniénom postupku propisuje sljede¢a dokazna sredstva: oGevid, isprave, svjedoci, vjestaci i sasluSanje stranaka.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeSéima/misljenjima vjestaka?

Svjedok je svaka fizicka osoba koja je sposobna dati obavijesti o €injenicama koje se dokazuju. Svjedoci se sasluSavaju pojedinacno i bez prisutnosti
svjedoka koji ¢e se kasnije sasluSavati, a odgovore su duzni dati usmeno.

Svjedok ¢e se najprije opomenuti da je duzan govoriti istinu i da ne smije niSta preSutjeti, a nakon toga ¢e se upozoriti na posljedice davanja laznog iskaza.
Takoder, svjedoka ¢e se uvijek pitati otkud mu je poznato ono o ¢emu svjedoci.

S druge strane, vjeStak mora imati ista svojstva kao i svjedok, odnosno mora imati sposobnost zapazanja, pamcenja i reprodukcije, no pored toga i potrebno
struéno znanje.

Odredeni vjestaci duzni su odazvati se pozivu suda i iznijeti svoj nalaz i misljenje.

Dakle, rad vjesStaka podrazumijeva izradu nalaza i misljenja. Sud ¢e odrediti hoée li vjestak iznijeti svoj nalaz i misljenje samo usmeno na raspravi ili ¢e ih
podnijeti i pismeno prije rasprave. Sud ¢e odrediti rok za pismeno podno$enje nalaza i misljenja koji ne moze biti duzi od 60 dana.

VjeStak mora uvijek obrazloziti svoje misljenje.

Sud ¢e dostaviti strankama pismeni nalaz i misljenje najkasnije 15 dana prije roci$ta na kojem ¢e se o njima raspravljati.

U ZPP-u nije navedena razlika izmedu postupka saslu$anja svjedoka i postupka saslu$anja vjestaka te nisu propisane posebne postupovne odredbe u tome
smislu.

U odnosu na pisane dokaze, stranka je duzna sama podnijeti ispravu na koju se poziva za dokaz svojih navoda.

Isprava koju je u propisanom obliku izdalo drzavno tijelo u granicama svoje nadleznosti te isprava koju je u takvom obliku izdala pravna ili fizicka osoba u
obavljanju javnog ovlastenja koje joj je povjereno zakonom ili propisom utemeljenim na zakonu (javna isprava), dokazuje istinitost onoga sto se u njoj
potvrduje ili odreduje.

Istu dokaznu snagu imaju i druge isprave koje su, posebnim propisima u pogledu dokazne snage izjednacene s javnim ispravama.

Dopusteno je dokazivati da su u javnoj ispravi neistinito utvrdene Cinjenice ili da je isprava nepravilno sastavljena.

Ako sud posumnja u autenti¢nost isprave, mozZe zatraziti da se o tome izjasni tijelo od kojega bi ona trebalo da potjece.

Ako medunarodnim ugovorom nije $to drugo odredeno, inozemne javne isprave koje su propisno ovjerene imaju, uz uvjet uzajamnosti, istu dokaznu snagu
kao i domace javne isprave.

U ZPP-u su takoder propisana pravila o dostavi isprava (duznosti dostavljanja isprava) koja ovise o tome je li isprava u posjedu osobe koja se na nju poziva,
suprotne strane, drzavnog tijela ili organizacije koja izvr§ava javne ovlasti ili tre¢e osobe (fizicka ili pravna osoba).

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

U hrvatskom (gradanskom) procesnom pravu primjenjuje se nacelo slobodne ocjene dokaza, odnosno koje ¢e ¢injenice uzeti kao dokazane odlucuje sud
prema svom uvjerenju na temelju savjesne i briZljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno, a i na temelju rezultata cjelokupnog postupka.
Dakle, ne postoji pravilo prema kojem bi neko dokazno sredstvo imalo veéu teZinu, odnosno veéi znacaj od drugog dokaznog sredstva, premda su u praksi
isprave pouzdaniji (ali ne i vazniji) dokazi od ostalih dokaza (svjedoci, saslusanje stranaka).

2.7 Je li za dokazivanje odredenih Cinjenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?



Ne, u ZPP-u ne postoje odredbe o tome da bi neko dokazno sredstvo bilo obvezno za utvrdivanje odredenih €injenica ve¢ su stranke, u skladu sa raspravnim
nacelom, ovlastene predloziti dokazno sredstvo, a na sudu je da ocijeni koje ¢e od predlozenih dokaza izvesti radi utvrdivanja odlu¢nih €injenica.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedogiti?

Svaka osoba koja se poziva kao svjedok duzna je odazvati se pozivu, a ako ZPP-om nije drugacije odredeno, duzna je i svjedociti. Dakle, svjedocenje je
opc¢a obveza svakoga koja u sebi sadrzi duznost odazivanja na poziv suda, davanja iskaza pred sudom i govorenja istine. Svjedoci koji se zbog starosti,
bolesti ili teSkih tjelesnih mana ne mogu odazvati pozivu saslusat ¢e se u svom stanu.

2.9 U kojim slu€ajevima mogu odbiti sviedo&enje?

Ne moze se saslusati kao svjedok osoba koja bi svojim iskazom povrijedila duznost €uvanja sluzbene ili vojne tajne, dok je nadlezno tijelo ne oslobodi te
duznosti.

Svjedok moze uskratiti svjedocenje o:

» onome $to mu je stranka kao svom punomoc¢niku povjerila;

» onome o ¢emu se stranka ili druga osoba svjedoku kao vjerskom ispovjedniku ispovjedila;

« ginjenicama $to ih je svjedok saznao kao odvjetnik, lijecnik, ili u obavljanju kakva drugog poziva ili kakve druge djelatnosti ako postoji obveza da se kao
tajna Cuva ono $to se saznalo u obavljanju tog poziva ili djelatnosti

Sudac pojedinac ili predsjednik vije¢a upozorit ¢e te osobe da mogu uskratiti davanje iskaza.

Svjedok moze uskratiti odgovor na pojedina pitanja ako za to postoje vazni razlozi, a osobito ako bi svojim odgovorom na ta pitanja izloZio te$koj sramoti,
znatnoj imovinskoj Steti ili kaznenom gonjenju sebe ili svoje srodnike po krvi u pravoj liniji do bilo kojeg stupnja, a u pobo¢noj liniji do treceg stupnja
zakljuéno, svoga bra¢nog druga ili srodnike po tazbini do drugog stupnja zaklju¢no i onda kad je brak prestao te svog skrbnika ili sticenika, usvojitelja ili
usvojenika.

Sudac pojedinac ili predsjednik vije¢a upozorit ¢e sviedoka da moze uskratiti davanje odgovora na postavljeno pitanje.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedoci?

Moguce je. Ako svjedok koji je uredno pozvan ne dode, a izostanak ne opravda ili se bez odobrenja ili opravdanog razloga udalji s mjesta gdje treba da bude
saslusan, sud moze narediti da se prisilno dovede i podmiruje troSkove dovodenja, a moze ga i kazniti nov€ano od 500,00 do 10.000,00 kuna.

Ako svjedok dode i nakon Sto je upozoren na posljedice uskrati svijedoCenje ili odgovor na pojedino pitanje, a sud ocijeni da su razlozi uskracivanja
neopravdani, moze ga kazniti nov€ano od 500,00 do 10.000,00 kuna; a ako i poslije toga odbije da svjedo€i, moze ga zatvoriti. Zatvor traje sve dok svjedok
ne pristane da svjedoci ili dok njegovo saslu$anje ne postane nepotrebno, ali najdulje mjesec dana.

Ako svjedok naknadno opravda svoj izostanak; sud ¢e opozvati svoje rieSenje o kazni, a moze svjedoka sasvim ili djelomi¢no osloboditi naknade troskova.
Sud moze opozvati svoje rieSenje o kazni i kad svjedok naknadno pristane da svjedoci.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedociti?

O izuzec¢u od opcée duznosti svjedo€enja kada se radi o sluzbenoj/vojnoj tajni, odnosno o pravu osoba koje obavljaju odredene djelatnosti da uskrate
svjedocCenje i pravu na uskracivanje odgovor na pojedina pitanja vidi tocku 9).

Opce je pravilo da se kao svjedoci mogu saslu$ati samo osobe koje su sposobne dati obavijesti o ¢injenicama koje se dokazuju, a o sposobnosti svjedoka
za svjedoCenje odlucuje sud ovisno o svakom pojedinom slucaju.

Stranke u postupku i njihovi zakonski zastupnici ne mogu biti svjedoci, dok punomoc¢nik stranke moze biti saslu$an kao svjedok.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedo€iti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Svjedoci se saslusavaju pojedinac¢no i bez prisutnosti svjedoka koji ¢e se kasnije sasluSavati, a odgovore su duzni davati usmeno.

Svjedok ¢e se najprije opomenuti da je duzan govoriti istinu i da ne smije nista preSutjeti, a nakon toga ¢e se upozoriti na posljedice davanja laznog iskaza.
Zatim ¢e se svjedok pitati za ime i prezime, osobni identifikacijski broj, ime oca, zanimanje, boraviste, mjesto rodenja, godine zivota i njegov odnos sa
strankama.

Poslije opcih pitanja svjedok se poziva da iznese sve $to mu je poznato o €injenicama o kojima treba da svjedoci, a nakon toga mu se mogu postavljati
pitanja radi provjere, dopune ili razjasnjenja. Nije dopusteno postavljati pitanja u kojima je ve¢ sadrzano kako bi trebalo odgovoriti.

Svjedok ¢e se uvijek pitati od kud mu je poznato ono o ¢emu svjedoci.

Svjedoci se mogu suociti ako se njihovi iskazi ne slazu o vaznim &injenicama. Suoceni e se o svakoj okolnosti o kojoj se ne slazu pojedina¢no saslusati i
njihov odgovor unijet ¢e se u zapisnik.

Republika Hrvatska nema nikakve posebne odredbe koje propisuju izvodenje dokaza svjedogenjem putem videokonferencije, medutim odredbe ¢lanaka 126.
a — 126.c ZPP-a predstavljaju podlogu za takvu metodu saslusanja. Naime, ro€ista pred sudom mogu se tonski snimati, a odluku o tome donosi sud sam ili
na prijedlog stranaka. Nacin pohrane i prijenosa tonske snimke, tehnicki uvjeti i nacin snimanja ureduju se Sudskim poslovnikom.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograniéenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Prema odredbama ZPP-a Sudska odluka ne moze se temeljiti na dokazu pribavljenom na nezakonit nacin (nezakonit dokaz).

Sud moze rjeSenjem dopustiti izvodenje nezakonitog dokaza i uzeti u obzir njegov sadrzaj ako ocijeni da je to potrebno kako bi se utvrdila odlu¢na €injenica.
Prilikom odlucivanja o dopustenosti dokaza sud ¢e uzeti u obzir razmjer teZine povrede prava zbog izvodenja nezakonitog dokaza te interesa da se u
postupku pravilno i potpuno utvrdi €injeni¢no stanje.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Stranke u postupku ne mogu biti svjedoci, medutim odredbama ZPP-a kao jedno od dokaznih sredstava propisano je i saslusanje stranaka i to kad nema
drugih dokaza ili kad unato¢ izvedenim drugim dokazima ustanovi da je to potrebno za utvrdivanje vaznih €injenica.

Na saslu$anje stranaka primjenjuju se odredbe ZPP-a o izvodenju dokaza svjedocima, ako za saslu$anje stranaka nije $to drugo propisano.

4 Je li ta drzava ¢lanica u skladu s ¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza navela druga tijela koja su na temelju Uredbe nadleZna za izvodenje
dokaza za potrebe sudskih postupaka u gradanskim ili trgovackim stvarima? Ako je odgovor potvrdan, u kojim su postupcima nadleZna za izvodenje
dokaza? Mogu li zatraZiti izvodenje dokaza ili pomoéi u izvodenju dokaza samo na temelju zahtjeva druge drzave élanice? Vidjeti i obavijest u skladu s
&lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza.

Republika Hrvatska je u skladu s ¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza navela samo sudove kao tijela nadlezna za izvodenje dokaza za
potrebe sudskih postupaka u gradanskim i trgovackim stvarima
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Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice El nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenuta¢no pripremaju jezi¢nu inacicu koju vidite.

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Najprije treba istaknuti da su u talijanskom pravnom sustavu dokazi uredeni dvama razli€itim propisima: postupovna pravila utvrdena su ¢lancima 228. i 229.
Zakona o parni¢nom postupku, a takozvana materijalna pravila utvrdena su ¢lancima od 2730. do 2735. Gradanskog zakonika. Sustav je razdvojen na
materijalna pravila i postupovna pravila zbog zakonskog sustava koji je prethodno bio na snazi te u skladu s Napoleonovim zakonikom, u kojem je
prevladavao pristup da bi dokaze trebalo razmotriti i sa statickog stajaliSta i s dinamickog stajalista (u potpunosti postupovnog). U Izvje$¢u o Gradanskom
zakoniku objasnjeno je, u skladu s prethodno navedenim razlozima, da se dokazi upotrebljavaju za ostvarenje ili opcenitu obranu prava osobe, i to ne samo
u pravnom postupku, vec¢ i izvan takvog postupka i prije njegova pokretanja: stoga dokazi imaju taj poloZaj u kodifikaciji prava. Teret dokazivanja ureden je
prethodno navedenim tekstom, a ne Zakonom o parniénom postupku.

Raspodjela tereta dokazivanja uredena je, opcenito govoreci, Gradanskim zakonikom, kojim je u ¢lanku 2697. propisano da ,0sobe koje namjeravaju ostvariti
pravo pred sudom dostavijaju dokaze o ¢injenicama kojima potkrjepljuju svoj zahtjev. Stranka koja osporava valjanost tih Cinjenica ili tvrdi da je pravo
izmijenjeno ili je iscrpljeno, dostavlja dokaze o Cinjenicama kojima potkrepljuje takav prigovor’. Prema tome, u skladu s tim nacelima, tuzitelj mora dokazati
¢injenice na kojima temelji svoj zahtjev, odnosno ¢injenice na temelju kojih se traZze pravni ucinci. S druge strane, tuzenik mora dostaviti dokaze o
¢injenicama kojima se iskljucuje odgovornost ili koje pokazuju da je pravo iscrpljeno ili izmijenjeno na nacin da je potrebno odbiti zahtjev tuZzitelja. Ako tuzitelj
ne moze potkrijepiti svoje tvrdnje, zahtjev se odbija, bez obzira na to je li tuzenik dostavio argumente ili dokaze kojima potvrduje svoju obranu. U skladu s
¢lankom 2698. Gradanskog zakonika nistav postaje svaki sporazum sklopljen u cilju prijenosa ili promjene tereta dokazivanja neotudivog prava ili zbog kojeg
je bilo kojoj od stranaka pretjerano teSko ostvarivati njezina prava. Nedovoljnim dokazima Steti se predmetu stranke — bez obzira na to je li rije€ o tuzitelju ili
tuzeniku — koja mora dokazati ili osporiti €injenice jer je postojanje nedovoljnih dokaza istovjetno nepostojanju dokaza.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

U skladu s ¢lankom 115. Zakona o parni¢énom postupku (kako je izmijenjen Zakonom br. 69 iz 2009.) sud moze smatrati ¢injenice dokazanima, bez obzira na
dokaze koje je dostavila stranka koja iznosi zahtjev, ako ih suprotna stranka koja se pojavila pred sudom nije posebno osporila. Stoga, odstupajuéi od

¢lanka 2697. Gradanskog zakonika, ¢injenica se smatra dokazanom ako nije odmah osporena. To se pravilo ne primjenjuje u sluajevima odsutnosti: ako se
tuzenik ne pojavi pred sudom, Cinjenice koje je iznio tuzitelj ne smatraju se ,nespornima” jer to pravilo kojim je uredeno sudenje u odsutnosti ,nije u skladu s
tradicijama talijanskog postupovnog prava, na temelju kojeg se nikada ne smatra da je stranka koja se ne pojavi pred sudom ili to ucini sa zakasnjenjem dala
presutno priznanje” (Ustavni sud (Corte Costituzionale), presuda br. 340 od 12. listopada 2007.). Drugim rije¢ima, u okviru talijanskog parni¢énog postupka,
ako se stranka ne pojavi pred sudom, ne smatra da se je dala preSutno priznanje, ve¢ da je presutno osporila tvrdnju. Medutim, u iznimnim okolnostima
zakonom su izri¢ito predvideni scenariji u kojima €injenica da se stranka nije pojavila pred sudom ¢ini posebno postupanje koje se smatra pretpostavljenim:
npr. na temelju ¢lanka 789. Zakona o parni¢nom postupku, ako nijedna od uklju¢enih stranaka izri¢ito ne ospori projekt, to se smatra njegovim odobrenjem
(vidjeti presudu br. 3810 Vrhovnog kasacijskog suda (Corte Suprema di Cassazione), Gradanski odjel, vijece Il., od 6. lipnja 1988.).

Teret dokazivanja ublazen je u slu€aju ,pretpostavki’, odnosno ako je dokazna vrijednost odredenih Cinjenica propisana u samom zakonu ili se sudu
omogucuje izvodenje zaklju€aka o nepoznatoj €injenici iz poznate Cinjenice (Clanak 2727. Gradanskog zakonika). Pretpostavke se dijele na sljedece: 1.
zakonske pretpostavke, odnosno pretpostavke utvrdene u zakonu koje je moguce pobiti (iuris tantum), $to znaci da ih je moguce odbaciti u slu¢aju protivnih
dokaza, ili koje nije moguce pobiti (iuris et de iure), $to znaci da ih nije moguce na sudu odbaciti pomocu protivnih dokaza; 2. jednostavne pretpostavke, koje
sud mora ocijeniti po vlastitom nahodenju, prihvaéajuc¢i samo ozbiljne, precizne i dosljedne pretpostavke; jednostavne pretpostavke ne prihvacaju se u
odnosu na ¢injenice koje u skladu sa zakonom nije moguce dokazivati sviedo¢enjem (€lanak 2729. Gradanskog zakonika). Teret dokazivanja ublazen je i u
slu¢aju dobro poznatih ¢injenica, odnosno ¢injenica koje su opée poznate u trenutku i na mjestu dono$enja presude, zbog ¢ega u pogledu njih ne postoji
nikakva sumnja (¢lanak 115. Zakona o parniénom postupku).

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku ¢injenicu kako bi presudu temeljio na postojaniju te €injenice?

Sud mora ocijeniti dokaze po vlastitom nahodenju, osim ako je zakonom predvideno drukgije. Isto tako mora izvesti dokaze iz odgovora koje su mu dale
stranke, iz njihova neopravdanog odbijanja da dopuste provodenje pretraga koje je nalozio sud te, opcenito, iz ponasanja samih stranaka tijekom postupka
(¢lanak 116. Zakona o parni¢nom postupku). Odluka suda da podrzi zahtjev ili prigovore protiv tog zahtjeva mora se temeljiti iskljucivo na ¢injenicama koje
su u potpunosti dokazane, izravno ili putem pretpostavke. Presuda suda ne moze se temeljiti na €injenicama koje nisu dokazane, ¢ak i ako su moguce ili vrlo
vjerojatne.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moze izvesti dokaze na viastitu inicijativu?

U skladu s talijanskim pravnim sustavom na izvodenje dokaza primjenjuje se nacelo da opseg postupka odreduju stranke (principio dispositivo), kako je
utvrdeno u €lanku 115. stavku 1. Zakona o parniénom postupku: sud mora svoju presudu temeljiti na dokazima koje su dostavile stranke, ,0sim u
slu€ajevima koji su propisani zakonom”. Medutim, odredene iznimke od toga pravila utvrdene su u sljedec¢im ¢lancima Zakona o parni¢nom postupku:

—u ¢lanku 117., kojim je dopusteno neformalno ispitivanje stranaka

— u ¢lanku 118., kojim je dopusteno trazenje pretrage osoba i predmeta

—u ¢lancima 61. i 191., na temelju kojih sud moZe zatraziti vjeStacenja

—u ¢lanku 257., na temelju kojeg sud mozZe pozvati svjedoka kojeg je spomenuo neki drugi svjedok i

—u ¢lanku 281.b, na temelju kojeg opéi sud (tribunale) koji se sastoji od jednog suca moze zatraziti svjedocenje ako su u opisu €injenica koje su dale stranke
spomenute osobe za koje se €ini da su upoznate s Cinjenicama.

U radnim se sporovima nacelo da stranke odreduju opseg postupka mozZe zamijeniti sustavom koji je obiljeZen inkvizitornim elementima, posebno u skladu
sa sljede¢im odredbama:

— ¢lankom 420., kojim je predvideno slobodno ispitivanje stranaka za vrijeme rasprave o predmetu i

— ¢lankom 421., kojim je propisano da sud moze u bilo kojem trenutku na vlastitu inicijativu naloziti prihvaéanje bilo koje vrste dokaza, ¢ak i izvan ogranicenja
utvrdenih u Gradanskom zakoniku. U postupku koji se odnosi na roditeljsku odgovornost sud moze naloziti izvodenje dokaza na vlastitu inicijativu, ukljucujuci
pretrage koje provodi porezna policija (polizia tributaria), ali samo kad je rije¢ o nalozima koji se odnose na maloljetnike. Tijekom postupka za razvod braka,



ako postoje bilo kakvi sporovi, op¢i sud nalaze provodenje istraga u pogledu dohotka, imovine i stvarnog zivotnog standarda stranaka te se, prema potrebi,
koristi uslugama porezne policije.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Ako jedna stranka zatraZi izvodenje dokaza, suprotna stranka moze zatraziti izvodenje protivnih dokaza. Sud ¢e odobriti oba zahtjeva ako ima razloga
vjerovati da ¢e dostavljene €injenice biti vazne za donoSenje presude.

Ako prihvati dokaze, sud ¢e ih i razmotriti.

Nakon izvodenja dokaza donosi se odluka u predmetu.

2.3 U kojim slu€ajevima sud mozZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Dokazi se tradicionalno definiraju kao sredstvo kojim se €injenica moze uciniti poznatom i kojim se stoga moze dokazati tu injenicu i utvrditi njezinu
nepobitnost ili kao instrument za uvjeravanje suca o predmetnim ¢injenicama. Kako bi bio prihvaéen u postupku, preliminarni zahtjev mora biti ,dopusten” i
Jrelevantan”. Kako bi bio dopusten, preliminarni zahtjev ne smije biti u suprotnosti sa zabranom utvrdenom zakonom (npr. ¢lanak 2726. Gradanskog
zakonika, koji se odnosi na plac¢anja): drugim rije¢ima, sud mora utvrditi je li predloZzena posebna mjera izvodenja dokaza u suprotnosti sa zakonom.
Takozvani ,neuobi¢ajeni” dokazi, koji nisu odredeni u Gradanskom zakoniku, isto tako podlijezu zabranama utvrdenima zakonom. S druge strane,
relevantnost se ispituje iz drukcije perspektive i odnosi se na ,Cinjenicu koja €ini predmet dokaza”. Kako bi preliminarni zahtjev bio odobren, sud mora utvrditi
hoce li €injenica koju se Zeli dokazati imati stvarni u€inak na presudu u predmetu. Stoga se Cinjenice koje ne bi imale nikakav utjecaj na odobrenje ili
odbijanje zahtjeva ne prihvacaju, ¢ak i ako su dokazane. Kako bi se sudu omogucilo da ocijeni relevantnost dokaza, zakonodavstvom je propisano da
zahtjev mora ispunjavati minimalnu razinu koli¢ine podataka i stoga sadrzavati najmanje tri vrste informacija: tematske: GDJE?; povijesne: KADA?; i
funkcionalne: U KOJU SVRHU? Cinjenice koje nisu izri¢ito osporene ne trebaju se dokazivati (€lanak 115. Zakona o parniénom postupku).

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

U talijanskom se pravu razlikuje izmedu dokaznih isprava i dokaza koji nisu u obliku isprava. Dokazi uredeni Gradanskim zakonikom nazivaju se
Luobic¢ajenima”.

Dokazne isprave ukljuéuju:

javne isprave (Clanci 2699. i dalje Gradanskog zakonika)

privatne isprave (¢lanci 2702. i dalje Gradanskog zakonika)

telegrame (¢lanci 2705. i dalje Gradanskog zakonika)

domace spise i evidenciju (¢lanak 2707. Gradanskog zakonika)

racunovodstvenu evidenciju poduzeca (¢lanak 2709. Gradanskog zakonika)

mehanicki izradene primjerke (¢lanak 2712. Gradanskog zakonika)

kopije isprava i ugovora (¢lanci 2714. Gradanskog zakonika).

Racunalne isprave isto su tako dokaz.

Dokazi koji nisu u obliku isprava ukljuéuju:

svjedocenja svjedoka (Clanci 2721. i dalje Gradanskog zakonika)

pisane izjave svjedoka (¢lanak 257.a Zakona o parniénom postupku)

priznanja (¢lanci 2730. i dalje Gradanskog zakonika)

formalno ispitivanje (¢lanak 230. Zakona o parni¢énom postupku)

izjave pod prisegom (€lanci 2736. i dalje Gradanskog zakonika)

pretrage (€lanci 258. i dalje Zakona o parni¢nom postupku).

Postoje i izvjeS¢a vjestaka iz kojih sud dobiva strué¢no znanje koje mu nedostaje. U talijanskom postupovnom sustavu ne postoji zavr$na odredba o obveznoj
prirodi dokaznog sredstva jer njegovo predocenje, u nacelu, nije zabranjeno. Medutim, u skladu sa talijanskom sudskom praksom, takozvanim
,neuobicajenim” dokazima ne mogu se izbjeci zabrane ili prekluzije uvedene materijalnim ili postupovnim pravilima; da to nije slu¢aj, bilo bi moguce potajno
uvesti dokaze koji inace ne bi bili prihvaéeni ili bi za njihovo prihvac¢anje bila potrebna prikladna formalna jamstva.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeS¢ima/miSljenjima vjeStaka?

Sud prihvaca svjedocenje (€lanak 245. Zakona o parniénom postupku); na temelju sudskog naloga svjedok mora do¢i pred sud i svjedogiti pod punom
materijalnom i kaznenom odgovorno$éu u slu¢aju nedolaska. Sud odreduje mjesto, vrijeme i nacin izvodenja dokaza. Na zahtjev uklju¢ene stranke, sudski
sluzbenik dostavlja poziv svjedoku. Svjedok Cita izjavu da je obvezan govoriti istinu i zatim ga sudac ispituje — stranke ne smiju svjedoke izravno ispitivati.
Sudu je dopusteno da, uz suglasnost stranaka, izvodi dokaze pisanim putem (¢lanak 257.a Zakona o parniénom postupku). VjeStake imenuje sud koji im
postavlja pitanja na koja oni moraju odgovoriti. Vjestaci su isto tako obavezni do¢i na raspravu i prisegnuti da ¢e govoriti istinu. Vjestaci u pravilu pripremaju
pisano izvjeSce, ali sud od njih moze traziti da dodu na raspravu, gdje ih moze usmeno ispitati (¢lanak 195. Zakona o parniénom postupku). Pisani dokazi
postaju dio postupka nakon uno$enja u spis stranke, u trenutku prve pojave ili kasnije, ovisno o rokovima propisanima u zakonu (ne nakon rokova
dodijeljenih raspravi u skladu s ¢lankom 183. Zakona o parni¢nom postupku, za uobic¢ajene postupke utvrdivanja ¢injenica).

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu tezinu od drugih?

U talijanskom pravnom sustavu najveca se vaznost pridaje javnim ispravama i pretpostavkama koje nije moguce pobiti. Javne su isprave (¢lanci 2699. i dalje
Gradanskog zakonika) one isprave koje je izradio, na temelju svih potrebnih formalnosti, javni biljeznik (notaio) ili drugi javni sluzbenik koji je ovlasten
potvrditi njihov javni status u mjestu gdje je isprava pripremljena. Javne isprave imaju punu vrijednost dokaza, osim ako se dokaze da su lazne. Ako se ukloni
takva sumnja, one ¢ine apsolutni i bezuvjetni dokaz. Pretpostavke koje se ne mogu pobiti (€lanak 2727. Gradanskog zakonika) jo$ su djelotvornije jer ne
dopustaju protivne dokaze.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Zakonom je propisano da se odredene Cinjenice moraju dokazivati posebnim vrstama dokaza, $to u nekim slu¢ajevima podrazumijeva javne isprave, a u
drugima pisane isprave koje mogu biti javne ili privatne.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedoéiti?

Svjedoci su obavezni svjedociti, osim ako je zakonom propisano drukcije. Postoje odredbe kojima su obuhvaceni sljedeci slucajevi: nemogucénost
svjedocCenja, zabrane svjedo¢enja odredenih osoba i mogucnost suzdrzavanja od iznoSenja dokaza. Obveza svjedoka da iznese dokaze izravno proizlazi iz
ovlasti koju sud ima na temelju €lanka 255. Zakona o parniénom postupku da, u slu¢aju nedolaska svjedoka, nalozi dovodenje svjedoka na sud i odredi mu
novéanu kaznu.

2.9 U kojim slu€ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

U slu¢ajevima utvrdenima u Zakonu o kaznenom postupku na koji se upucéuje u Zakonu o parni¢nom postupku: time su obuhvac¢ene osobe koje mogu odbiti
iznijeti dokaze jer su obvezane poslovnom tajnom, sluzbenom tajnom ili drzavnom tajnom.



2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedociti ili je prisiliti da svjedo€i?

U skladu s ¢lankom 256. Zakona o parni¢énom postupku, svjedoka koji dode na sud, ali odbije svjedogiti bez odgovaraju¢eg opravdanja, ili u odnosu na kojeg
postoji opravdan razlog vjerovati da daje lazno svjedocenije ili da skriva dokaze, sud ¢e prijaviti javnom tuzitelju te mu proslijediti primjerak zapisnika s
rasprave.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedociti?

Osobe koje imaju osobni interes u pogledu €injenica u predmetu ne mogu iznositi dokaze jer njihov interes znaci da bi mogle imati pravo ukljuciti se u
postupak kao stranka (¢lanak 246. Zakona o parni¢énom postupku). Kad je rije¢ o strankama uklju&enima u sporove, koje o&ito ne mogu biti sviedoci, u okviru
talijanskog pravnog sustava predvideno je formalno ispitivanje, koje je oblik dokaza usmjeren na dobivanje sudskog priznanja od stranke (¢lanak 228.
Zakona o parni¢nom postupku) i mora se provoditi u skladu s opéim pravilima kojima se ureduju dokazi te se, konkretnije (¢lanci 230. i dalje Zakona o
parniénom postupku), mora iznijeti odvojenim i posebnim sredstvima. Doti¢na stranka mora odgovarati osobno i ne smije ¢itati iz biljeski, osim ako je to
potrebno i ako je to odobrio sud. Pitanja koja se postavljaju stranci koja je podvrgnuta formalnom ispitivanju moraju se odnositi na ¢injenice koje su iznesene
kao dokaz i odobrene po redoslijedu koji je u skladu s formalnim ispitivanjem. Medutim, mogu se postavljati i pitanja koja se odnose na druge ¢injenice ako
se stranke tako usuglase i sud smatra da ¢e ta pitanja biti korisna. Ako se stranka ne pojavi na formalnom ispitivanju bez ikakvog obrazlozZenja ili odbije
podvrgnuti se formalnom ispitivanju, éinjenice koje ¢ine predmet dokaza mogu biti =" prihvacene, ako sud smatra da bi ih trebalo prihvatiti s obzirom na
druge dokaze. U skladu s ustaljenom sudskom praksom, ako stranka odbije odgovoriti na pitanja ili se ne pojavi pred sudom, to ne €ini automatski presutno
priznanje, ve¢ okolnost koja, kada se ocijeni u okviru drugih dokaza pribavljenih tijekom postupka, sudu moze pruziti sredstvo za donoSenje zaklju¢aka o
¢injenicama iznesenima tijekom ispitivanja.

Sud ne raspolaze ovlastima prisile, osim prethodno opisanih.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedo€iti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Sud ispituje svjedoka postavljajuci izravna pitanja o ¢injenicama priznatima kao relevantnima za postupak te pitanja o istim ¢injenicama koja su postavili
odvjetnici stranaka za vrijeme ispitivanja.

Videokonferencije nisu iskljuéene, iako nisu izrigito predvidene u Zakonu o parniénom postupku. Clankom 202. Zakona o parniénom postupku propisano je
da sud, kada nalaze izvodenje dokaza, ,utvrduje vrijeme, mjesto i nacin izvodenja dokaza” i sud na temelju toga moze zatraziti sasluSanje svjedoka putem
videokonferencije. Clankom 261. Zakona o parni¢nom postupku propisano je i da sud moZe naloZiti snimanje video zapisa mehanickim sredstvima, alatima ili
postupcima.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ogranicenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Sud ne uzima u obzir dokaze koji nisu formalno dostavljeni i prihvacéeni.

3.2 Hoée li moje svjedogenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Bilo koja izjava stranke koja je u njezinu korist ne uzima se u obzir kao dokaz. Medutim, izjava o priznanju (koja, kao takva, ima negativne konotacije) dana
tijekom formalnog ispitivanja (vidjeti odjeljak 2.11.) uzima se u obzir kao dokaz protiv stranke koja ju je dala.

Posljednji put azurirano: 21/07/2022

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna toc¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Cipar

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Teret dokazivanja u parni¢nim postupcima u nacelu snosi stranka koja trazi pravni lijek, odnosno, tuzitelj ili podnositelj zahtjeva, ovisno o slucaju.

U iznimnim slucajevima teret se moze prenijeti na tuZzenika. Tipi¢an je primjer postupak koji se pokre¢e zbog nemara ako je dokazano da tuzitelj ne zna, ili ne
moze znati, kako se nesreca dogodila, ako je Steta uzrokovana predmetom koji je bio pod isklju¢ivom kontrolom tuzenika i Steta je povezana s
nemoguénos$céu tuZzenika da razumno brine o postupcima. U tom slu€aju primjenjuje se nacelo res ipsa loquitur (¢injenice govore same za sebe), pri cemu se
teret dokazivanja prenosi na tuzenika.

Tuzitelj ili podnositelj zahtjeva u nacelu mora dokazati sve Cinjenice koje su nuzne da potkrijepi svoj zahtjev osiguravanjem dokaza odgovarajucih svjedoka.
Sud procjenjuje dokaze i donosi presudu na temelju zaklju¢aka izvedenih iz ¢injenica predmeta. Ako, s obzirom na okolnosti, sud ne moze donijeti zakljuc¢ke
o odredenoj Cinjenici u predmetu koja je vazna za utvrdivanje zahtjeva, potrebno je odbaciti zahtjev stranke koji se temelji na toj Cinjenici.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim sluéajevima? Je li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Odredene ¢injenice ne moraju se dokazivati dokazima. Time su obuhvacene odredene ¢injenice koje su neosporive i jasne te za koje se smatra da sud ima
,sudsko znanje”. Na primjer, to mogu biti €injenice koje se odnose na mjerne jedinice, nov€ana pitanja, godisnji kalendar i vremensku razliku medu
zemljama. Drugi su primjeri opéepoznate Cinjenice koje su poznate na temelju ljudskog iskustva, kao $to je poveéanje broja prometnih nesreca, problemi s
kojima se suo€ava udovica s maloljetnom djecom itd. Isto tako, povijesne, znanstvene i zemljopisne €injenice opée su poznate i ne moraju se dokazivati.
Osim toga, u odredenim slu¢ajevima postoje pretpostavke. Pretpostavka znaci zaklju¢ak do kojeg se moze ili mora do¢i na temelju dokazanih ¢injenica.
Postoje pretpostavke koje se mogu pobiti i one koje se ne mogu pobiti.

Pretpostavke koje se ne mogu pobiti one su koje se utvrdene zakonom i ne mogu se pobiti dokazima. Rijetke su pretpostavke koje nije moguce pobiti. U
¢lanku 14. Kaznenog zakona nalazi se primjer u kojem je propisano da se pretpostavlja da dijete mlade od 14 godina ne snosi kaznenu odgovornost za
svoje postupke ili propuste. Ce$ce su pretpostavke koje je moguce pobiti. Njih je moguée pobiti protivnim dokazima. Na primjer, za dijete rodeno u zakonitom
braku, pretpostavlja se da je suprug otac djeteta, osim ako se ne dokaze drugacije.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Standard dokaza u parni¢nim predmetima je ,odmjeravanje vjerojatnosti”. Drugim rije¢ima, sud ¢e odluciti da je Cinjenica utvrdena ako na temelju dokaza
moze zakljuciti da postoji ve¢a vjerojatnost da se ¢injenica dogodila nego da nije.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U parni¢nim postupcima stranke u predmetu biraju koje ¢e dokaze iznijeti pred sudom. Svaka stranka poziva one svjedoke koje smatra korisnima za svoj
predmet. Sud nema ovlasti pozvati svjedoke na vlastitu inicijativu bez suglasnosti stranaka.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?



Postupak je jednostavan. Stranka koja zeli pozvati svjedoka zatrazit ¢e od suda izdavanje sudskog poziva. Sud ¢e zatim izdati sudski poziv koji se dostavlja
svjedoku. Osoba kojoj je dostavljen sudski poziv ima zakonsku obvezu iza¢i pred sud na dan i u vrijeme navedeno u sudskom pozivu.

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sudski poziv u vecini slu€ajeva izdaje se na zahtjev stranke u predmetu. Zahtjev stranke za sudski poziv odbija se u iznimnim i rijetkim slu¢ajevima, ako se
dokaze da je zahtjev neozbiljan i da predstavlja zlouporabu sudskog postupka.

2.4 Koji razligiti nagini dokazivanja postoje?

Postoje dvije vrste dokaza: usmena svjedocenja svjedoka pred sudom i pisani dokazi ili dokazi u obliku podnesaka koji se iznose dostavljanjem podnesaka
sudu.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje$¢ima/misljenjima vjeStaka?

Ne postoje utvrdena pravila kojima se ureduje pribavljanje dokaza od vjestaka. Stranka koja predocuje dokaze trebala bi odlugiti hoce li vjestak iznositi
dokaze osobno ili ¢e se dokazi iznositi u pisanom obliku.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

Ne postoji opce pravilo koje ukazuje na to da je odredena vrsta svjedoka pouzdanija ili uvjerljivija od drugih vrsta dokaza. Sve dokaze iznesene za vrijeme
sudenja sud procjenjuje uzimajuéi u obzir posebnih okolnosti svakog predmeta.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Ne, nema takvih pravila.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedo€iti?

Ako je osobi dostavljen sudski poziv kojim se on/ona poziva da izade i svjedo¢i pred sudom, on/ona je u skladu sa zakonom obavezan/na to i u€initi.
Neodazivanje pozivu predstavlja nepostovanje suda i sukladno se kaznjava.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedocenje?

Svjedoci ne smiju odbiti svjedociti. Medutim, svjedoci mogu, u iznimnim okolnostima, odbiti odgovoriti na odredena pitanja ili ustupiti odredene podneske na
osnovi povjerljivosti, kao $to je poslovna tajna.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedociti ili je prisiliti da svjedo€i?

Vidjeti odgovor na prethodno potpoglavlje (a).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedogiti?

Sve osobe mogu svjedogiti u parni¢nim postupcima osim ako sud odlu¢i da je osoba, zbog dobi, psihi¢kog oboljenja ili drugog sli¢nog uzroka, nesposobna
ispuniti svoju obvezu govorenja istine, razumijevanja pitanja koja su mu/joj upuéena ili davanja razumnih odgovora na ta pitanja (u skladu s ¢lankom 13.
Zakona o dokazima).

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslu$anju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moze svjedoditi videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Svjedoka na glavnoj raspravi ispituje stranka koja galju je pozvala. Nakon glavnog saslu$anja, sviedoka moze unakrsno ispitati druga stranka. Sud moze
postaviti pitanja kojima se zahtijeva dodatno objasnjenje.

Svjedok moze svjedociti putem telekonferencije ili drugih tehnickih sredstava ako on/ona ne moze izaéi pred sud, pod uvjetom da sud ima tehnicke
mogucénosti. Postavljanje odredenih posebnih uvjeta ovisit ¢e o posebnim okolnostima predmeta.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Dokazi koji su pribavljeni nezakonitim putem, pri ¢emu su povrijedena ustavom zasti¢ena prava, bit ¢e iskljuceni iz sudskih postupaka i sud se na te dokaze
ne smije pozivati. Tipi€an primjer je nezakonito snimanje osobnog razgovora.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Izjava koju je dala osoba koja je stranka u postupku ne smatra se dokazom. Cinjenica da je izjavu dala osoba koja ima izravni interes u ishodu predmeta
samo je jedna od brojnih ¢injenica koje sud mora uzeti u obzir prilikom procjenjivanja ili ocjenjivanja cjelokupnih dokaza.

Posljednji put azurirano: 07/12/2023

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice El nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutacno pripremaju jezicnu inacicu koju vidite.

1 Teret dokazivanj

Stranka je odgovorna za dokazivanje €injenica na kojima se temelji njezina tuzba ili prigovor. Tuzitelj mora obrazlozZiti svoju tuzbu, a tuZzenik svoje prigovore.
1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Dokaze dostavljaju stranke u postupku i ostale zainteresirane stranke. Ako stranka u postupku ili druga zainteresirana stranka ne mogu dostaviti odredene
dokaze i u vezi s tim su dostavile obrazloZeni zahtjev, sud moze traZiti prikupljanje dokaza.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene &injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je li moguée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Ako sud potvrdi da je neka ¢injenica op¢e poznata, nije je potrebno dokazivati.

Cinjenice utvrdene u presudi koja je pogela proizvoditi pravne uginke u jednom gradanskom sporu ne moraju se ponovno dokazivati u gradanskim sporovima
izmedu istih stranaka.

Sudska presuda koja je pocela proizvoditi u¢inke u kaznenom predmetu obvezujuca je za sud koji donosi odluku o gradanskoj odgovornosti osobe protiv
koje je donesena kaznena presuda, ali samo u odnosu na pitanje je li po€injeno kazneno djelo ili propust i pitanje je li ga poginila ili dopustila ta osoba.
Cinjenice koje se smatraju utvrdenima zakonom ne treba dokazivati. Takve se pretpostavke mogu osporiti u skladu s redovnim postupkom.

Stranka ne mora dokazivati Cinjenice koje druga stranka nije osporila u skladu s postupcima propisanima u Zakonu o parniénom postupku.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?



Sud mora ocijeniti dokaze po vlastitoj procjeni, na temelju dokaza koji su detaljno, potpuno i objektivno analizirani na sudu i u skladu sa sudskim pristupom
utemeljenim na logi¢kim nacelima, znanstvenim zaklju¢cima i opazanjima ste¢enim iz svakodnevnog iskustva. Sud mora u svojoj presudi navesti zasto je
dao prednost jednom dokazu u odnosu na drugi i zasto smatra da su neke ¢injenice dokazane, a druge nisu. Niti jedan dokaz nema unaprijed utvrdeni
ucinak koji obvezuje sud.

2 |zvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U Zakonu o parni¢nom postupku navedeno je da su stranke odgovorne za dostavljanje dokaza, ali takoder su predvideni slu€ajevi u kojima sud moze traziti
dokaze na vlastitu inicijativu (primjerice ako su uklju¢eni interesi djeteta). Ako sud utvrdi da nisu dostavljeni dokazi kojima se potvrduje €injenica ili ¢injenice
na kojima se zasnivaju tvrdnje ili prigovori stranke, on o tome obavje$¢uje stranke i, ako je potrebno, utvrduje rok za dostavljanje dokaza.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Pisane i materijalne dokaze sudu dostavljaju stranke. Ako stranke navode usmene dokaze, sud na sudsku raspravu poziva svjedoke koje su navele stranke
kako bi saslu$ao njihovo svjedo¢enje. Sud dodaje dokaze u sudski spis.

2.3 U kojim slugajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud dopusta samo dokaze propisane zakonom i one koji su relevantni za predmet. Sud moze odbiti prihvatiti dokaze dostavljene kasnije od 14 dana prije
rasprave, osim ako je sudac odredio drugaciji rok za dostavljanje dokaza. Za vrijeme trajanja rasprave dokazi se mogu dostavljati na temelju obrazlozenog
zahtjeva stranke u sporu ili druge zainteresirane stranke, ako se time nec¢e odgoditi donoSenje presude ili ako je sud prihvatio da postoje valjani razlozi zasto
dokazi nisu dostavljeni na vrijeme ili ako se dokazi odnose na Cinjenice koje su otkrivene tijekom postupka.

Svjedocenja utemeljena na informacijama iz nepoznatih izvora ili informacijama dobivenim od drugih osoba, osim ako su te osobe ispitane, nisu dopusteni
dokaz.

2.4 Koji razliciti nacini dokazivanja postoje?

Primjedbe koje su dostavile stranke u sporu i zainteresirane trece stranke te koje ukljuéuju informacije o €injenicama na kojima se temelje njihove tuzbe ili
prigovori, ako ih potvrduju drugi dokazi provjereni i ocijenjeni na sudskoj raspravi;

izjave svjedoka i vjeStaka;

pisani dokazi koji se sastoje od dokumenata ili drugih tekstova u kojima su slovima, brojkama i drugim pisanim simbolima ili drugim tehni¢kim sredstvima
zabiljezene informacije o ¢injenicama vaznima za predmet i svi odgovarajuc¢i mediji za snimanje (audio ili video-trake, diskete i sli¢no);

materijalni dokazi,

vjestacenja,

misljenja vjestaka,

izvjeS¢€a javnih tijela.

2.5 Na koji se nadin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti na&ini razlikuju od onih pomoéu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvieS¢ima/misljenjima vjeStaka?

Nema materijalne razlike: usmene izjave vjeStaka i drugih svjedoka smatraju se dokazima, kao i pisane izjave vjeStaka. Svjedok ili vjeStak mora do¢i na sud
kada ga sud pozove kako bi svjedocio o ¢injenicama koje su mu poznate (svjedok) ili kako bi dao objektivho misljenje u svoje ime o znanstvenim, tehnickim,
umjetnic¢kim ili ostalim ¢injenicama koje je istrazio.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu tezinu od drugih?

Niti jedan dokaz nema unaprijed utvrdeni ucinak koji obvezuje sud, ali sud u svojoj presudi mora objasniti zasto je dao prednost nekim dokazima u odnosu
na druge i zasto je smatrao da su neke €injenice dokazane, a druge ne.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nagina dokazivanja?

Da. Cinjenice koje se u skladu sa zakonom mogu dokazati samo odredenim vrstama dokaza ne mogu se dokazivati uporabom niti jedne druge vrste dokaza.
Sud dopusta samo vrste dokaza propisane zakonom.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni sviedo€iti?

Svjedok koji je pozvan na sud nema pravo odbiti dati iskaz osim u slu¢ajevima predvidenima zakonom.

2.9 U kojim sluGajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Sljedeée osobe mogu odbiti svjedoditi:

rodaci u izravnoj liniji i rodaci prvog ili drugog stupnja u pobo¢noj liniji, bracni partneri, rodbina bra¢nog partnera u prvom koljenu i ¢lanovi obitelji stranaka;
skrbnici i upravitelji fondova stranaka i osobe u skrbnistvu stranaka ili €ijim fondovima upravljaju stranke;

osobe koje sudjeluju u drugom sporu protiv jedne od stranaka.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedociti ili je prisiliti da svjedo€i?

Svjedok koji je navrsio 14 godina i koji odbija svjedociti iz razloga koje sud smatra nevazecéima, ili koji namjerno da lazan iskaz, pocinio je kazneno djelo u
skladu s Kaznenim zakonom.

Ako svjedok, bez opravdanog razloga, ne dode na raspravu na koju ga je pozvao sud ili sudac, sud mu moze naplatiti kaznu od najvise 60 EUR ili ga moze
prisilno dovesti na sud.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Svecenici ne moraju dostaviti dokaze o €injenicama za koje su saznali za vrijeme ispovijedi kao ni osobe koje zbog svog polozZaja ili zanimanja ne smiju
otkrivati odredene informacije koje su im povjerene;

maloljetnici ne moraju svjedoditi o €injenicama koje predstavljaju dokaze protiv njihovih roditelja, djeda i bake, brace ili sestara;

osobe koje su zbog fizi¢kog ili psihickog nedostatka nesposobne ispravno ocijeniti okolnosti relevantne za predmet ne moraju svjedociti;

djeca mlada od sedam godina ne moraju svjedociti.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moze svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Osoba koja je pozvana kao svjedok mora doci na sud i rec¢i istinu o €injenicama o kojima ima saznanja. Svjedok mora odgovoriti na pitanja koja mu
postavljaju sud i stranke. Sud moze ispitivati svjedoka u mjestu prebivaliSta svjedoka ako svjedok ne mozZe doc¢i na sud zbog bolesti, starosti ili invaliditeta ili
iz nekog drugog valjanog razloga. Svjedok se moze ispitati i putem videokonferencije na sudu, ovisno o boravistu svjedoka, ili na mjestu koje je posebno
opremljeno u tu svrhu.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni¢enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Stranke u sporu mogu osporiti istinitost pisanih dokaza.



Pisane dokaze ne moze osporavati osoba koja je sama potpisala te dokaze. Ta osoba moze osporiti dokaze pokretanjem posebnog postupka ako je njezin
potpis dobiven prisilom, prijetnjama ili prijevarom. Stranka moze takoder podnijeti obrazloZeni tuzbeni zahtjev u kojem tvrdi da su pisani dokazi krivotvoreni.
Ako sud utvrdi da su dokazi krivotvoreni, on ¢e ih iskljuciti i obavijestiti drzavnog odvjetnika o krivotvorini. U cilju razmatranja zahtjeva u kojem se tvrdi da su
pisani dokazi krivotvoreni, sud moze traziti vieStacenje ili druge dokaze. Ako sud zakljuci da je stranka pokrenula postupak zbog krivotvorenja pisanih dokaza
bez opravdanog razloga, moze toj stranci naplatiti kaznu.

Zakonom o parniénom postupku propisano je da osoba koja je pozvana kao svjedok mora do¢i na sud i reéi istinu o ¢injenicama o kojima ima saznanja. Ako
stranka Zeli dokazati odredene okolnosti svjedo¢enjem, ona u svom zahtjevu sudu kojim trazi ispitivanje svjedoka mora navesti koje ¢e vazne aspekte
predmeta svjedok moci potvrditi.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Primjedbe koje su dostavile stranke u sporu i trece stranke, a koje uklju€uju informacije o ¢injenicama na kojima se temelje njihove tuzbe ili prigovori
dopustene su kao dokaz ako ih potvrduju drugi dokazi provjereni i ocijenjeni na sudskoj raspravi. Ako jedna stranka prizna ¢injenice na kojima se temelje
tuzba i prigovori druge stranke, sud moze smatrati da su te Cinjenice dokazane ako ne sumnja da je priznanje posljedica prijevare, nasilja, prijetnje ili greSke
ili mu je svrha prikrivanje istine.

Posljednji put azurirano: 18/12/2023

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Litva

1 Teret dokazivanj

Stranke moraju dokazati ¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve i o€itovanja, osim u slu€ajevima u kojima ih nije potrebno dokazati (vidjeti odjeljak 1.2).
1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Na temelju Zakona o parni¢nom postupku Republike Litve (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas) teret dokazivanja lezi na strankama u postupku.
Stranke moraju dokazati ¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve i ocitovanja, osim u slu¢ajevima u kojima ih nije potrebno dokazati u skladu sa Zakonom
o parniénom postupku.

Svi sudovi u parniénim postupcima odluéuju u skladu s nagelom kontradiktornosti. Svaka stranka mora dokazati €injenice na kojima temelji svoje zahtjeve i
ocitovanja, osim u slu€ajevima u kojima ih nije potrebno dokazati.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene &injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

U &lanku 182. Zakona o parni¢nom postupku navode se sljiedece vrste Cinjenica koje nije potrebno dokazivati:

¢injenice za koje sud smatra da su op¢epoznate

¢injenice utvrdene u pravomoénim presudama u drugim parni¢nim ili upravnim postupcima u kojima su sudjelovale iste osobe, osim u slu¢ajevima kada
sudska odluka ima pravne posljedice za druge osobe koje nisu uklju¢ene u predmetni postupak (€injenice utvrdene u pravomoc¢nim odlukama)

posljedice osobnih radnji koje ¢ine kazneno djelo ako je o takvim posljedicama donesena odluka u pravomoc¢noj presudi u kaznenom postupku (€injenice
utvrdene u pravomoc¢nim odlukama)

¢injenice koje se mogu pretpostaviti u skladu sa zakonom i nisu osporene u opéem postupku

¢injenice koje su stranke priznale.

Stranka ima pravo priznati ¢injenice na kojima se temelje zahtjevi i o€itovanja druge stranke. Sud moze priznatu ¢injenicu smatrati utvrdenom ako je uvjeren
da je priznanje u skladu s okolnostima predmeta i da ga stranka nije izjavila u svrhu obmanijivanja, pocinjenja nasilja ili izno$enja prijetnje, ili da nije izneseno
pogreskom ili kako bi se prikrila istina.

Trebalo bi napomenuti i da se takve okolnosti mogu osporiti podno$enjem dokaza u skladu s op¢im postupkom.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku ¢injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te ¢injenice?

Ako sud na temelju podnesenih dokaza moze zakljuciti da postoji veca vjerojatnost da je odredena €injenica postojala nego da nije postojala, potvrduje tu
¢injenicu kao utvrdenu.

2 lzvodenje dokaza

Dokaz u parni¢énom postupku znaci svi stvarni podaci na temelju kojih sud u zakonskom postupku utvrduje da postoje ili ne postoje Cinjenice koje potkrepljuju
zahtjeve i ocitovanja stranaka te sve druge Cinjenice relevantne za dono$enje pravi¢ne i pravedne odluke u predmetu. Takvi se podaci mogu utvrditi
sliedecim sredstvima: izjavama stranaka ili tre¢ih osoba (izravno ili preko zastupnika), iskazima svjedoka, pisanim dokazima, materijalnim dokazima,
zapisnicima o inspekcijskom pregledu, izvjeS¢ima vjestaka, zakonito pribavljenim fotografijama, video i audiozapisima te drugim oblicima dokaza.

Sud isto tako moze od drzave €lanice EU-a zatraziti da prikupi dokaze ili ih mozZe izvesti izravno u skladu s Uredbom Vije¢a (EZ) br. 1206/2001 od

28. svibnja 2001. o suradnji izmedu sudova drzava €lanica u izvodenju dokaza u gradanskim ili trgovackim stvarima kako bi se poboljSala, pojednostavnila i
ubrzala suradnja medu sudovima u izvodenju dokaza.

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U skladu s ¢lankom 179. Zakona o parni¢énom postupku stranke i drugi sudionici u postupku izvode dokaze. Ako podneseni dokazi nisu dostatni, sud moze
od stranaka i drugih sudionika u postupku zatraziti da mu dostave potkrjepljuju¢e dokaze te utvrditi rok za njihovo izvodenje. Sud ima pravo prikupljati dokaze
i na vlastitu inicijativu (ex officio), ali samo u slu¢ajevima predvidenima zakonom.

Na temelju Zakona o parni¢énom postupku sud tijekom rasprava u obiteljskim ili radnim sporovima ima pravo prikupljati dokaze na vlastitu inicijativu ako
smatra da je to bitno za donosenje pravedne odluke o sporu (¢lanci 376. i 414.).

Osim toga, ¢lankom 476. Zakona o parnicénom postupku propisano je da sud tijekom pripreme za raspravu u predmetima koji se odnose na proglasenje
maloljetnika osobom s punom pravnom i poslovnom sposobno$éu (emancipacija):

nalaze drzavnoj ustanovi za zastitu djece u mjestu boravista maloljetnika da dostavi svoj zaklju¢ak o spremnosti tog maloljetnika da neovisno ostvaruje sva
gradanska prava ili izvr§ava duznosti

trazi podatke o tome je li taj maloljetnik osuden ili je pocinio povredu upravnog ili drugog prava

ako je to potrebno za utvrdivanje razine maloljetnikova tjelesnog, etickog, duhovnog ili mentalnog razvoja, nalaze forenzicki psiholoski i/ili psihijatrijski
pregled te trazi svu lijecnicku dokumentaciju tog maloljetnika ili druge materijale potrebne za obavljanje pregleda

obavlja sve druge radnje potrebne za pripremu rasprave u predmetu.

Clankom 582. Zakona o parniénom postupku propisano je i da, kad se razmatra pitanje dopustenja prijenosa prava vlasni$tva nad obiteljskom nekretninom,
hipoteke nad obiteljskom nekretninom ili drugog opterecivanja prava na obiteljsku nekretninu, sud, uzimajuci u obzir okolnosti predmeta, ima pravo od



podnositelja zahtjeva zatraziti dokaze o financijskom stanju obitelji (dohodak, ustedevina, druga imovina, obveze), podatke o obiteljskoj nekretnini koja je
predmet prijenosa, podatke od sluzbe za zastitu prava djece o djetetovim roditeljima, preliminarne uvjete te misljenje o izgledima izvr$enja buduce
transakcije i izgledima zastite prava djeteta u slu¢aju da se transakcija ne izvrsi te druge dokaze.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

Kako bi prikupio dokaze (u skladu s ¢lancima 199. i 206. Zakona o parni¢nom postupku), sud moze od pravne ili fizicke osobe zatraziti da iznese pisane ili
materijalne dokaze, koji se moraju dostaviti izravno sudu u utvrdenim rokovima. Ako fizi€ke ili pravne osobe ne mogu dostaviti zatrazene pisane ili
materijalne dokaze ili to ne mogu uginiti u utvrdenom roku, o tome moraju obavijestiti sud i navesti razloge. Sud moze osobi koja trazi pisane ili materijalne
dokaze izdati potvrdu na temelju koje ta osoba mozZe pribaviti dokaze kako bi ih mogla dostaviti sudu.

Tijekom priprema za sudsku raspravu sudac obavlja i druge postupovne aktivnosti potrebne za propisnu pripremu predmeta za sudsku raspravu (zahtijeva
dokaze koje sudionici u postupku ne mogu pribaviti, prikuplja dokaze na vlastitu inicijativu ako to ima pravo u€initi u skladu sa Zakonom o parniénom
postupku itd.).

2.3 U kajim slucajevima sud moze odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud moze odbiti dokaze u sljede¢im okolnostima:

dokaz je nedopusten

dokaz ne potvrduje niti opovrgava €injenice relevantne za predmet (¢lanak 180. Zakona o parni¢nom postupku)

dokaz je mogao biti iznesen ranije, a njegovo kasnije iznoSenje prouzrocit ¢e odgodu postupka (¢lanak 181. stavak 2. Zakona o parni¢énom postupku).

Svaki dokument ili drugi dokaz koji tuzitelju sluzi kao osnova za zahtjeve, dokaz o placenoj sudskoj pristojbi i prijedloge kojima se zahtijevaju dokazi koje
tuzitelj ne moze dostaviti, koji sadrzavaju obrazloZenje zasto se ti dokazi ne mogu dostaviti, trebalo bi priloZiti tuzbenom zahtjevu kako bi ih sud prihvatio
(¢lanak 135. Zakona o parni¢nom postupku).

Trebalo bi napomenuti i da ¢e Zalbeni sud odbiti prihvatiti nove dokaze koji su mogli biti dostavljeni prvostupanjskom sudu, osim u slu¢ajevima kada je
prvostupanjski sud pogresno odbio prihvatiti te dokaze ili ako se potreba za njihovom dostavom pojavila naknadno (¢lanak 314. Zakona o parni¢nom
postupku).

2.4 Koiji razli¢iti nagini dokazivanja postoje?

U skladu s definicijom iz Zakona o parni¢nom postupku dokaz u parni¢énom postupku znaci svi stvarni podaci na temelju kojih sud u zakonskom postupku
utvrduje postoje li okolnosti koje potkrepljuju zahtjeve i oCitovanja stranaka te druge okolnosti relevantne za donoSenje pravi¢ne i pravedne odluke u
predmetu. Ti se podaci mogu pribaviti na sljede¢e nacine: izjavama stranaka ili tre¢ih osoba (izravno ili preko zastupnika), iskazima svjedoka, pisanim
dokazima, materijalnim dokazima, zapisnicima o inspekcijskom pregledu i izvje§¢ima vjestaka.

Zakonito pribavljene fotografije te video i audiozapisi mogu isto tako posluziti kao dokaz.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeSéima/misljenjima vjestaka?

U ¢lancima od 192. do 217. Zakona o parni¢nom postupku utvrdena su sljedec¢a pravila kojima se ureduju nacini pribavljanja dokaza od svjedoka i vjestaka:
Postupak ispitivanja svjedoka

Svaki se svjedok poziva u sudnicu i ispituje pojedinac¢no. Neispitani svjedoci ne smiju biti u sudnici tijekom rasprave. Ispitani svjedoci moraju ostati u sudnici
do zavrSetka rasprave. Ako to ispitani svjedoci zatraze, sud im moze dopustiti da napuste sudnicu nakon $to su saslu$ali misljenja sudioniké u postupku.
Svjedoke se moze ispitati in situ ako se na poziv ne mogu pojaviti pred sudom zbog bolesti, starosti, invaliditeta ili drugog bitnog razloga koji sud priznaje,
ako sudionik u postupku koji je predloZio pozivanje doticnog svjedoka ne moze osigurati njegovo pojavljivanje pred sudom.

Sud mora utvrditi identitet svjedoka i objasniti njegova prava i duznosti te njegovu odgovornost za krSenje zakletve i neispunjenje ili nepropisno ispunjenje
bilo koje od njegovih drugih duznosti.

Svjedok prije ispitivanja daje prisegu na nacin da polozi ruku na Ustav Republike Litve (Lietuvos Respublikos Konstitucija) i izjavi: ,Ja, (puno ime i prezime),
¢asno i vierno prisezem da ¢u govoriti istinu te da necu prikrivati, dodavati ili mijenjati bilo koji dokaz”. Zaprisegnuti svjedok potpisuje tekst prisege. Potpisana
prisega prilaze se u spis predmeta.

Nakon $to utvrdi odnos izmedu svjedoka te stranaka i tre¢ih osoba te ostale okolnosti relevantne za ocjenu njegova iskaza (obrazovanje, zanimanje svjedoka
itd.), sud upucuje svjedoka da kaze sudu sve $to zna o predmetu te da izbjegava iznositi informacije ako ne moze navesti njihov izvor.

Nakon davanja iskaza svjedoku se mogu postavljati pitanja. Sviedoka ¢e najprije ispitati osoba koja je zatrazila da bude pozvan i zastupnik te osobe.
Svjedoka zatim ispituju drugi sudionici u postupku. Svjedoka kojeg je sud pozvao na vlastitu inicijativu najprije ispituje tuzitelj. Sudac mora zanemariti pitanja
kojima se navodi na odredeni odgovor te pitanja koja nisu relevantna za predmet. Sudac ima pravo postaviti pitanje u svakom trenutku tijekom ispitivanja
svjedoka.

Ako je to potrebno, sud moze, na zahtjev sudionika u postupku ili na vlastitu inicijativu, ponovno ispitati svjedoka na istoj raspravi, pozvati ispitanog svjedoka
na drugu raspravu na istom sudu ili medusobno suprotstaviti svjedoke.

U iznimnim slu¢ajevima u kojima nije moguce ili je otezano ispitati svjedoka na sudu, sud pred kojim se vodi postupak ima pravo ispitati pisani iskaz ako se
time, prema misljenju suda i uzimajuci u obzir identitet svjedoka i sadrzaj okolnosti o kojima ¢e se dati iskaz, nece nastetiti utvrdivanju bitnih ¢injenica u
predmetu. Svjedoka se mozZe na zahtjev stranaka pozvati na dodatno ispitivanje na sudu ako je to potrebno radi preciznijeg utvrdivanja ¢injenica u predmetu.
Prije davanja iskaza svjedok mora potpisati tekst prisege utvrden u ¢lanku 192. stavku 4. Zakona o parniénom postupku te ga se pritom upozorava da je
davanije laznog iskaza kazneno djelo. Pisani iskaz mozZe se dati u prisutnosti javnog biljeznika, koji ga ovjerava.

Ispitivanje vjeStaka

Misljenje vjeStaka Cita se naglas na sudskoj raspravi. Prije nego $to se procita misljenje vjestaka, vjeStak koji daje misljenje i sudjeluje u sudskoj raspravi
mora dati prisegu na nacin da polozi ruku na Ustav Republike Litve i izjavi: ,Ja, (puno ime i prezime), prisezem da ¢u €asno obavljati duznosti vjeStaka u
ovom postupku i dati nepristrano i obrazloZzeno misljenje vjestaka koje se temelji na mojem stru¢nom znanju i iskustvu”. Ako se ispitivanje obavlja izvan
sudske rasprave, tekst prisege koju je potpisao vjestak ¢ini sastavni dio izvje$¢a vjestaka. Vjestaci uvrsteni na Popis vjeStaka Republike Litve (Lietuvos
Respublikos teismo eksperty sgrasas) koji su polozili prisegu u vrijeme uvrstenja na taj popis ne moraju poloziti prisegu na sudu i smatra se da su upozoreni
na odgovornost koju snose ako daju lazno misljenje i izjave.

Sud ima pravo zatraziti od vjeStaka da svoje misljenje objasni usmeno. Usmeno objasnjenje misljenja vjeStaka ukljuCuje se u zapisnik sudske rasprave.
Vjestacima se mogu postavljati pitanja u svrhu objasnjenja ili dopune misljenja vjeStaka. Osoba koja je zatrazila njihovo imenovanje ima prva moguénost
postavljati pitanja. VjeStaka zatim ispituju drugi sudionici u postupku. Ako je vjeStaka imenovao sud na vlastitu inicijativu, tuzitelj prviima moguénost
postavljati pitanja vjestaku.

Suci imaju pravo postavljati pitanja vjeStaku u svakom trenutku tijekom njihova ispitivanja.

Misljenje vjeStaka daje se samo na zahtjev suda i mora se dostaviti u obliku pisanog izvje$ca vjestaka. IzvjeSce vjeStaka mora sadrzavati podroban opis
provedene istrage, zakljucke donesene na temelju nalaza i obrazloZene odgovore na pitanja koja je postavio sud.



Ako sud zatrazi misljenje vieStaka bez izvje$c¢a vjestaka, misljenje vjeStaka smatra se pisanim dokazom koji dostavlja vjestak (sli¢no kao i drugi sudionici u
postupku) ili koji je sud zatraZio u skladu s postupkom utvrdenim Zakonom o parniénom postupku.

Clankom 198. Zakona o parni¢nom postupku utvrdena su sliedeéa pravila za dostavu pisanog dokaza:

Pisani dokaz mogu dostaviti sudionici u postupku ili ga moze zatraziti sud u skladu s postupkom propisanim Zakonom.

Pisani dokaz mora se dostaviti u obliku propisanom Zakonom o parni¢énom postupku: sudionik u postupku koji potkrepljuje sadrzaj postupovnog dokumenta
pisanim dokazom mora priloZiti izvornik ili njegove preslike (digitalne kopije) koje je ovjerio sud, javni biljeznik (ili druga osoba ovlastena za obavljanje
djelatnosti javnog biljeznika), odvjetnik koji sudjeluje u postupku ili osoba koja je izdala (primila) dokument. Sud moze zatraziti, na vlastitu inicijativu ili na
zahtjev sudionika u postupku, da se dostave izvornici. Zahtjev sudionika u postupku za dostavu izvornika predaje se zajedno s tuzbenim zahtjevom,
protuzahtjevom, odgovorom na tuzbu ili drugim postupovnim dokumentom sudionika u postupku. Sudionici u postupku mogu takav zahtjev podnijeti i kasnije
ako sud prihvati da su razlozi zasto zahtjev nije ranije podnesen prihvatljivi ili ako se odobrenjem predmetnog zahtjeva ne¢e odgoditi rjeSenje spora. U
slu¢ajevima u kojima se samo dio dokumenta odnosi na sadrzaj postupovnih dokumenata sudu se mogu dostaviti samo relevantni dijelovi (izvadci, ulomci).
Svi postupovni dokumenti i njihovi prilozi moraju se sudu dostaviti na litavskom jeziku, osim u slu¢aju odredenih iznimki utvrdenih zakonodavstvom. Ako
sudionici u postupku kojima su dostavljeni postupovni dokumenti ne razumiju litavski jezik, sudu se moraju dostaviti prijevodi tih dokumenata na jezik koji
razumiju. Ako je Zakonom propisano da ti dokumenti moraju biti prevedeni na strani jezik, sudionici u postupku moraju sudu dostaviti ovjerene prijevode u
skladu s utvrdenim pravnim postupkom.

Izvorni dokumenti u spisu predmeta mogu se vratiti ako to zatraze osobe koje su ih dostavile. U tom se slu€aju u spisu moraju zadrzati preslike dokumenata
koje treba vratiti, ovjerene u skladu s postupkom propisanim Zakonom.

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

U skladu s ¢lankom 197. Zakona o parni¢nom postupku dokumenti koje su izdala drzavna i op¢inska tijela, a u skladu sa svojim nadleznostima odobrile
osobe koje je ovlastila drzava, te koji su u skladu sa zahtjevima primjenjivima na oblik odredenih dokumenata mogu se smatrati sluzbenim pisanim dokazom
i imaju jacu dokaznu snagu. Smatra se da su €injenice navedene u sluzbenom pisanom dokazu u potpunosti dokazane dok ih se ne opovrgne drugim
dokazom u postupku, osim iskaza svjedoka. Zabrana upotrebe iskaza svjedoka ne primjenjuje se ako bi se time povrijedila nacela postupanja u dobroj vjeri,
pravednosti i opravdanosti. Dokazna vrijednost sluzbenog pisanog dokaza moze se dodijeliti i drugim dokumentima na temelju zakonodavnih akata.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Okolnosti predmeta koje u skladu sa zakonom treba dokazati konkretnim sredstvima dokazivanja ne mogu se dokazati bilo kojim drugim sredstvom
dokazivanja (Clanak 177. stavak 4. Zakona o parni¢nom postupku).

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedogiti?

Osoba koja je pozvana u svojstvu svjedoka mora se pojaviti pred sudom i dati istinit iskaz. Osoba koja je pozvana u svojstvu svjedoka snosi zakonsku
odgovornost ako ne ispuni duznosti svjedoka (¢lanak 191.), odnosno moze joj biti izre€ena nov€ana kazna.

2.9 U kojim slugajevima mogu odbiti svjedo&enje?

Svjedok moze odbiti svjedociti ako bi njegov iskaz €inio dokaz protiv njega, ¢lanova njegove obitelji ili bliskih srodnika.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedociti ili je prisiliti da svjedo€i?

Ako se svjedoci, vjestaci ili tumaci ne pojave na raspravi, sud ¢e osobe koje sudjeluju u postupku pitati moze li se o njihovu predmetu raspravljati bez
svjedoka, vjestaka ili tumaca te odluciti o nastavku ili odgodi sudske rasprave. Ako se pozvani svjedok, vjestak ili tumac ne pojavi na sudu bez opravdanog
razloga moze mu se izre¢i novéana kazna u iznosu do 1000 litasa. Svjedoka se moze i prisilno dovesti na sud na temelju sudskog rjeSenja (¢lanak 248.
Zakona o parni¢nom postupku).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedociti?

Sljedecée se osobe ne mogu ispitivati u svojstvu svjedoka:

zastupnici u parnic¢nim i upravnim postupcima ili branitelji u kaznenim postupcima, o okolnostima za koje su doznali u svojstvu zastupnika ili branitelja

osobe koje ne mogu razumjeti okolnosti relevantne za predmet ili dati pravi¢an iskaz zbog fizickog ili mentalnog invaliditeta

svecenici, o okolnostima koje su doznali tijekom ispovijedi

zdravstveni djelatnici, o okolnostima obuhvac¢enima obvezom ¢uvanja profesionalne tajne

izmiritelji, o okolnostima koje su doznali tijekom postupka mirenja.

Zakonom se mogu utvrditi i druge osobe.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moze svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Nakon $to utvrdi odnos izmedu svjedoka te stranaka i tre¢ih osoba te ostale okolnosti relevantne za ocjenu njegova iskaza (obrazovanje svjedoka, njegovo
zanimanje itd.), sud poziva svjedoka da kaze sudu sve $to zna o predmetu te da izbjegava iznositi informacije ako ne moze navesti njihov izvor.

Nakon davanja iskaza svjedoku se mogu postavljati pitanja. Svjedoka ¢e najprije ispitati osoba koja je zatrazila da bude pozvan i zastupnik te osobe, a zatim
drugi sudionici u postupku. Svjedoka kojeg je sud pozvao na vlastitu inicijativu najprije ispituje tuzitelj. Sudac mora zanemariti pitanja kojima se navodi na
odredeni odgovor te pitanja koja nisu relevantna za predmet. Sudac ima pravo postaviti pitanje u svakom trenutku tijekom ispitivanja svjedoka. Ako je to
potrebno, sud mozZe, na zahtjev sudionika u postupku ili na vlastitu inicijativu, ponovno ispitati svjedoka na istoj raspravi, pozvati ispitanog svjedoka na drugu
raspravu na istom sudu ili medusobno suprotstaviti svjedoke.

U iznimnim slu€ajevima u kojima nije moguce ili je otezano ispitati svjedoka na sudu, sud pred kojim se vodi postupak ima pravo ispitati pisani iskaz ako se
time, prema misljenju suda i uzimajuci u obzir identitet svjedoka i sadrzaj okolnosti o kojima ¢e se dati iskaz, nece nastetiti utvrdivanju bitnih €injenica u
predmetu. Svjedoka se moZe na zahtjev stranaka pozvati na dodatno ispitivanje na sudu ako je to potrebno radi preciznijeg utvrdivanja ¢injenica u predmetu.
Prije svjedo¢enja svjedok mora potpisati prethodno utvrdeni tekst prisege te ga se pritom upozorava da je davanje laznog iskaza kazneno djelo. Pisani iskaz
moze se dati u prisutnosti javnog biljeZnika, koji ga ovjerava.

Sudjelovanije sudionika u postupku i ispitivanje svjedoka in situ na sudskim raspravama moze se osigurati s pomocu informacijske tehnologije i tehnologije za
elektronicku komunikaciju (videokonferencija, telekonferencija itd.). Pri upotrebi tih tehnologija u skladu s postupkom koji je utvrdio ministar pravosuda
moraju se osigurati pouzdano utvrdivanje identiteta sudionika u postupku te objektivno biljeZenje i dostava podataka (dokaza).

Osim toga, ¢lankom 803. Zakona o parni€énom postupku predvidena je moguénost da sudovi Republike Litve od suda druge drZave zatraze da u prikupljanju
dokaza upotrijebi komunikacijske tehnologije (videokonferencija, telekonferencija itd.).

3 Ocjena dokaza

Sud dokaze u postupku ocjenjuje u skladu s vlastitim uvjerenjem koje se temelji na sveobuhvatnom i nepristranom razmatranju €injenica iznesenih u
postupku te u skladu sa zakonom.

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni¢enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?



Cinjeniéni podaci utvrduju se sliede¢im sredstvima: izjavama stranaka i trec¢ih osoba (izravno ili preko zastupnika), iskazima svjedoka, pisanim dokazima,
materijalnim dokazima, zapisnicima o inspekcijskom pregledu, zaklju€cima vjestaka, zakonito pribavljenim fotografijama, video i audiozapisima te drugim
oblicima dokaza. Cinjeniéni podaci koji ¢ine drzavnu ili profesionalnu tajnu obi¢no ne mogu sluziti kao dokaz u parniénom postupku sve dok se ne
deklasificiraju u skladu sa zakonskim postupkom. Podaci primljeni tijekom postupka mirenja ne mogu sluziti kao dokaz u parniénom postupku osim u
slu€ajevima predvidenima Zakonom o mirenju u gradanskim sporovima.

Treba napomenuti i da u skladu s ¢lankom 185. Zakona o parni€énom postupku sud dokaze u postupku mora ocijeniti u skladu s vlastitim uvjerenjem koje se
temelji na sveobuhvatnom i nepristranom razmatranju ¢injenica predstavljenih u postupku te u skladu sa zakonom. Ni jedan dokaz ne smije imati prethodno
utvrdeni u€inak na sud, osim ako je to predvideno Zakonom o parniénom postupku.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Da (vidjeti odgovor na pitanje 2.4).

Posljednji put azurirano: 21/11/2018

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna toc¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrZanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice El nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutacno pripremaju jezic¢nu inacicu koju vidite.

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Nacelo je luksemburskog prava da onaj koji trazi izvr§enje obveze mora tu obvezu dokazati. U obrnutom sluc¢aju, onaj koji se smatra oslobodenim obveze,
mora podnijeti dokaz o placanju ili o ¢injenici kojom se uzrokovalo gasenje obveze.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢&injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu€ajevima? Je li moguce predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Luksemburskim su pravom u nekim slu¢ajevima predvidene pretpostavke koje osobu koja mora dokazati €injenicu koju je teSko ili nemoguce potkrijepiti
oslobadaju podnoSenja dokaza. Pretpostavke su zaklju€ci koje se zakonom donose ili koje donosi sudac o nepoznatoj Cinjenici na temelju poznate Cinjenice.
Zakonodavac razlikuje dvije kategorije pretpostavki. S jedne strane, zakonska je pretpostavka ona koja je posebnim zakonom povezana s odredenim djelima
ili Cinjenicama. S druge strane, pretpostavke koje nisu utvrdene zakonom prepustene su procjeni suca koji dopusta samo ozbiljne, precizne i usuglasene
pretpostavke.

Opcenito, moguc je dokaz koji se kosi s pretpostavkama. Primjerice, pretpostavlja se da je otac djeteta rodenog u braku muz majke djeteta. Medutim, mogu¢
je i postupak za osporavanje ocinstva.

U rjedim sluCajevima pretpostavke su neosporive. Nemoguce je podnijeti dokaz koji se s njima kosi.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku &injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Procjena Cinjenica prepustena je sucevoj suverenoj ovlasti za procjenu. U slu¢aju sumnje, sudac provjerava postoje li ozbiljne, precizne i usuglasene indicije
te prihvaca ili odbija dokaz ovisno o vjerodostojnosti navedenih Cinjenica.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZze izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Izvodenje dokaza moze odrediti sud na zahtjev jedne stranke. Medutim, u odredenim slu¢ajevima sud moze na vlastitu inicijativu odrediti izvodenje dokaza.
2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Sud imenovanog vjestaka obavje$cuje o prirodi zadace. Vjestak saziva stranke i tre¢e osobe koje moraju sudjelovati u izvodenju dokaza. U skladu s nacelom
kontradiktornosti, izvodenje dokaza provodi se u prisutnosti stranaka.

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Izvodenje dokaza moze se odrediti u svakom slu¢aju ako sud ne raspolaze dovoljnom koli¢inom elemenata za dono$enje odluke.

Izvodenje dokaza moze se odrediti za ¢injenicu samo ako stranka koja tu ¢injenicu navodi ne raspolaze dostatnim podacima za njezino dokazivanje. Ni u
kojem se sluc¢aju izvodenje dokaza ne moze odrediti da bi se ispravio strankin propust u podno$enju dokaza.

Sud mora ograniciti izbor mjere na ono $to je dovoljno da bi se spor rijeSio te se odluciti za najjednostavnije i najjeftinije rieSenje.

2.4 Koiji razli¢iti nagini dokazivanja postoje?

Razli¢ita su dokazna sredstva: isprave, svjedo€enje, pretpostavke, priznanje i prisega.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvieS¢ima/misljenjima vjeStaka?

Za prikupljanje svjedocenja svjedoka i vjeStaka upotrebljavaju se sljededi oblici dokaza:

Kada je dopusteno dokazivanje svjedocenjem, sud moze od trec¢ih osoba primiti dokaze koji bi mogli razjasniti sporne €injenice, a koje te treée osobe osobno
poznaju. Ti se dokazi prikupljaju u obliku izjava ili putem izvida, ovisno jesu li dokazi pisani ili usmeni.

Od svakoga koga izabere, sud moZze traziti objasnjenje u obliku izjava, savjetovanja ili vieStacenja o €injeniénom pitanju koje zahtijeva struéno razjasnjenje.
Ako misljenje ne mora biti u pisanom obliku, sud moze vjeStaku dopustiti da svoje misljenje iznese na raspravi, a na temelju svjedoCenja sastavlja se
zapisnik koji potpisuju sudac i sluzbenik sudske pisarnice.

Pravila mjerodavna za predoc¢enje pisanih dokaza i pisanih izvje$ca ili misljenja vjeStaka:

Pisani dokaz:

Stranka koja navodi dokument obvezuje se dostaviti ga svakoj drugoj stranci u postupku. Dostava se obavlja poStanskom posilijkom s povratnicom ili
polaganjem u pisarnicu (greffe). Dokumenti se moraju dostaviti bez prethodne upute.

Pisana izvjesc¢a ili misljenja vjestaka:

Vjestak podnosi svoje izvjeSce u pisarnicu suda. Sastavlja se samo jedno izvjeS¢e, ¢ak i ako postoji vise vjestaka, a u slu€aju neslaganja, svaki navodi svoje
misljenje. Ako je vjestak prikupio misljenje nekog drugog stru¢njaka iz podrucja koje je razli¢ito od njegova podrucja, to se misljenje, ovisno o slucaju, prilaze
zapisniku rasprave ili u spis.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vec¢u teZinu od drugih?

Neki oblici dokaza imaju vecu tezinu od drugih:

izvorno pismeno koje sastavlja javni duznosnik (javni biljeznik, sudski izvrsitelj) izvrSenjem svojih ovlasti, a koje vrijedi kao dokaz osim ako se ne pokaze
pogre$nim



privatna isprava koju sastavljaju i potpisuju same stranke, bez uplitanja javnog duznosnika, a koja vrijedi kao dokaz osim ako se ne dokaze suprotno
svjedocenje i drugi oblici dokaza, prema slobodnoj ocjeni suda.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nac¢ina dokazivanja?

Pisani je dokaz potreban da bi se sastavio pravni akt (ugovor) ¢ija je vrijednost ve¢a od 2 500 EUR. Suprotno tome, dokaz pravne ¢injenice (npr. nesrece)
moze biti u bilo kojem obliku.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni sviedo€iti?

Zakonodavac obvezuje svjedoka na suradnju u pravnom postupku u svrhu otkrivanja istine.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti sviedo€enje?

Osobe koje se mogu opravdati legitimnim razlogom mogu biti oslobodene svjedo€enja. Svjedo¢enje mogu odbiti roditelji ili izravni ¢lanovi obitelji jedne od
stranaka ili njezin supruznik, ¢ak i ako su razvedeni.

2.10 Je li moguée kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Svjedoci koji odbiju svjedo¢enje mogu biti pozvani pred sud na vlastiti troSak ako se njihovo saslu$anje ocijeni potrebnim. Svjedocima koji odbiju svjedocenje
i onima koji bez legitimnog razloga odbiju dati izjavu ili poloziti prisegu moze se dosuditi novéana kazna od 50 EUR do 2 500 EUR.

Svjedok koji dokaze da nije mogao prisustvovati odredenog dana moze biti osloboden kazne i troSkova sudskog poziva.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedotiti?

Svatko moze biti saslu§an kao svjedok, osim osoba koje nisu u mogucnosti svjedociti pred sudom.

Osobe koje ne mogu svjedociti mogu svejedno biti sasluSane u istim uvjetima, ali bez polaganja prisege. Ipak, potomke se nikad ne moze saslusati o
¢injenicama koje su naveli supruznici u prilog zahtjevu za rastavu ili razvod braka.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedo€iti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Uloga suca i stranaka tijekom saslu$anja svjedoka

Sudac saslu$ava izjave svjedoka odvojeno i po redoslijedu koji on odreduje u prisutnosti stranaka ili kada su one pozvane. Svjedoci ne mogu citati nikakav
tekst.

Sudac moze saslusati ili ispitivati sviedoke o svim ¢injenicama ciji je dokaz zakonski prihvatljiv, ¢ak i ako te ¢injenice nisu navedene u odluci kojom se
odreduje izvid. On moze ponovno saslusati svjedoke, suociti ih medusobno ili sa strankama, a prema potrebi ih moze i saslusati u prisutnosti stru¢njaka.
Stranke ne smiju prekidati, ispitivati ni pokus$avati utjecati na svjedoke koji daju izjavu, kao ni obracati im se izravno. U protivnom, mogu biti isklju¢eni sa
saslusanja. Sudac nakon ispitivanja svjedoka postavlja pitanja koja mu uruéuju stranke ako to smatra potrebnim.

Videokonferencija i druga tehni¢ka sredstva

Uredbom Vijeéa (EZ) br. 1206/2001 od 28. svibnja 2001. o suradnji izmedu sudova drzava ¢lanica u izvodenju dokaza u gradanskim ili trgovackim stvarima
nastoji se poboljsati, pojednostavniti i ubrzati suradnja izmedu sudova drzava ¢lanica u izvodenju dokaza. U luksembur§kom pravu ne postoji posebna
odredba o videokonferenciji. Mjerodavni su ¢lanci novog Zakonika o parni€énom postupku koji se odnose na saslusanja svjedoka, osobnu provjeru koju
provodi sudac i osobni izlazak pred sud. Potreban tehnicki materijal nalazi se u prostorima sudova. Na dan videokonferencije prisutni su sudac, sluzbenik
pisarnice, sudski tumac i tehnicar.

Sudac moze odrediti izradu tonskog, vizualnog ili audio-vizualnog zapisa izvodenja dokaza u cijelosti ili njegovog dijela. Zapis se pohranjuje u pisarnici suda.
Svaka stranka moze traZiti da joj se na njezin troSak dostavi kopija ili transkripcija tog zapisa.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Sud ne uzima u obzir dokaze pribavljene nezakonito, primjerice skrivenom kamerom ili zapisom telefonskog razgovora bez znanja sugovornika.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Vlastite izjave stranke u postupku nemaju u nacelu dokaznu snagu.

Druge poveznice

[" http://www.legilux.lu/

Posljednji put azurirano: 13/05/2020

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Madarska

1 Teret dokazivanj

Teret dokazivanja je na stranci €iji ¢e interesi biti ugroZeni u slu€aju neuspjesnog izvodenja dokaza.

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Stranke su obvezne iznijeti relevantne ¢injenice predmeta i navesti dokaze u prilog svojim tvrdnjama, osim ako je zakonom propisano drukcije. Osim ako je
zakonom propisano drukgije, relevantne €injenice predmeta mora dokazati stranka kojoj je u interesu da sud prihvati €injenicu kao istinu, a posljedice
nedostatka dokaza ili neuspjes$nog dokazivanja takve cinjenice snosi ista stranka. Kad je rije¢ o radnom sporu, poslodavac mora dokazati sadrzaj svakog
kolektivhog ugovora, svih internih pravila i uputa koje su potrebne za odlucivanje o zahtjevu i svakog pismena izvedenog u okviru aktivnosti poslodavca koje
je potrebno za odlucivanje o pravnom sporu, pravilnosti izracuna povezanih s trazenim naknadama, ako su sporne, i placanju svake naknade, u slu¢aju
spora zbog place.

Kad je rije€ o sporu povezanom s radnim odnosom u javnoj sluzbi, tijelo javnog sektora mora dokazati sadrzaj opéenito primjenjivih odredbi i uputa koje su
potrebne za odlucivanje o zahtjevu i svih pismena izvedenih u okviru aktivnosti tijela javnog sektora koja su potrebna za odlucivanje o pravnom sporu,
pravilnosti spornih izrauna povezanih s trazenom naknadom i pla¢anju svih naknada, u slu€aju spora zbog place.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Ako se ¢injenica koja je predmet dokazivanja ne moze dokazati, a treba je dokazati stranka na koju takva nemogucnost utje¢e, sud moze prihvatiti ¢injenicu
kao istinu ako nema nikakvih sumniji u pogledu njezine istinitosti. Sud moze prihvatiti izjavu o ¢injenici kao istinu ako nema nikakvih sumniji u pogledu njezine
istinitosti i, ako je potvrdi protustranka, ako je stranke predstave na jednak nacin, ako je protustranka ne osporava unato¢ pozivu suda da to ucini ili ako se
smatra nespornom u okviru tog zakona. Cinjenice koje sud smatra opéepoznatima ili koje su sudu sluzbeno poznate sud uzima u obzir &ak i ako se nijedna



od stranaka na njih ne pozove. Sud po sluzbenoj duznosti uzima u obzir zakonske presumpcije, ukljucujuéi okolnosti koje ¢e se, na temelju zakona ili osim
ako je dokazano drukgije, smatrati istinitima. Na primjer, u obiteljskom pravu postoji ograni¢en broj neosporivih presumpcija i €injenica koje se ne mogu
osporiti na temelju zakona.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku ¢injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te ¢injenice?

Madarskim pravilima parniénog postupka nije predviden nikakav minimalni stupanj izvjesnosti suda. Osim ako je zakonom odredeno drukcije, sud nije
ograni¢en na primjenu specificnih formalnih pravila, metoda i sredstava dokazivanja te je slobodan osloniti se na dokaze stranaka ili bilo kakve druge dokaze
koji su prikladni za utvrdivanje €injenica u predmetu. Medutim, to se ne primjenjuje na zakonske presumpcije, ukljuujuci zakonodavne odredbe kojima se
propisuje da se odredene ¢injenice moraju smatrati istinitima osim ako se iznese dokaz o suprotnome. Sud utvrduje relevantne ¢injenice predmeta
usporedbom te pojedinacnom i zajednickom ocjenom izjava i ponaSanja stranaka tijekom postupka, kao i dokaza otkrivenih tijekom rasprave te drugih
podataka povezanih s postupkom, prema svojem uvjerenju.

2 lzvodenje dokaza

Sud izvodi dokaze kako bi utvrdio €injenice koje su potrebne za odlucivanje o sporu.

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Osim ako je zakonom propisano drukcije, relevantne Cinjenice predmeta mora dokazati stranka kojoj je u interesu da sud prihvati €injenicu kao istinu, a
posljedice nedostatka dokaza ili neuspjesnog dokazivanja takve Cinjenice snosi ista stranka. U gradanskom postupku sud moze naloziti izvodenje dokaza po
sluzbenoj duznosti, ako je to dopusteno zakonom.

U upravnom postupku sud moze naloziti izvodenje dokaza po sluzbenoj duznosti uzimajuci u obzir ¢injenice ili dokaze u prilog okolnostima koje mora uzeti u
obzir po sluzbenoj duznosti, ako se upucivanje odnosi na povredu koja ugroZava maloljetnu osobu koja ima pravo na naknadu za invaliditet ili ako je tako
propisano zakonom.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

SasluSavaju se svjedoci, pribavljaju se misljenja od sudskih vjestaka, a ako je potrebno, saslusavaju se vjestaci, provode se ispitivanja, a osobama koje
posjeduju dokumente, videozapise, audiozapise, audiovizualne zapise ili druge materijalne dokaze nalaze se da ih predoce.

2.3 U kojim slu€ajevima sud mozZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud nije obvezan izvoditi dokaze koje je predocila stranka nikakvim zahtjevom ili svojom odlukom o predlaganju dokaza. Sud moze odbiti zahtjev za
predlaganje dokaza ako taj zahtjev nije podnesen u skladu s odredbama Zakona CXXX. iz 2016. o Zakonu o parni¢nom postupku, osim ako je zakonom
propisano drukgije, ili ako stranka koja je obvezna unaprijed platiti troSkove izvodenja dokaza nije ispunila svoju obvezu plac¢anja unaprijed unato¢ tome $to
ju je sud na to pozvao. Sud odbija zahtjev za predlaganje dokaza ili odustaje od izvodenja dokaza koje je ve¢ naloZeno ako to nije potrebno za donosenje
presude o pravnom sporu.

2.4 Koji razligiti nagini dokazivanja postoje?

Konkretno, dokazni materijali obuhvacaju dokaze pribavljene od svjedoka, misljenja vjeStaka, dokumente, videozapise, audiozapise, audiovizualne zapise i
druge materijalne dokaze. Dokazni materijali ne mogu se priznati ako su isklju¢eni zakonom ili podlijezu uvjetima, osim ako su uvjeti ispunjeni. Dokazi se
mogu izvoditi ispitivanjem. Tijekom postupka ne mogu se davati izjave pod prisegom.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeS¢éima/miSljenjima vjeStaka?

U skladu s nacelom izravnog dokaza, opce je pravilo da svjedoci i vieStaci svjedoCe na raspravi. Ako stranka Zeli dokazati svoje navode dokumentima, mora
dokumente priloziti zahtjevu ili ih predogiti na raspravi. Dokumentu na stranom jeziku mora se priloZiti barem jednostavan prijevod na madarski jezik. Ako se
pojave ikakve sumnje u pogledu to€nosti ili cjelovitosti prijevoda, potreban je ovjereni prijevod. U suprotnom sud nece taj dokument uzeti u obzir. Na zahtjev
stranke koja predocuje dokaze, sud mozZe obvezati stranku suprotnih interesa da ucini dostupnima sve dokumente koja posjeduje i koje bi u svakom slu¢aju
bila obvezna otkriti ili predo€iti u skladu s pravilima gradanskog prava. Konkretno, stranka suprotnih interesa podlijeze takvoj obvezi ako je izdani dokument u
interesu stranke koja dostavlja dokaz ili potvrduje pravni odnos druge stranke ili ako je povezan s raspravom koja se odnosi na takav pravni odnos. Ako
dokument posjeduje osoba koja ne sudjeluje u postupku, sud ¢e naloziti da se dokument ucini dostupnim primjenjujuci pravila o ispitivanju. Ako prijedlog za
dostavljanje dokaza podnese stranka, sud poduzima mjere kako bi pribavio dokumente ili podatke koje posjeduje sud, javni biljeznik, drugo javno tijelo,
upravno tijelo ili druga organizacija, pod uvjetom da otkrivanje dokumenata ili podataka stranka ne moze zatraziti izravno. Nije potrebno pribaviti izvornik
dokumenta ako ga nije potrebno ispitati i ako stranka dostavi njegovu ovjerenu ili obi¢nu kopiju tijekom rasprave. Slanje dokumenta moze se odbiti samo ako
sadrzava povjerljive informacije.

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

U nacelu, ne.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

U nacelu takva obveza ne postoji. U iznimnim slu€ajevima, na primjer u postupku za proglasenje osobe poslovno nesposobnom, sud je duzan pozvati
vjestaka psihijatra da ocijeni psihi¢ko stanje tuzenika.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedo€iti?

Da, ali u odredenim slu¢ajevima mogu odbiti svjedociti.

2.9 U kojim slugajevima mogu odbiti svjedo&enje?

Sljedeée osobe mogu odbiti svjedoditi:

rodaci bilo koje stranke

osoba koja bi svojim svjedoCenjem inkriminirala samu sebe ili rodaka za pocinjenje kaznenog djela u vezi s glavhom stvari

osoba koja je na temelju svojeg zanimanja obvezna Cuvati tajnu ako bi svojim svjedoCenjem povrijedila svoju obvezu ¢uvanja tajne, osim ako ju predmetna
osoba ne oslobodi te obveze

osoba koja je obvezana na ¢uvanje poslovne tajne u vezi sa stvarima u kojima bi svjedo¢enje predstavljalo povredu njihove obveze ¢uvanja povjerljivosti,
osim ako se podaci na koje se svjedo¢enje odnosi ne mogu smatrati poslovnom tajnom u skladu sa Zakonom o dostupnosti podataka od javnog interesa i
podataka dostupnih na osnovi javnog interesa ili ako je predmet postupka odlucivanje o tome jesu li navedeni podaci od javnog interesa ili bi li trebali biti
dostupni na osnovi javnog interesa

posrednik/vjestak u postupku mirenja koji je uklju¢en u spor, pruzatelji medijskog sadrzaja i osobe u radnom ili slicnom odnosu s takvim pruzateljima, u vezi
sa stvarima u kojima bi njihovo svjedocenje znacilo otkrivanje identiteta osobe koja im je pruzila informacije u kontekstu svoje aktivnosti kao pruzatelja
medijskog sadrzaja.

2.10 Je li moguée kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Svjedoci, vjestaci koje je odredio sud, vlasnici dokumenta ili predmeta koji su podlozni ispitivanju i druge osobe ¢ije sudjelovanje u izvodenju dokaza sud
smatra nuznim (dalje u tekstu zajednicki: ,doprinositelji”) obvezni su sudjelovati u izvodenju dokaza. Ako doprinositelj ne izvrsi svoju obvezu, a da nije



unaprijed zatrazio da ga se oslobodi svjedo€enja zbog dobrog razloga koji moze opravdati, sud ¢e obvezati doprinositelja da plati nastale troSkove, moze
doprinositelju izre¢i kaznu, mozZe naloziti obvezno pojavljivanje doprinostitelja, smanjiti naknadu doprinositelja i obavijestiti nadredenu osobu, rukovoditelja ili
poslodavca doprinositelja o njegovoj odsutnosti na svjedo¢enju. Sud moze naloZiti nekoliko tih prisilnih mjera istodobno.

Prisilne mjere ne mogu se primjenjivati na maloljetne osobe mlade od 14 godina, ali od njihovog pravnog zastupnika moze se zatraziti placanje nastalih
troskova i moze mu izreéi kaznu.

Ako doprinositelj izvrsi svoju obvezu ili zatraZi da ga se oslobodi svjedo¢enja zbog dobrog razloga koji moze opravdati nakon primjene bilo koje prisilne
mjere, sud ¢e ukinuti nalog za izvrSenje prisilne mjere.

Svjedok moze podnijeti zasebnu Zalbu protiv odluke kojom ga se obvezuje da svjedogi. Zalbom se obustavlja saslusanje svjedoka. Ako je odbijanje svjedoka
da svjedoci o€ito neutemeljeno, sud koji odlucuje o zalbi moze izre¢i kaznu svjedoku, a sud koji odlu€uje u postupku moze obvezati svjedoka da plati nastale
troskove.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Pravni zastupnik svjedoka ne moze biti saslu$an kao svjedok, osim ako je fizicka osoba koju zastupa sposobna sudjelovati u postupku.

Osoba ne moze svjedociti ako je tuzeniku bila savjetnik u pogledu pitanja za koje je saznala kao savjetnik tuZenika ili ako nije bila izuzeta od obveze
povjerljivosti u pitanju koje se odnosi na povijerljive informacije.

Maloljetna osoba mlada od 14 godina moZe svjedociti samo ako se dokazi koji se o€ekuju iz njezina svjedoCenja ne mogu izvesti ni na koji drugi nacin.
2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok mozZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Svjedoci se na raspravi pojavljuju na temelju poziva suda i tamo ih u nacelu saslu$ava predsjedavajuéi sudac ili, u slu¢aju suca pojedinca, sudac koji vodi
predmet.

Predsjedavajuci sudac moze dozvoliti stranci koja je pokrenula saslu$anje svjedoka, na njezin zahtjev, da prva izravno postavi pitanja svjedoku prije nego $to
dopusti protustranci da postavi pitanja, ako je protustranka to zatrazila. U takvim slu¢ajevima predsjedavajuéi sudac i drugi ¢lanovi vijeéa isto tako mogu
postavljati pitanja svjedocima nakon $to ih stranke ispitaju.

3 Ocjena dokaza

Sud utvrduje relevantne ¢injenice predmeta usporedbom te pojedina¢nom i zajedni¢kom ocjenom izjava i ponasanja stranaka tijekom postupka, te dokaza
otkrivenih tijekom rasprave i drugih podataka povezanih s postupkom, prema svojem uvjerenju.

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograniéenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Dokazni materijali, ili svaki njihov odvojivi dio, nezakoniti su i mozda se nec¢e upotrijebiti u postupku:

(a) ako su pribavljeni ili predo¢eni uz povredu prava osobe na zivot i tjelesni integritet ili uz prijetnju pravima osobe na Zivot i tjelesni integritet

(b) ako su izvedeni na bilo koji drugi nezakonit nacin

(c) ako nisu pribavljeni na zakonit nacin

(d) ako bi njihovo dostavljanje sudu povrijedilo prava osobnosti.

Osim ako su pribavljeni ili predo¢eni uz povredu prava osobe na Zivot i tielesni integritet ili uz prijetnju pravima osobe na Zivot i tjelesni integritet, sud moze
uzeti u obzir nezakonite dokazne materijale iznimno i duzno uzimajuci u obzir posebne okolnosti i razmjer povrede zakona, pravne interese na koje utjece
povreda zakona, utjecaj nezakonitog dokaza na otkrivanje ¢injenica, tezinu drugih dostupnih dokaza i sve druge okolnosti predmeta.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Izjava stranke ne smatra se dokazom. Medutim, sud pri utvrdivanju €injenica predmeta isto tako ocjenjuje tvrdnje stranaka, kao $to je opisano u pitanju 3.
Posljednji put azurirano: 15/01/2024

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice IEI nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutacno pripremaju jezicnu inacicu koju vidite.

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Teret dokazivanja na osobi je koja iznosi navod, $to je jasno iz ¢lanka 562. Zakonika o organizaciji i parnicnom postupku: ,teret dokazivanja €injenice u svim
je predmetima na stranci koja je navodi”.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu€ajevima? Je li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Da, ta pravila postoje i nalaze se u ¢lanku 627. i dalje Zakonika o organizaciji i parniénom postupku. U €lanku 627. navode se isprave za koje nije potreban
dodatni dokaz vjerodostojnosti, osim onog koji ve¢ sadrzavaju, ukljucujuci:

akte Vlade Malte koje potpisuje ministar ili voditelj odjela koji ih je sastavio ili, u njegovoj odsutnosti, zamjenik, pomocnik ili drugi sluzbenik koji je sliedeci po
svojem polozaju i ovlasten je potpisivati takve akte

upisnike bilo kojeg odjela Vlade Malte

sve javne akte koje potpisuju nadlezna tijela i sadrzani su u Sluzbenom listu Vlade;

akte Vlade Malte tiskane prema ovlastenju Vlade i uredno objavljene

akte i upisnike sudova i crkvenih sudova na Malti

potvrde koje izdaju Mati¢ni ured i Zemljisno-knjizni ured

prijave o pomorskoj nezgodi podnesene prema ovlastenju Glavnog gradanskog suda

druge isprave navedene u Zakonu o trgovackom pomorskom prometu (ukljuéujuéi potvrde o registraciji koje potpisuje upisni€ar ili druga ovlastena sluzbena
osoba i sve ostalo Sto je zapisano na potvrdi o registraciji ovjerenoj potpisom upisni¢ara ili druge ovlastene sluzbene osobe).

Postoje i druge isprave koje se mogu dostaviti i njihov je sadrzaj izuzet iz tereta dokazivanja, ali se njihova vjerodostojnost mora dokazati, a oni ukljucuju:
akte i upisnike svih ustanova ili javnih tijela koja su ovlastena ili priznata zakonom ili ih ovlascuje ili priznaje Vlada

zupne akte i mati¢ne knjige koji se odnose na rodenja, brakove i smrti te naloge dane u skladu sa zakonom u nazo¢nosti Zupnika

akte i upisnike javnih biljeznika na Malti

trgovacke knjige koje se vode na temelju zakona, i to samo u dijelu u kojem se odnose na bilo koji sporazum ili neku drugu trgovacku transakciju

knjige javnih posrednika koje se vode na temelju zakona, a odnose se na sve $to se moglo dogoditi izmedu ugovornih stranaka u trgovackim stvarima.



Mogu se dostaviti dokazi koji proturjeCe sadrzaju tih vrsta isprava.

Osim tih isprava postoji jo$ jedna pretpostavka koja je uredena poglavljem 16. Zakona Malte, Gradanskim zakonikom — ta da je dijete rodeno u braku
potomak Zenina supruga. Neosnovanost te zakonske pretpostavke moZe se dokazati podnos$enjem zahtjeva uz prisegu Gradanskom sudu (Obiteljskom
odjelu) i dostavom dokaza o neosnovanosti te pretpostavke.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku ¢injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te ¢injenice?

Kako bi mogao donijeti odluku o kazni u gradanskim predmetima, sud mora biti uvjeren da je ispunjen kriterij najvec¢e moguce vjerojatnosti €injenica.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Sve stranke u sudskom predmetu, bez obzira na svoj interes, mogu svjedociti, bilo na vlastiti zahtjev, na zahtjev druge stranke u postupku ili kada ih sud
pozove da svjedoce po sluzbenoj duznosti. Ako je postupak pokrenut na temelju zahtjeva pod prisegom, potrebno je sastaviti popis svjedoka. Isto vrijedi i za
odgovor na tuzbeni zahtjev pod prisegom koji mora sadrzavati popis svjedoka. Ako stranka za svjedoka treba pozvati osobu koja kao takva nije navedena,
mora podnijeti odgovarajuéi zahtjev.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Kada je prihvacen zahtjev za izvodenje dokaza, svjedoci se pozivaju obvezuju¢im sudskim pozivom koji se izdaje nakon zahtjeva stranke koja zeli iznijeti
dokaze. Zahtjevi za izdavanje obvezuju¢eg sudskog poziva mogu se izjaviti usmeno na Magistratskom sudu (na Malti) i na Magistarskom sudu (za otok
Gozo) nize nadleznosti.

2.3 U kojim slugajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud moze odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza ako je osoba koja je pozvana na sud odvjetnik, zakonski opunomocenik ili svec¢enik. Nadalje, u pravilu
ni jedna osoba nazoc¢na tijekom zasjedanja suda ne moze biti pozvana kao svjedok u istom predmetu. Medutim, sud ima pravo odlugiti da se to pravilo u
posebnim slucajevima nece primijeniti ako za to postoje dobri razlozi. Postoje i posebni zakoni kojima se ureduje sluzbena tajna i na temelju kojih je
zabranjeno otkrivanje tajnih i povijerljivih informacija. Nadalje, zahtjev moze biti odbijen ako sud smatra da svjedok nije relevantan.

2.4 Koiji razli¢iti nagini dokazivanja postoje?

Postoje tri nacina za iznoSenje dokaza, a to su: isprave, usmeni iskaz i izjave dane pod prisegom.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje$¢ima/miSljenjima vjeStaka?

Opce je pravilo da se od svjedoka uzimaju usmeni iskazi na javnim raspravama. Medutim, zakonom su predvidene i druge mjere izvodenja dokaza koje se
mogu primijeniti:

Dokazi se mogu iznijeti davanjem izjave pod prisegom, bez obzira na to je li rije¢ o svjedocima koji imaju boraviste na Malti ili u inozemstvu.

U slu¢ajevima kada osoba planira napustiti Maltu ili je bolesna ili stara ili je vjerojatno da ¢e umrijeti ili biti proglaSena nesposobnom prije rocista ili da se
nece moci pojaviti na ro€istu, sud moze naloziti sudskom pomoc¢niku da saslusa tu osobu. U tom se slucaju pitanja upu¢ena svjedoku, zajedno s njegovim
odgovorima, navode u zapisniku koji svjedok potpisuje ili stavlja kriz umjesto potpisa.

Sud moze imenovati i dodatnog suca koji ¢e saslusati odredenog svjedoka u slu¢aju kada svjedok ne moze napustiti svoj dom zbog svoje dobi.

Ako svjedok boravi u inozemstvu, odvjetnik moze podnijeti zahtjev zamolnicom (drugom sudu) da se svjedok saslu$a, odnosno stranka koja je zatrazila
saslu$anje tog svjedoka duzna je dostaviti pisana pitanja i podatke o imenu, prezimenu i adresi osobe koja mora biti nazo¢na u njezino ime tijekom
saslu$anja tog svjedoka.

Ako sud to smatra primjerenim, moze dopustiti audiosnimanije ili videosnimanje izjava svjedoka.

Sud moze odrediti i sudske vjeStake te im dati ovlasti da saslusaju svjedoke i uzmu njihove prisege.

Ako je za izvodenje dokaza odreden sudski vjestak, on ima na raspolaganju ista sredstva kao i sudovi.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

Svi nacini pribavljanja dokaza smatraju se jednakovrijednima.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Ne, ali uvijek treba iznijeti najbolji dokaz.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedo€iti?

Da, svi pozvani svjedoci zakonom su obvezni svjedogiti. Medutim, svjedok ne moze biti prisiljen odgovoriti na pitanja zbog kojih protiv njega moze biti
pokrenut kazneni postupak.

2.9 U kojim slu€ajevima mogu odbiti sviedo&enje?

Bracni drug bilo koje stranke u sudskom postupku kvalificirani je svjedok i mozZe biti obvezan svjedociti u sudskom postupku na zahtjev bilo koje stranke.
Medutim, suprug ne moze biti prisiljen otkriti niSta $to mu je supruga rekla u povjerenju tijekom braka i obrnuto. Nadalje, bra¢ni drug ne moze biti prisiljen
odgovarati na pitanja zbog kojih bi protiv drugog bra¢nog druga mogao biti pokrenut kazneni postupak.

Ostale ¢injenice koje se izuzimaju jesu one povjerene odvjetnicima, zakonskim opunomocenicima ili sve¢enicima. Medutim, ako odvjetnik ili zakonski
opunomocenik od svoje stranke dobije suglasnost ili svecenik dobije suglasnost od osobe koja se ispovjedila, tada te osobe mogu biti ispitane o ¢injenicama
koje su saznale (a za koje su dobile suglasnost za svjedocenje) — odvjetnik i zakonski opunomocenik o ¢injenicama koje im je stranka povijerila za potrebe
sudskog postupka, a svecenik o €injenicama koje je saznao pod pecatom ispovjedne tajne ili tijekom ispovijedi.

Osim na temelju sudskog naloga, od racunovoda, lijecnika, socijalnih radnika, psihologa i bra¢nih savjetnika ne moze se zahtijevati da otkriju informacije koje
su saznali kao poslovne tajne od svojih klijenata ili ako su do tih informacija dosli slijedom prirode svojeg posla. To se pravo proSiruje i na tumace zaposlene
u cilju preno$enja takvih tajnih informacija.

Svjedok vezan obvezom ¢uvanja poslovne tajne ne smije otkriti tajne i povjerljive informacije, osim u odredenim okolnostima koje su propisane posebnim
zakonom primjenjivim na predmet o kojem je rije¢.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoditi ili je prisiliti da svjedogi?

Ako se uredno pozvani sviedok ne odazove sudskom pozivu, kriv je za nepo$tovanje suda te ga se bez odgode osuduje i nov€ano kaznjava. Sud ga na
temelju uhidbenog naloga ili naloga za privodenje moze prisiliti i da se pojavi na sudu te da svjedoci na sljede¢em rocistu. Medutim, sud se moze odreci
novéane kazne ako su dostavljeni opravdani razlozi za nepojavljivanje na sudu.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedo¢iti?

Svaka mentalno zdrava osoba moze biti predlozena za svjedoka ako ne postoje iznimke koje se odnose na njezinu kompetentnost. Svjedokom moze biti
osoba bilo koje dobi pod uvjetom da je svjesna Cinjenice da je davanje laznog iskaza pogresno.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedo€iti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?



Tijekom ispitivanja ili unakrsnog ispitivanja sud svjedoku moze postaviti bilo koje pitanje koje smatra potrebnim ili korisnim. S druge strane, svaka stranka u
postupku, bez obzira na svoj interes, moze svjedociti na vlastiti zahtjev, na zahtjev suprotne stranke u postupku ili kada dobije sudski poziv da to ucini po
sluzbenoj duznosti.

U predmetima u koje su uklju¢eni maloljetnici sudac obi¢no sasluSava maloljetnika nasamo ili se imenuje odvjetnik za djecu kako bi saslusao maloljetnika.
Svjedoci koji Zive izvan Malte mogu se saslusati videokonferencijom.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Ako dokazi nisu pribavljeni na nezakonit nacin, sud nema nikakvih ograni€enja pri donosenju svoje odluke. Jedina je iznimka da sud u pravilu ne uzima u
obzir dokaze koji se odnose na ¢injenice za koje svjedok kaze da ih je saznao od drugih osoba ili €injenice koje su navele druge stranke, a koje mogu biti
pozvane da o tome svjedoce.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Da, iskazi koje daje stranka u postupku dopustena su dokazna sredstva.

Posljednji put azurirano: 22/03/2017

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Nizozemska

1 Teret dokazivanj

Nizozemsko procesno pravo temelji se na nacelu da ,0soba koja iznosi €injenicu mora je dokazati”. Drugim rije¢ima, stranka koja se oslanja na €injenice ili
prava koje navodi za pravne svrhe snosi teret dokazivanja tih €injenica ili prava. Medutim, teret dokazivanja moze se drukdije odrediti zbog posebnog propisa
ili nacela opravdanosti i pravi¢nosti.

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Zakonska pravila o dokazima u Zakonu o parniénom postupku (Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering) primjenjuju se u postupku koji se pokre¢e na
temelju sudskog poziva i u postupku koji se pokre¢e na temelju zahtjeva, osim ako je priroda predmeta takva da je to isklju¢eno. Nisu obvezna u postupcima
privremene pravne zastite, a automatski se ne primjenjuju ni u arbitraznim predmetima. Medutim, stranke se u arbitraznim predmetima mogu dogovoriti da
¢e primjenjivati ta pravila.

Zakonska pravila o dokazima navedena su u ¢lancima od 149. do 207. Zakona o parni¢nom postupku.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Sud ¢injenice koje iznosi jedna stranka i koje protustranka ne opovrgava (u dovoljnoj mjeri) mora smatrati dokazanima. Medutim, postoji iznimka, odnosno
postoje situacije u kojima bi prihva¢anje navedenog podrazumijevalo pravne posljedice koje strankama nisu dostupne. Sud u tom slu¢aju moze zahtijevati
dokaze.

Dokazi se ne zahtijevaju za Cinjenice ili okolnosti za koje se smatra da su opéepoznate ili za pravila opceg iskustva. Sud ih moze upotrijebiti bez obzira na to
jesu li ih stranke iznijele. ,Cinjenice ili okolnosti za koje se smatra da su opéepoznate” znadi &injenice ili okolnosti koje svaka prosje¢na osoba zna ili moze
znati. ,Pravila op¢eg iskustva” znaci znanje i iskustvo koja svaki drzavljanin u nizozemskom drustvu ima. Isto tako nije potrebno dokazivati €injenice o kojima
sud sam stjeCe saznanja tijekom postupka, odnosno €injenice iz sudenja.

Zakonom je ponekad predvidena pretpostavka. Odredene €injenice ili okolnosti smatraju se toliko vjerojatnima da stranka koja se na njih poziva za njih ne
treba pruzati (daljnje) dokaze. Sud pravila opéeg iskustva moze iskoristiti i za pretpostavku na temelju odredenih ¢injenica koje su pred njim predstavljene.
Protustranka u tom slu¢aju ima mogucénost osporavanja pretpostavke. Primjenjuje se i niz posebnih slu¢ajeva. Na primjer, na temelju zakona o cestovhom
prometu vozac koji pregazi biciklista ili pjeSaka mora platiti naknadu Stete prouzro¢ene ozljedom, osim ako se moze dokazati da je uzrok nesrece visa sila.
Drugi je primjer slu€aj u kojem radnik podnosi zahtjev za naknadu $tete prouzro¢ene ozljedom na radnome mjestu. Poslodavac je u tom sluc¢aju obvezan
radniku isplatiti naknadu Stete za takvu ozljedu, osim ako se mogu pruziti dokazi da nisu postojali nedostaci u potrebnoj skrbi ili da je radnik odgovoran za
namjerno djelovanje ili hotimi¢an nemar.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Sud moze slobodno ocijeniti dokaze, osim ako je zakonom predvideno drukgije. Ta se iznimka odnosi na pravila o nepobitnoj dokaznoj vrijednosti dokaza.
Sud je u slu¢ajevima nepobitnih dokaza obvezan odredene oblike dokaza prihvatiti kao istinite ili barem priznati njihovu vrijednost. Medutim, i u tom slucaju
postoji moguénost osporavanja.

Sudovi svoje odluke mogu temeljiti samo na ¢injenicama koje su primjereno uskladene s pravilima o dokazivanju.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U odredenim slucajevima (pregled ra€unovodstvene dokumentacije, svjedo€enja svjedoka) sud na zahtjev jedne od stranaka drugu stranku obvezuje na
dostavljanje dokaza. Sud to moze uginiti i na vlastitu inicijativu.

Sliéno tome sud na zahtjev jedne od stranaka ili na vlastitu inicijativu moze zatraziti izvie$c¢e vjestaka, posjet prostorijama ili njihov pregled. Sud imenuje
vjestaka koji mu dostavlja izvjeSée i obavlja posjet prostorijama. Stranke su obvezne pruziti pomo¢ u sastavljanju izvje$ca vjestaka.

Stranke imaju pravo iznijeti svoje misljenje i zahtjeve u pogledu izvje$¢a vjestaka i posjeta prostorijama.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Stranka kojoj je sud odobrio da izvede dokaze ili koja snosi teret dokazivanja obvezna je izvesti dokaze o navodnim ¢injenicama i/ili okolnostima.
Protustranka uvijek moZe izvesti dokaze o protivnom, osim ako je to isklju¢eno u skladu sa zakonom.

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud odbija prihvatiti dokaze ako oni nisu relevantni za predmet, nisu dovoljno odredeni (previSe su nejasni), ako su dostavljeni izvan roka (prekasno) ili su
neosnovani. Dostavljeni dokazi ne mogu se zanemariti na temelju pretpostavke o njihovu ishodu.

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

U Nizozemskoj se primjenjuje pravilo slobode dokazivanja, odnosno pravilo da se dokazi u na¢elu mogu dostaviti u bilo kojem primjerenom obliku, osim ako
je zakonom odredeno drukcije. Zakonom je odreden niz oblika dokaza (popis nije konacan), a to su:

akti i presude

pregledi racunovodstvene dokumentacije, evidencije i dokumenata

iskazi svjedoka



sluzbena ili usmena izvjeS¢a vjestaka i

posjet prostorijama i njihov pregled.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomoéu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje§¢ima/misljenjima vjeStaka?

Dokazi svjedoka moraju se dopustiti u skladu sa zakonom i iznose se na zahtjev jedne od stranaka ili se na inicijativu suda uvode za jednu od stranaka.
Stranke isto tako mogu iznijeti dokaze kao svjedoci (vidjeti to¢ku 3. u nastavku). Ako se iznose dokazi svjedoka, te svjedoke pozivaju stranke.

Dokazi svjedoka iznose se u obliku iskaza. Iskaz se daje u usmenom obliku na sudskoj raspravi. Izjava svjedoka dopustena je kao dokaz samo ako se
odnosi na ¢injenice o kojima svjedok ima osobno saznanje. Stranci koja traZi dopustenje za izvodenje dokaza svjedoka dopustit ¢e se da to ucini ako su
¢injenice koje se dokazuju sporne i time se moze pomoci donosenju odluke o predmetu.

Vjestaci mogu predstaviti pisana ili usmena izvjeS¢a na zahtjev jedne od stranaka ili na vlastitu inicijativu suda (€lanak 194. Zakona o parniénom postupku).
U slucaju pisanog izvje$c¢a sud odreduje rok za njegovo predstavljanje. U slu¢aju usmenog izvje$c¢a vjestak iznosi dokaze na datum zakazan za sudenje.
2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu tezinu od drugih?

Postoji razlika izmedu nepobitnih dokaza i onih koji se mogu pobiti. U slu¢aju nepobitnih dokaza sud je obvezan sadrzaj dokaza prihvatiti kao istinit ili priznati
snagu tog oblika dokaza kako je odredeno zakonom. U slu€aju nepobitnih dokaza mogu se ponuditi i protudokazi, osim ako je zakonom predvideno drukgije.
Javni akti i presude kaznenih sudova primjeri su nepobitnih dokaza. Sud slobodno odreduje dokaznu vrijednost dokaza koji se mogu pobiti.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Neki dokument u odredenim okolnostima €ini savrSen dokaz. U odredenim okolnostima dokument je klju¢an i za ostvarivanje odredenog prava. Primjer toga
mogao bi biti predbracni ugovor ili oporuka. Postojanje predbra¢nog ugovora ili oporuke koju je sastavio javni bilieznik dokazuje se dostavljanjem
javnobiljeznicke isprave. Dodatak oporuci isto tako moZe posluZiti kao dokaz. Dodatak oporuci rukom je ispisan dokument s datumom i potpisom u kojem su
navedene Zelje oporucitelja. Te se Zelje mogu odnositi na, medu ostalim, odjecu, nakit i odredene ku¢anske predmete te odredene knjige. Valjanost dodatka
oporuci ne treba se potvrdivati javnobiljeznickom ispravom.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni sviedo€iti?

Osnovno je nacelo da je svatko tko je u skladu sa zakonom pozvan da svjedoci obvezan to uciniti. Obvezan je pojaviti se na sudenju i na sudu iznijeti
potrebne istinite izjave.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

U odredenim je okolnostima moguce osloboditi osobu od obveze svjedogenja.

Osobe koje su u bliskom odnosu s jednom od stranaka mogu zatraZiti da ih se oslobodi obveze svjedocenja. To ukljucuje (bivse) bracne drugove ili (bivse)
registrirane partnere stranke, krvne srodnike ili srodnike po tazbini stranke ili njezina bra¢nog druga ili registriranog partnera do i ukljuéujuci srodnike u
drugom koljenu — roditelje, djecu, djedove i bake, unuke, bracu i sestre.

Svjedoci mogu traziti da budu oslobodeni te obveze kada odgovaraju na odredena pitanja ako bi odgovor svjedoka ili njegova krvnog srodnika ili srodnika po
tazbini u uzlaznoj ili silaznoj liniji, ili pobo¢nog rodaka u drugom ili tre¢em koljenu, ili (bivSeg) brac¢nog druga te osobe ili (bivSeg) registriranog partnera te
osobe izloZio riziku od kaznenog progona (€lanak 165. stavak 3. Zakona o parnicnom postupku).

lzuzetak postoji i na funkcionalnoj osnovi. Dostupan je osobama koje su na temelju povlastenog odnosa zbog svoje profesije, zanimanja ili drugog statusa
(kao $to su svecenstvo, lijecnici, odvjetnici i javni biljeznici) obvezne €uvati povjerljivost podataka.

2.10 Je li moguée kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Ako je poziv svjedoku dostavljen preporu¢enom postom i on se ne pojavi na sudenju, sud moze na zahtjev doti¢ne stranke odrediti datum kada se svjedoka
moze pozvati dostavom sudskog poziva (usluga koju obavlja sudski izvrsitelj). Ako se svjedok ni tada ne pojavi, sud mozZe naloziti da ga policija dovede na
sud. Ako se svjedok pojavi, ali odbije dati izjavu, relevantna stranka moze od suda zatraZiti da ga zadrzi u pritvoru zbog nepostovanja suda. Stranka koja je
to zatrazila morat Ce platiti troSkove pritvora. Sud ¢e poduzeti mjeru oduzimanja slobode samo ako smatra da je to opravdano u svrhu utvrdivanja istine.
2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedo¢iti?

Svatko je u nadelu obvezan svjedoditi, osim osoba koje imaju pravo na izuzece (vidjeti tocku 2.9.).

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Saslusanije i ispitivanje svjedoka provodi sud. Stranke i njihovi odvjetnici isto tako mogu postavljati pitanja sviedocima. Sud na vlastitu inicijativu ili na zahtjev
jedne od stranaka moze svjedoke suociti jedne s drugima ili sa strankama. Nakon svjedo¢enja svjedoka sud mozZe postavljati pitanja strankama i stranke
mogu postavljati pitanja jedne drugima.

Nizozemska pravila o dokazivanju ne sadrzavaju posebne odredbe o videokonferencijskim sustavima. Taj postupak nije isklju¢en nizozemskim pravom i ne
postoje prakti¢ne poteSkoce povezane s provodenjem videokonferencije. O tom pitanju odluéuje sud.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograniéenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Nezakoniti dokazi mogu se podijeliti na dokaze koji su pribavljeni na nezakonit nacin i one koji se upotrebljavaju na nezakonit nacin. Upotreba dokaza
pribavljenih na nezakonit nacin nije uvijek nezakonita. Sud uvijek ima diskrecijsko pravo odlugiti trebaju li se dokazi smatrati nezakonitima.

3.2 Hote li moje svjedo&enje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Stranke se mogu saslusati kao stranke u postupku, ali u tom se slucaju izjave koje iznesu nec¢e smatrati dokazom u korist stranke sasluSane u svojstvu
svjedoka, osim ako se iskaz upotrebljava kako bi se razjasnili drugi neprimjereni dokazi (Clanak 164. stavak 2. Zakona o parniénom postupku).

Posljednji put azurirano: 09/02/2022

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Austrija

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Nacelno je svaka stranka duzna iznijeti ¢injenice kako bi obrazloZila svoj zahtjev (teret dokazivanja — Behauptungslast) i podnijeti odgovaraju¢e dokaze
(¢lanak 226. stavak 1. i Slanak 239. stavak 1. austrijskog Zakona o parniénom postupku (Zivilprozessordnung)). Cak i ako je ginjeni¢no stanje i dalje nejasno (
non liquet situacija), sud ipak mora donijeti odluku. U tom slucaju primjenjuju se pravila o teretu dokazivanja. Na svakoj stranci lezi teret dokazivanja svih
¢injeni¢nih pretpostavki njoj povoljne pravne norme. U uobi€ajenim okolnostima tuzitelj mora iznijeti sve Cinjenice na kojima se temelji njegov prijedlog, a
tuzenik, s druge strane, sve cinjenice kojima se opravdavaju njegovi prigovori. Osim toga, na tuzitelju je teret dokazivanja postupovnih pretpostavki.



1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Za donosenje odluke potrebno je dokazati pravno relevantne ¢injenice ako one nisu izuzete od tereta dokazivanja. Nije potrebno dokazivati prihvacene
¢injenice (€lanci 266. i 267. Zakona o parnicnom postupku), opéepoznate ¢injenice (¢lanak 269. tog zakona) i €injenice pretpostavljene zakonom

(Clanak 270. tog zakona).

Prihvac¢enom &injenicom smatra se priznanje stranke da je €injeni¢na tvrdnja suprotne strane to¢na. Prihvacene Cinjenice sud nacelno mora prihvatiti kao
to¢ne i donijeti odluku bez preispitivanja osnovanosti.

Cinjenica je opéepoznata ako je opéenito poznata (tj. poznata je velikom broju osoba ili je u svakom trenutku bez poteskoé¢a pouzdano vidljiva) ili je poznata
sudu (sudu pred kojim se vodi postupak iz njegova sluzbenog saznanja ili je jasno vidljiva iz spisa).

Sud opéepoznate cinjenice po sluzbenoj duznosti mora uzeti u obzir pri dono$enju odluke. Njih nije potrebno utvrdivati ni dokazivati.

Zakonska pretpostavka proizlazi neposredno iz zakona i ima ucinak prebacivanja tereta dokazivanja. Protivnik stranke za koju je primjena odredene norme
povoljna mora dokazati suprotno. Mora dokazati da, unato¢ postojanju zakonske osnove za pretpostavku, pretpostavljena €injenica odnosno pretpostavljeno
pravno stanje nije nastupilo.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Svrha je sudskog postupka uvjeriti suca u neku ¢injenicu. U pravilu mora se prihvatiti ,stvarna vjerojatnost”, dok ,potpuna sigurnost” nije nuzna.

Stupnjevi standarda dokazivanja djelomi¢no su utvrdeni zakonom, a djelomi¢no u sudskoj praksi te se kre¢u od ,znatne vjerojatnosti” do ,vjerojatnosti koja
granici sa sigurno$céu” ili u smanjenom opsegu do ,velike vjerojatnosti”. U potonjem slu¢aju u skladu s ¢lankom 274. Zakona o parni¢énom postupku
zadovoljavaju¢i dokaz ili potvrda dovoljni su kao standard dokazivanja. Osim toga, prima facie dokaz dovodi do smanjenja standarda dokazivanja i vazan je
za rjeSavanje problema nedostatka dokaza u postupcima za naknadu Stete. Ako se utvrdi uobi¢ajen razvoj dogadaja, koji prema Zivotnom iskustvu upuéuje
na odredenu uzro¢no-posljedi¢nu povezanost ili krivnju, pretpostavke za ¢injeni¢no stanje smatraju se dokazanima ¢ak i u pojedina¢nom slu¢aju na temelju
prvog uvida.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Dokazi se izvode po sluzbenoj duznosti ili na zahtjev stranke. U iskljucivo istraznom postupku (u kojem sud mora utvrditi odlu¢ujucée €injeni¢no stanje po
sluzbenoj duznosti) nisu potrebni zahtjevi stranaka za izvodenje dokaza. U redovnom postupku na temelju austrijskog Zakona o parniénom postupku sudac
moze po sluzbenoj duznosti izvesti sve dokaze koji bi trebali omoguciti pojasnjenje vaznih ¢injenica (¢lanak 183. tog zakona). Sudac mozZe od stranaka
zatraZiti dostavljanje isprava, naloziti poduzimanje uvidaja na licu mjesta, vjestacenje stru¢njaka ili saslu$anje stranaka. Dostavljanje isprava moze se,
doduse, naloziti samo ako se najmanje jedna stranka na to pozvala. Izvodenje dokaza u obliku isprava ili sasluSanja svjedoka ne smije se provesti ako su se
obje stranke izjasnile protiv toga. U svim ostalim slucajevima dokazi se izvode na temelju dokaznog prijedloga neke stranke.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Dokazi se nacelno izvode za vrijeme usmene rasprave. U okviru ,pripremnog rocista” (¢lanak 258. ZPO-a) sud uz uklju¢ivanje stranaka, odnosno njihovih
zastupnika, sastavlja raspored postupka koji sadrzava i raspored izvodenja dokaza. Prema potrebi, u svakom trenutku moze se ipak provesti i rasprava o
nastavku postupka. Nakon izvodenja dokaza sa strankama se raspravlja o rezultatima (¢lanak 278. ZP0O-a). Dokazi se nacelno izvode neposredno pred
sucem koji ¢e donijeti odluku u predmetu. Izvodenje dokaza moguce je i u postupku uzajamne pravne pomodi, a ti su slu¢ajevi izri¢ito propisani zakonom.
Stranke se mora pozvati na izvodenje dokaza te one imaju razli¢ita prava sudjelovanja, primjerice pravo na postavljanje pitanja svjedocima i vieStacima.
Dokazi se uvijek izvode po sluzbenoj duznosti suda, a nacelno i ako stranke nisu prisutne iako su pozvane.

2.3 U kojim slugajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Dokazni prijedlog mora se odbiti ako se sudu €ini nevaznim (€lanak 275. stavak 1. ZPO-a) ili ako je dokazni prijedlog iznesen s namjerom odugovlacenja
postupka (¢lanak 178. stavak 2., €lanak 179. i ¢lanak 275. stavak 2. ZPO-a). Osim toga, postoji moguénost vremenskog ograni¢enja izvodenja dokaza
kojima bi se vjerojatno produljio postupak (¢lanak 279. stavak 1. ZPO-a); nakon isteka roka dokazni prijedlog moze se odbaciti. Odbacivanje dokaznog
prijedloga moze uslijediti i ako izvodenje dokaza nije nuzno jer je sud ve¢ uvjeren ili ¢injenicu nije potrebno dokazati te, kona¢no, ako postoji zabrana
izvodenja dokaza. Ako u postupku izvodenja dokaza nastaju troskovi (npr. u postupku vjestacenja), od podnositelja prijedloga za izvodenje dokaza potrebno
je zatraziti predujam za troSkove. Ako se on ne dostavi u roku, dokaz se moze naknadno izvesti samo ako to ne dovodi do produljenja postupka.

2.4 Koji razliciti nacini dokazivanja postoje?

U austrijskom ZPO-u izvodenje dokaza priznaje se pet ,klasi¢nih” dokaznih sredstava: dokumentarni dokazi (¢lanci od 292. do 319.), svjedoci (¢lanci od 320.
do 350.), vjestaci (€lanci od 351. do 367.), ocevidi (€lanci od 368. do 370.) i sasluSanje stranaka (¢lanci od 371. do 383.). Medutim, nacelno se svi moguci
izvori saznanja mogu prihvatiti kao dokazna sredstva, a ona se, ovisno o svojem obliku, razvrstavaju prema propisima o jednom o navedenih dokaznih
sredstava.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeS¢ima/miSljenjima vjeStaka?

Svjedoke se ispituje pojedina¢no u odsutnosti svjedoka koje ¢e se kasnije ispitati. Time se sprjeCava da svjedoci svojim izjavama medusobno utjecu jedni na
druge. Ako su izjave svjedoka proturje¢ne, moze ih se medusobno suprotstaviti. SasluSavanje svjedoka pocinje informativnim ispitivanjem za vrijeme kojeg
se mogu utvrditi nesposobnost osobe da svjedodi, razlozi za uskracivanje iskaza ili zapreke koje onemogucuju polaganje zakletve. Nakon podsje¢anja na
obvezu govorenja istine te upucivanja na kaznenopravne posljedice laznog iskaza, stvarno saslusanje pocinje uzimanjem osobnih podataka svjedoka. Zatim
slijedi ispitivanje o samoj stvari. Stranke mogu sudjelovati u ispitivanju svjedoka te im uz dopustenje suda postavljati pitanja. Sudac moze odbaciti
neprimjerena pitanja. U nacelu svjedoke se ispituje neposredno pred sudom pred kojim se vodi postupak. U odredenim okolnostima moguce je i ispitivanje
svjedoka u postupcima uzajamne pravne pomodi (¢lanak 328. ZPO-a).

Vjestak je ,pomoc¢nik” suda. Dok svjedok iznosi opazanja o ¢injenicama, vjestak sucu iznosi struéno znanje koje sudac nema. Dokaz vjestacenjem u nacelu
se mora izvesti neposredno pred sudom pred kojim se vodi postupak. VjeStaka se moZe bez ograni¢enja pozvati i po sluzbenoj duznosti. Vjestak je obvezan
iznijeti nalaz i stru€no misljenje. Usmeno izvje$ce vjeStak mora iznijeti za vrijeme usmene rasprave. Stru¢no misljenje dano u pisanom obliku vjestak mora
pojasniti na usmenoj raspravi na zahtjev stranke. Nalaz i stru¢no misljenje moraju se potkrijepiti. U smislu ZPO-a privatna misljenja ne smatraju se stru¢nim
misljenjima. Ta se misljenja smatraju privatnim ispravama.

Prema austrijskom pravu iskljucivo pisani postupak nije dopusten. Buduc¢i da dokazna sredstva ipak ni na koji nacin nisu ograni¢ena, postoji moguc¢nost
dostavljanja izjava svjedoka u pisanom obliku. Medutim, takvo dokazno sredstvo treba smatrati dokazom u obliku isprava i ono podlijeze sucevoj slobodnoj
ocjeni dokaza. Ako sud to smatra potrebnim, svjedok se mora pojaviti pred sudom, osim ako su se obje stranke izjasnile protiv njegova saslusanja.

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

Primjenjuje se nacelo ,slobodne ocjene dokaza” (€lanak 272. ZPO-a). Tijekom ocjene dokaza sudac provjerava rezultate dokaza. Pri ocjenjivanju sudac ne
mora postovati zakonske propise o dokazivanju, nego prema vlastitom uvjerenju procjenjuje je li dokaz dostatan. Hijerarhija dokaznih sredstava ne postoji.



Pisani dokazi smatraju se dokazom u obliku isprava, osim ako se radi o vjeStaCenju. Za austrijske javne isprave pretpostavlja se da su istinite, tj. da ih je
zaista izdalo navedeno tijelo. Njima se ujedno dokazuje istinitost onoga $to je u njima navedeno. Ako su potpisane, i privatnim ispravama dokazuje se da
izjave sadrzane u njima proizlaze od osobe koja je stavila potpis. Njihova sadrzajna ispravnost uvijek podlijeze slobodnoj ocjeni dokaza.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

U austrijskom ZPO-u ne postoji obvezno pribavljanje odredenih dokaznih sredstava u odredenim slu€ajevima. Izbor dokaznog sredstva ne ovisi o visini
traZbine.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Svjedoci su obvezni pojaviti se pred sudom, dati iskaz i na zahtjev poloziti zakletvu. Ako se uredno pozvan svjedok ne pojavi na usmenoj raspravi bez
valjanog opravdanja, sud najprije mora izre¢i upravnu nov€anu kaznu, a u slu€aju ponovljenog nedolaska na sud naloziti prisilno dovodenje svjedoka. Ako
svjedok odbije dati iskaz bez navodenja razloga ili razlozi nisu opravdani, mozZe ga se primorati na davanje iskaza. U slu€aju laznog iskaza pred sudom
svjedoka ¢e se kazneno goniti.

2.9 U kojim sluGajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Ako postoje razlozi za odbijanje svjedocenja (Clanak 321. ZPO-a), svjedok ima pravo uskratiti odgovor na neko pitanje ili pojedinacna pitanja. Ne postoji
pravo na potpuno odbijanje svjedo€enja. Takvi su razlozi sramota ili opasnost od kaznenog progona samog svjedoka ili njemu bliskih osoba, neposredna
imovinska Steta za isti krug osoba, drzavno priznata obveza Sutnje, obveza Sutnje odvjetnika, zakonskog predstavni¢kog tijela ili strukovnog udruzenja s
moguénoscu sklapanja kolektivnog ugovora u radnopravnim i socijalnopravnim pitanjima, ugrozavanje umjetnickih ili poslovnih tajni te ostvarivanje prava
biranja ili glasanja koje je zakonom odredeno kao tajno. Sud mora upoznati svjedoka s tim razlozima prije saslusanja. Ako svjedok Zeli uskratiti iskaz, za to
mora navesti razloge.

2.10 Je li moguée kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Sud mora odlugiti je li uskracivanje svjedoc¢enja zakonito. Ako svjedok odbije dati iskaz bez navodenja razloga ili navede razloge koje sud ne smatra
opravdanima, mozZe ga se primorati na davanje iskaza (€lanak 354. Zakona o izvrSenju sudskih odluka — Exekutionsordnung). Sviedoka se moze kazniti
nov€éanom kaznom i u ograni¢enoj mjeri kaznom zatvora. Svjedok ujedno strankama odgovara za svu $tetu nastalu zbog neopravdanog uskracivanja iskaza.
2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedotiti?

Osobe koje ne mogu biti svjedoci osobe su koje nisu mogle odnosno ne mogu biti saslusane o ¢injenicama o kojima mogu svjedociti ili iznijeti svoja
opazanja. Ovdje se radi o ,apsolutnoj” fizickoj nesposobnosti za svjedocenje (Elanak 320. stavak 1. ZPO-a). U slu¢aju maloljetnika ili osoba koje boluju od
neke psihi¢ke bolesti odlucuje se ovisno o pojedinaénom slu¢aju hoce li se nesposobnost za svjedoCenje prihvatiti ili ne¢e. Ako je osoba koju treba saslusati
maloljetna, sud moze, na zahtjev ili po sluzbenoj duznosti, odustati od dijela ili cjelokupnog saslusanja ako bi ono ugrozilo dobrobit maloljetnika, uzimajuci u
obzir njegovu mentalnu zrelost, predmet saslusanja i njegov odnos sa strankama u sporu (¢lanak 289.b stavak 1. ZPO-a). To se primjenjuje i u
izvanparni¢nim postupcima (¢lanak 35. Zakona o izvanparni¢nom postupku (AulBerstreitgesetz)). Osim toga, postoje tri slucaja ,relativne” nesposobnosti za
svjedocenje (€lanak 320. stavci od 2. do 4. ZPO-a): svecenici kojima je nesto povjereno u ispovjedi ili ako postoji obveza Sutnje u obavljanju poziva, drzavni
sluzbenici u okviru obavljanja djelatnosti ako postoji obveza €uvanja tajne i ako nisu oslobodeni te obveze te posrednici o onome $to im je povjereno ili o
¢emu su saznali za vrijeme posredovanja.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok moZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Sud svjedoku postavlja odgovarajuca pitanja o Cinjenicama koje se trebaju dokazati njegovim iskazom te o okolnostima na kojima se temelji njegovo
saznanje. Stranke mogu sudjelovati u sasluSavanju svjedoka i uz dopustenje suda postavljati pitanja radi pojasnjavanja ili dopunjavanja iskaza. Sudac moze
odbaciti neprimjerena pitanja. Potrebno je sastaviti zapisnik o bithom sadrzZaju iskaza ili, prema potrebi, navesti doslovne rijeci svjedoka. Sredstva za
pohranu slike i zvuka odnosno podaci pohranjeni na tim sredstvima u pravilu se smatraju predmetima za pregled . Sud izravnim osjetilnim opazanjem
znacajki ili stanja predmeta izvodi dokaze. Zbog nacela materijaine neposrednosti izvodenja dokaza takva su dokazna sredstva dopustena samo ako
neposredno dokazno sredstvo, npr. svjedok, nije dostupno. Saslu$avanje svjedoka upotrebom videotehnologije nacelno je moguce i trebalo bi se provoditi u
postupku uzajamne pravne pomoci uzimajuci u obzir ekonomi¢nost postupka umjesto sasluSavanja. Od 2011. svi su sudovi opremljeni opremom za
videokonferencije.

Ako je predmet parni¢nog postupka povezan s kaznenim postupkom, pri saslusanju stranaka koje su Zrtve u tom kaznenom postupku u smislu ¢lanka 65.
stavka 1. tocke (a) austrijskog Kaznenog zakona (Strafprozessordnung) moze se, na njihov zahtjev, ograniciti sudjelovanje stranaka u postupku i njihovih
zastupnika na nacin da im se omoguci da prate saslu$anje s pomocu tehni¢ke opreme za prijenos zvuka i slike te da iskoriste svoje pravo na postavljanje
pitanja iako nisu fizicki prisutne na saslusanju. Ako je Zrtva maloljetnik, ispitivanje povezano s kaznenim postupkom mora provesti primjereni struénjak
(Clanak 289.a stavak 1. ZPO-a). Sud na zahtjev moze saslusati osobu na nacin opisan u stavku 1. ako se, zbog relevantnih dokaza ili osobnog sudjelovanja,
od osobe koju treba saslusati ne moze razumno ocekivati da ¢e dati izjavu u prisutnosti stranaka u postupku i njihovih zastupnika (¢lanak 289.a stavak 2.
ZPO-a). Sud moze, na zahtjev ili po sluzbenoj duznosti, odrediti da se saslu$anje provede na nacin opisan u ¢lanku 289.a stavku 1. ZPO-a te, prema potrebi,
da ga provede odgovarajuci struénjak, ¢ak i ako dobrobit maloljetnika ne bi bila ugrozena samim saslu$anjem, ali bi provodenje saslu$anja u prisutnosti
stranaka ili njihovih zastupnika utjecalo na njegovu dobrobit, uzimajuci u obzir njegovu mentalnu zrelost, predmet saslu$anja i njegov odnos sa strankama u
sporu (¢lanak 289.b stavak 2. ZP0O-a). Clanci 289.a i 289.b ZPO-a primjenjuju se i u izvanparniénim postupcima (¢lanak 35. Zakona o izvanparniénom
postupku).

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Ako stranka pri pribavljanju dokaznog sredstva prekrsi ugovornu obvezu, odredbu privatnog prava ili obi¢aj, sud moze prihvatiti i ocijeniti dokaz, no stranka
¢e u svakom slucaju biti obvezna nadoknaditi Stetu. Ako stranka pri pribavljanju dokaza prekrsi kaznenopravnu odredbu kojom se $tite temeljna prava i
gradanske slobode zasti¢eni Ustavom (npr. tjelesna povreda, otmica, prisiljavanje svjedoka na davanje iskaza), tako pribavljeno dokazno sredstvo nije
dopusteno i sud ga ne moze prihvatiti. U slu¢aju sumnje na postojanje kaznenog djela, sud moZze obustaviti parni¢ni postupak do pravomoénog dovrsetka
kaznenog postupka. Ako protupravnim pribavljanjem dokaznog sredstva istovremeno nije povrijedena bit temeljnih prava i gradanskih sloboda koje su
zasticene Ustavom, stranka koja izvodi dokaz dodu$e jest kazneno odgovorna, no dokazno je sredstvo ipak dopusteno. Nisu dopustena samo protupravno
pribavljena dokazna sredstva kojima je naruSena obveza suda da utvrdi istinu, a time i jamstvo da ¢e sud donijeti istinitu i toénu presudu.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Dokaz je i sasluSanje stranaka. Kao i svjedok i stranka podlijeze obvezi dolaska na sud, davanja iskaza i polaganja zakletve. Medutim, stranku se ne moze
prisiliti na dolazak na sud ili davanje iskaza. Ako stranka ne dode na sud, odnosno ne da iskaz, i to ne obrazlozi, sud treba taj postupak pazljivo ocijeniti
uzimajuci u obzir sve okolnosti. Primjena prisilnih mjera kako bi se stranke pojavile na sudu moguéa je samo u postupku utvrdivanja ocinstva ili
brakorazvodnom postupku. Ako stranka ne govori istinu, to nije kaznjivo za razliku od slu¢ajeva kad svjedok ne govori istinu, osim ako se lazni iskaz daje
pod zakletvom. Saslu$anje stranaka moze se naloziti po sluzbenoj duznosti.



4 Je li ta drzava €lanica u skladu s &lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza navela druga tijela koja su na temelju Uredbe nadleZna za izvodenje
dokaza za potrebe sudskih postupaka u gradanskim ili trgovackim stvarima? Ako je odgovor potvrdan, u kojim su postupcima nadleZna za izvodenje
dokaza? Mogu li zatraZiti izvodenje dokaza ili pomo¢i u izvodenju dokaza samo na temelju zahtjeva druge drzave €lanice? Vidjeti i obavijest u skladu s
Slankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza.

Na temelju austrijskog nacionalnog prava trenutacno su samo sudovi nadlezni za prekograni¢no izvodenje dokaza u skladu s ¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe.
Posljednji put azurirano: 13/04/2023

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna toc¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice @ nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenuta¢no pripremaju jezi€nu inacicu koju vidite.

Sljededi jezici: vec¢ su prevedeni.

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Pitanja povezana s dokazima i izvodenjem dokaza uredena su Gradanskim zakonikom (kodeks cywilny, €lanak 6.) i Zakonom o parni¢énom postupku (kodeks
postepowania cywilnego, ¢lanci od 227. do 315.).

Na temelju ¢lanka 6. Gradanskog zakonika teret dokazivanja €injenice lezi na osobi koja tvrdi da iz te ¢injenice proizlaze pravne posljedice. Teret
dokazivanja odredenih Cinjenica lezi na tuzitelju, a teret dokazivanja nekih drugih ¢injenica na tuzenicima.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu€ajevima? Je li moguée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Izuzeci od pravila da teret dokazivanja ¢injenice leZi na osobi koja tvrdi da iz te €injenice proizlaze pravne posljedice moraju se temeljiti izravno na
zakonodavnom aktu.

U odredenim je posebnim slu¢ajevima teret dokazivanja moguce prenijeti na drugu stranku, odnosno prebaciti teret dokazivanja. To se moze dogoditi ako su,
primjerice, dokazi unisteni ili je izvodenje dokaza sprijeCeno. U sudskoj je praksi prihvaceno misljenje da ako se stranka ponasa na nacin kojim se sprjeCava
ili ozbiljno naruSava moguénost druge stranke na kojoj lezi teret dokazivanja Cinjenica da dokaze te Cinjenice, prva stranka mora dokazati da se te Cinjenice
nisu dogodile.

Pitanje tereta dokazivanja blisko je povezano s pojmom zakonskih pretpostavki. Na temelju ¢lanka 234. Zakona o parni¢nom postupku zakonska je
pretpostavka pravno obvezujuc¢a za sud. Opcenito je pravilo da je osporavanje zakonske pretpostavke prihvatljivo.

Zakonske pretpostavke kojima se mijenjaju pravila o dokazivanju povezane su, npr. s dobrom ili loSom vjerom (¢lanak 7. Gradanskog zakonika),
pretpostavkom rodenja Zivog djeteta (€lanak 9. Gradanskog zakonika), nezakonito$éu (€lanak 24. stavak 1. Gradanskog zakonika), ravnopravnoscu
suvlasnickih udjela (€lanak 197. Gradanskog zakonika), djelovanjem duznika koji je svjestan da time nanosi Stetu vjerovniku (€lanak 527. stavak 3. i

¢lanak 529. Gradanskog zakonika), jednakom vrijednos¢u udjela ortaka u ortastvu (Clanak 826. stavak 2. Gradanskog zakonika).

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

U skladu s nac¢elom slobodne ocjene dokaza (€lanak 233. Zakona o parniénom postupku) sud na sebi prihvatljiv na¢in ocjenjuje pouzdanost i snagu dokaza
na temelju sveobuhvatnog razmatranja prikupljenih dokaza.

Sud odluku koju donese moze temeljiti samo na odgovarajuci nacin prikupljenim dokazima, u skladu sa zahtjevima u pogledu izvora dokaza i s nac¢elom
izravnog izvodenja dokaza.

Sud slobodno ocjenjuje i misljenja vjestaka.

Osim toga, ¢lankom 243. Zakona o parni€énom postupku predviden je pojam dokaza vjerodostojnosti. Dokaz vjerodostojnosti u strogom je smislu mjera
alternativna dokazima i ne pruza sigurnost, nego izjavu o €injenici ¢ini vjerodostojnom. Sluzbeno je izvodenje dokaza pravilo, a dokazivanje vjerodostojnosti
iznimka je u korist stranke koja se poziva na odredenu €injenicu. U pitanjima koja su po svojoj prirodi slu¢ajna i u slu¢ajevima koji su izri¢ito navedeni u
zakonodavnom aktu dokaz je vjerojatnosti dovoljan.

2 lzvodenje dokaza

Svaka izjava tuzitelja i tuzenika mora se temeljiti na dokazima.

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Sud moze prihvatiti dokaze na koje se stranka ne poziva, ali ti dokazi moraju biti povezani samo s izjavama te stranke u pogledu materijalnih i spornih
¢injenica ako, prema misljenju suda, dokazi prikupljeni u predmetu nisu dostatni za njegovo rjesavanje (¢lanak 232. Zakona o parni¢énom postupku).

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Sud u nacelu prihvaéa dokaze na zahtjev stranaka jer je njihova obveza navesti dokaze koji su potrebni da se predmet rijesi. Medutim, sud ispituje je li
dopustenost dokaza na koje se pozivaju stranke korisna ili potrebna (¢lanak 236. Zakona o parniénom postupku).

Sud bi trebao izdati rjeSenje o dokazima svaki put kad izvodi dokaze i kad prima dokaze po sluzbenoj duznosti.

Pri odlugivanju hoce li prihvatiti dokaze koje je dostavila stranka u postupku, sud bi trebao ispitati sljedece:

je li odredena €injenica relevantna za predmet (€lanak 227. Zakona o parni¢nom postupku)

je li Cinjenicu potrebno dokazivati (ona, primjerice, moze biti opéepoznata — ¢lanak 228. stavak 1. Zakona o parniénom postupku ili je stranke mogu prihvatiti
— ¢lanak 229. Zakona o parni¢énom postupku)

je li odredeni dokaz isklju¢en u konkretnom predmetu ili ne (npr. ¢lanci 246. i 247. Zakona o parniénom postupku)

je li €injenica koja ¢e se dokazati dokazima jo$ nedovoljno razjasnjena ili se na dokaze jo$ nije pozivalo samo kako bi se produljio postupak (¢lanak 217.
stavak 2. Zakona o parni¢nom postupku).

2.3 U kajim sluc¢ajevima sud moze odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud ¢e odbiti zahtjev stranke za pribavljanje dokaza ako se on odnosi na ¢injenice koje nisu relevantne za predmet (¢lanak 227. Zakona o parnicnom
postupku), €injenice koje su opéepoznate, Cinjenice koje je druga stranka prihvatila tijekom postupka, ako to prihvacanje nije dvojbeno, kao i €injenice s
kojima je sud upoznat po sluzbenoj duznosti, iako bi sud stranke trebao obavijestiti o takvim €injenicama tijekom rasprave (€lanci 228. i 229. Zakona o
parni¢énom postupku).

Sud moze smatrati da su ¢injenice relevantne za rije§avanje predmeta utvrdene ako se takav zaklju¢ak moze izvesti iz drugih utvrdenih Cinjenica (Einjeni¢na
pretpostavka, ¢lanak 231. Zakona o parni¢nom postupku).

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?



dokumenti (¢lanci od 244. do 257. Zakona o parni¢énom postupku).

Dokumenti su pisane izjave, mogu biti sluzbeni ili osobni. Kad je rije¢ o sluzbenim dokumentima koje su u odgovaraju¢em obliku sastavila nadlezna javna
tijela pretpostavlja se da je njihov sluzbeno potvrden sadrzaj to¢an i da ih je zaista izdalo tijelo izdavanja.

iskaz svjedoka (€lanci od 258. do 277. Zakona o parni¢nom postupku)

Nitko ne moze odbiti dati iskaz u svojstvu svjedoka, osim ako je rije¢ o bracnim drugovima stranaka, njihovim srodnicima u uzlaznoj ili silaznoj liniji, braci i
sestrama ili srodnicima po tazbini u istoj liniji i stupnju, kao i posvojiteljima ili usvojenoj djeci. Pravo odbijanja svjedo¢enja nastavlja se nakon prekida braka ili
odnosa posvojenja.

misljenje vjeStaka (€lanci od 278. do 291. Zakona o parni¢énom postupku)

Misljenje vjeStaka misljenje je o Cinjenicama, stanjima i dogadajima Cije ispitivanje i razjaSnjenje zahtijeva posebno specijalizirano znanje, kojim se sudu
pomaze na odgovarajuci nacin procijeniti ¢injenice i rijesiti predmet o kojem je rijec.

pregled (¢lanci od 292. do 298. Zakona o parniénom postupku)

Pregled je izravno osjetilno ispitivanje svojstava ili stanja osoba, mjesta ili predmeta koje obavlja sud.

sasluSanje stranaka (¢lanci od 299. do 304. Zakona o parni¢nom postupku)

Ako nakon iscrpljivanja dokaza ili u njihovu nedostatku ostanu neobjasnjene €injenice koje su relevantne za predmet, sud nalaZe sasluSanje stranaka kako bi
se takve Cinjenice razjasnile.

Ako je stranka pravna osoba, sud sasluSava osobe koje su dio tijela ovlaStenog za predstavljanje te stranke.

Osim toga, sud moze prihvatiti dokaze u obliku rezultata testiranja krvne grupe, videosnimke, televizijske snimke, preslika, fotografija, planova, crteza,
audiodiskova ili audiovrpci te zapisa s drugih uredaja za snimanje i pohranu slika ili zvuka.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomoéu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje§¢ima/misljenjima vjeStaka?

Na temelju ¢lanka 266. Zakona o parniénom postupku svjedoka se prije saslusanja upoznaje s njegovim pravom da moze odbiti svjedogiti i s kaznenom
odgovorno$c¢u za davanje laznog iskaza. Svjedok koji ¢e svjedogiti polaze prisegu pred sudom.

Na temelju €lanka 271. stavka 1. Zakona o parni€énom postupku svjedok iskaz daje usmeno. Iskaz svjedoka €ita mu se naglas i, prema potrebi, dopunjuje na
temelju njegovih primjedbi.

U pravilu svjedoci koji jo§ nisu saslusani ne mogu biti prisutni na saslu$anju drugih svjedoka (€lanak 264. Zakona o parniénom postupku), a svjedoci €iji su
iskazi kontradiktorni mogu se suociti jedni s drugima (¢lanak 272. Zakona o parni¢nom postupku).

Sud moze pozvati jednog vjestaka ili vise njih da iznesu svoja misljenja, pri ¢emu im dostavlja obavijest hoc¢e li misljenja predstaviti usmeno ili u pisanom
obliku (¢lanak 278. Zakona o parniénom postupku). Vjestaci mogu odbiti svjedogiti zbog istih razloga kao i svjedoci (¢lanci 280. i 261. Zakona o parni¢nom
postupku). Vjestak isto tako polaze prisegu, osim ako mu stranke daju moguc¢nost oslobodenja od te obveze. Svako misljenje mora sadrzavati obrazloZenje
(Clanak 285. Zakona o parni¢nom postupku). Vjestaci mogu traziti naknadu za svoj rad (¢lanak 288. Zakona o parni€énom postupku).

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

Ne postoji razlog za prihvaéanje sluzbene hijerarhije metoda dokazivanja sa stajaliSta njihove pouzdanosti i snage odvojeno od €injenica konkretnog slucaja.
Sud u pravilu ima diskrecijsko pravo ocijeniti dokaze (¢lanak 233. Zakona o parni¢énom postupku). Sud bi pri ocjeni trebao uzeti u obzir nacelo utvrdeno u
¢lancima 246. i 247. Zakona o parni¢nom postupku u skladu s kojim dokumentirani dokazi imaju prednost pred iskazom svjedoka ili stranaka.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Za neke je sudske postupke potreban odgovarajuci oblik i zahtjev za upotrebu takvog posebnog oblika mozZe se uvesti zakonodavnim aktom ili sporazumom
izmedu stranaka. Pisani dokaz u skladu s ¢lankom 74. stavkom 1. Gradanskog zakonika (ad probationem) upotrebljava se kako bi u slu¢aju neispunjenja
zahtjeva iz zakonodavnog akta ili sporazuma osoba koja nije izvrsila radnju u odgovarajuc¢em obliku snosila negativne postupovne posljedice jer je
sposobnost prikupljanja dokaza te osobe ograni¢ena.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

U pravilu nitko ne smije odbiti dati iskaz u svojstvu svjedoka. Svjedo€enje je zapravo zakonska obveza. Ta obveza uklju¢uje tri zahtjeva:

pojavljivanje pred sudom u odredeno vrijeme

svjedocenje

polaganje prisege.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedocenje?

Clankom 261. Zakona o parni¢nom postupku predvidene su odredene iznimke od pravila da nitko ne moze odbiti svjedogiti i u skladu s tom odredbom
supruznici stranaka, njihovi srodnici u uzlaznoj ili silaznoj liniji, braca i sestre ili srodnici po tazbini u istoj liniji i stupnju, kao i posvajitelj ili usvojena djeca
mogu odbiti dati iskaz. Pravo odbijanja svjedo€enja nastavlja se i nakon raskida braka ili odnosa posvajanja.

Odbijanje svjedocenja nije prihvatljivo u predmetima u kojima je rije¢ o obiteljskom stanju, osim kad je rije¢ o razvodu.

Sud bi svjedoka prije njegova sasluSanja trebao obavijestiti 0 njegovu pravu da moze odbiti dati iskaz i da moze odbiti odgovoriti na pitanja. Sud provjerava
istinitost razloga za odbijanje davanja iskaza (dostavljeni pisanim putem ili usmeno, u kojima se navode zakonski razlozi).

Izjava o odbijanju davanja iskaza moZe se opozvati. Medutim, svjedok nakon davanja iskaza ne moze iskoristiti pravo odbijanja davanja iskaza, osim ako
prethodno nije obavijeSten da ima to pravo.

Svjedok moze odbiti odgovoriti na pitanja i ako bi iskaz njega ili njegove srodnike (bra¢ni drug, srodnici u uzlaznoj ili silaznoj liniji, braca i sestre, srodnici po
tazbini u istoj liniji i stupnju, kao i posvajitelji ili usvojena djeca) mogao izloziti riziku od kaznenog progona, sramocenja ili ozbiljne i izravne financijske Stete ili
ako bi uklju€ivao povredu bitne poslovne tajne.

Prevladavajuce je misljenje da se pojam ,srodnici” ne odnosi na osobe koje Zive zajedno u paru (zajednicki Zivot).

Svecenik moze odbiti svjedociti o ¢injenicama koje su mu iznesene u povjerenju tijekom ispovijedi.

Na temelju sudskog naloga svatko mora na odredenom mjestu i u odredeno vrijeme dostaviti svaki dokument koji posjeduje i kojim se dokazuje relevantna
¢injenica o predmetu, osim ako dokument sadrzava povijerljive informacije. Samo osobe koje bi u pogledu ¢injenica o kojima se raspravlja u dokumentu
mogle odbiti dati iskaz u svojstvu svjedoka ili koje dokument Guvaju u ime trece osobe koja bi se zbog nekog razloga mogla protiviti dostavljanju dokumenta
mogu izbje¢i navedenu obvezu. Medutim, ¢ak je i tada odbijanje dostavljanja dokumenta neprihvatljivo ako njegov viasnik ili tre¢a osoba tu obvezu imaju u
pogledu najmanje jedne od stranaka ili ako je dokument izdan u interesu stranke koja zahtijeva izvodenje dokaza. Osim toga, stranka ne moze odbiti
dostaviti dokument ako Steta bi kojoj bi se stranka izloZila dostavljanjem dokumenta bila neuspjeh u predmetu (¢lanak 248. Zakona o parni¢cnom postupku).
2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedociti ili je prisiliti da svjedo€i?

Ako je rije¢ o neopravdanom odbijanju davanja iskaza ili polaganja prisege, sud nakon ispitivanja svih prisutnih strana u pogledu valjanosti odbijanja
odreduje novéanu kaznu svjedoku (¢lanak 274. Zakona o parni¢énom postupku).



Neovisno o navedenoj nov€anoj kazni, sud moze naloziti pritvaranje svjedoka u razdoblju od najviSe tjedan dana. Sud svjedoka pusta iz pritvora ako svjedoci
ili polozi prisegu ili ako je njegov slu¢aj rijesio sud na kojem je taj svjedok dao iskaz (€lanak 276. Zakona o parniénom postupku).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Sud bi po sluzbenoj duznosti trebao sprijeciti svjedoCenje osobe koja nije sposobna shvatiti ili prenijeti svoje spoznaje. Prestanak uzroka te nesposobnosti
mogao bi dovesti do ukidanja zabrane svjedocenja. Na temelju psihijatrijskog lijecenja ili onesposobljenosti svjedoCenje se ne moze automatski ocijeniti
nepouzdanim (¢lanak 259. Zakona o parniénom postupku).

U Zakonu nije odredena dob iznad koje bi se smatralo da je dijete sposobno shvatiti i prenijeti svoje spoznaje. Moze li se dijete ispitati ili ne stoga ovisi o
djetetovim pojedinacnim sposobnostima i stupnju razvoja. Kad je rije€ o predmetima koji se odnose na brak u Zakonu su navedena ograni€enja u pogledu
ispitivanja maloljetnika mladih od 13 godina u svojstvu svjedoka te srodnika stranaka u silaznoj liniji mladih od 17 godina (¢lanak 430. Zakona o parnicnom
postupku).

U ¢lanku 259. Zakona o parniénom postupku postoji op¢e pravilo da se nitko u istom predmetu ne moze ispitivati jednom u svojstvu svjedoka, a jednom u
svojstvu stranke. Zakonski zastupnik stranke stoga se moze ispitati pri saslu$anju stranaka. Slicno tome, odvjetnik stranke moze se ispitati u svojstvu
svjedoka, ali u tom se slu¢aju mora odrec¢i svoje punomogi.

Ni intervenijent ne moze biti svjedok (¢lanak 81. Zakona o parniénom postupku).

Clanovi vojnog osoblja i drzavni sluzbenici koji nisu oslobodeni obveze ¢uvanja informacija koje su ,povjerljive” ili ,tajne” ne moraju dati iskaz, osim ako su
oslobodeni obveze ¢uvanja poslovne tajne ako bi njihovo svjedo€enje ukljucivalo povredu ¢uvanja poslovne tajne.

Izmiritelj ne moze biti svjedok u pogledu €injenica koje je doznao tijekom postupka mirenja osim ako su ga stranke oslobodile obveze ¢uvanja tajnosti mirenja
(Clanak 259.1 Zakona o parni¢énom postupku).

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedo€iti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Sud saslu$ava svjedoka. Sud u nekim slu¢ajevima sasluSanje moze povijeriti imenovanom sucu (¢lanak 235. Zakona o parniénom postupku). Ako to priroda
dokaza ne sprjec€ava, predsjedavajuci sud moze odluciti provesti sasluSanje upotrebom tehnickih uredaja koji omogucuju provodenje saslusanja na daljinu.
Stranke imaju pravo prisustvovati ispitivanju svjedoka i postavljati im pitanja.

Svjedoci se mogu ispitati upotrebom videokonferencijske i telefonske konferencijske veze (¢lanak 10. stavak 4. Uredbe Vije¢a (EZ) br. 1206/2001 o suradniji
izmedu sudova drzava €lanica u izvodenju dokaza u gradanskim ili trgovackim stvarima).

3 Ocjena dokaza

U pravilu dokaz moze biti sve $to sluzi za utvrdivanje €injenica relevantnih za predmet. Zakonom o parniénom postupku ne predvida se opc¢a zabrana
upotrebe dokaza pribavljenih na nezakonit nacin u parni¢nim postupcima. Medutim, analizom odredbi Ustava, razli¢itih odredbi Gradanskog zakonika i
Zakona o parni¢nom postupku, Zakona o zastiti klasificiranih informacija i medunarodnih sporazuma koje je Poljska ratificirala potvrduje se teza da je
upotreba dokaza pribavljenih na nezakonit nacin u parni¢nim postupcima neprihvatljiva.

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

U parni¢nom postupku nije dopusteno upotrebljavati dokaze pribavljene na nacin kojim su prekrSena prava osobe na slobodu misljenja, govora, privatnosti i
osobne slobode, ¢ime su osobi oduzeta ta prava. Dokazi pribavljeni prijevarom ili na temelju obecanja ¢ijim bi se ispunjenjem prekrsio zakon, npr. nudenjem
novcéane koristi za prisluskivanje, smatra se nezakonitim.

Clankom 403. stavcima 1. i 2. Zakona o parniénom postupku propisano je da se presuda do koje se do$lo s pomoéu kaznenog djela moze revidirati. Zahtjev
predviden u ¢lanku 403. stavcima 1. i 2. Zakona o parniénom postupku mogu¢ je samo ako je njegovo ispunjenje potvrdeno pravomoc¢nom presudom.
Presuda mora biti pravomoc¢na kako bi se osigurala postojanost osnova za revidiranje. Presliku presude trebalo bi priloziti zahtjevu za reviziju presude.

3.2 Hoée li moje svjedogenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Ako nakon iscrpljivanja dokaza ili u njihovu nedostatku ostanu neobjasnjene Cinjenice koje su relevantne za predmet, sud moze saslusati stranke

(Clanak 299. Zakona o parni¢nom postupku).

Posljednji put azurirano: 26/11/2018

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna toc¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Portugal
1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Opéa pravila o teretu dokazivanja utvrdena su u ¢lancima od 342. do 348. [" portugalskog Gradanskog zakonika.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢&injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu€ajevima? Je li moguée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Da, postoje pravila kojima se odredene Cinjenice izuzimaju od potrebe dokazivanja.

To su:

¢lanak 412. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku — Cinjenice koje ne zahtijevaju izjavu ili dokaz

¢lanak 350. [ portugalskog Gradanskog zakonika — Pravne pretpostavke

Medutim, pravne se pretpostavke mogu osporavati izno$enjem protudokaza, osim ako je to zabranjeno zakonom (&lanak 350. stavak 2. [ portugalskog
Gradanskog zakonika).

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Sudac slobodno ocjenjuje dokaze na temelju svojeg razboritog uvjerenja o svakoj €injenici. Sudska sloboda pri ocjeni dokaza ne obuhvaca Cinjenice za Cije
su dokazivanje zakonom propisane posebne formalnosti ili one koje se mogu dokazati samo dokumentima ili su potpuno dokazane dokumentima,
sporazumom stranaka ili priznanjem stranaka (¢lanak 607. stavak 5. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku).

Sud mora razmotriti sve dostavljene dokaze, bez obzira na to potjecu li od stranke koja ih je trebala dostaviti, ne dovodeci u pitanje odredbe kojima se iskazi
o &injeniénom stanju proglasavaju nebitnima ako ih nije dala odredena zainteresirana stranka (&lanak 413. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku).
Vrijednost svakog dokaznog sredstva razlikuje se ovisno o njegovoj prirodi (€lanci od 369. do 396. [ portugalskog Gradanskog zakonika).

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Za izvodenje dokaza nije uvijek potreban zahtjev stranke.



U portugalskom pravu utvrduje se ,inkvizitorno nacelo”, $to znaci da sudac ima duznost provoditi ili naloziti, ¢ak i po sluzbenoj duznosti, sve mjere koje su
nuzne za postizanje istinitog i pravednog rjesenja spora u odnosu na ginjenice koje je zakonito ovlasten ispitivati (Slanak 411. [" portugalskog Zakona o
parni€énom postupku).

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

Sud na pripremnom rogistu ili nalogom, kako je primjenjivo, utvrduje koja su dokazna sredstva dopustena i koji se dokazi mogu izvesti (¢lanci 591. i 593. [
portugalskog Zakona o parniénom postupku).

U pravilu se dokazi izvode na zavrénoj raspravi (¢lanak 604. stavak 3. [=" portugalskog Zakona o parniénom postupku). Medutim, sud iznimno moZe dopustiti
izvodenje dokaza u ranijoj fazi (¢lanak 419. [=" portugalskog Zakona o parniénom postupku).

Ako sudac, nakon $to rasprava zavrsi, smatra da nema dovoljno informacija, moZe ponovno sazvati raspravu radi saslusanja osoba koje Zeli saslu$ati ili
naloZiti provedbu drugih potrebnih mjera (lanak 607. stavak 1. [ portugalskog Zakona o parni¢nom postupku).

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Op¢enito, u skladu s postupovnom obvezom iz &lanka 6. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku, na sucu je da odbije dokaze koji nisu relevantni ili
koji tek sluze odugovlacenju postupka.

U nastavku su navedene neke od situacija koje mogu dovesti do odbijanja, u cijelosti ili djelomi¢no, zahtjeva za izvodenje dokaza:

ograniéenje broja svjedoka (¢lanak 511. [=" portugalskog Zakona o parni¢nom postupku)

prepreke (&lanak 496. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku)

prisega i prethodno ispitivanje (¢lanak 513. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku)

ginjenice na kojima stranka moze temeljiti svoj iskaz (¢lanak 454. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku).

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Postoje sljede¢a dokazna sredstva:

pretpostavke (¢lanak 349. [" portugalskog Gradanskog zakonika)

priznanja (lanak 352. [=" portugalskog Gradanskog zakonika)

izjave stranke (&lanak 466. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku)

dokazna dokumentacija (¢lanak 362. [=" portugalskog Gradanskog zakonika)

vjestagenje (¢lanak 388. [=" portugalskog Gradanskog zakonika)

inspekcije (lanak 390. [ portugalskog Gradanskog zakonika)

iskaz svjedoka (&lanak 392. [" portugalskog Gradanskog zakonika)

prikaz pokretne ili nepokretne imovine (&lanak 416. stavak 1. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku).

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeSéima/misljenjima vjestaka?

Postoje razli¢iti nacini pribavljanja iskaza svjedoka u skladu s &lancima 452., 456., 457., 466., 500., 501., 502., 503., 506., 518. i 520. [=" portugalskog
Zakona o parni¢nom postupku:

osobno pojavijivanje stranaka i sviedoka ili njihovo saslu$anje tehnologkim sredstvima u skladu s &lankom 502. [" portugalskog Zakona o parni¢nom
postupku

ispitivanje putem zamolnice (&lanak 500. to¢ka (b) [" portugalskog Zakona o parniénom postupku)

ispitivanje u mjestu boravista ili sjedista sluzbi (¢lanak 503. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku)

pisana rasprava (¢lanak 517. [" portugalskog Zakona o parni¢nom postupku)

pisani podnesci (¢lanak 518. [=" portugalskog Zakona o parni¢nom postupku)

izravna komunikacija izmedu suda i osobe koja svjedo¢i (Slanak 520. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku)

ispitivanje na licu mjesta (¢lanak 501. [ portugalskog Zakona o parni¢nom postupku)

Nagini izvodenja dokaza vjestaenjem u skladu s &lancima 486., 490. i 492. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku razlikuju se od navedenih nagina
izvodenja iskaza svjedoka kako slijedi:

Vjestaci prisustvuju zavr$noj raspravi na zahtjev bilo koje stranke ili na zahtjev suca. Struénjaci iz ustanova, laboratorija ili sluzbenih sluzbi saslu$avaju se
putem videokonferencije na radnom mjestu (¢lanak 486. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku).

Sud moze pregledati predmete ili osobe, obaviti posjete na licu mjesta ili naloziti rekonstrukciju ¢injenica; suca moze pratiti stru¢njak ako to smatra
primjerenim (&lanci 490. i 492. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku).

Pravila o podno$enju pisanih dokaza, izvje$éa ili misljenja vje$taka utvrdena su u ¢lanku 416. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku).

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

Da, dokazna vrijednost razlikuje se ovisno o prirodi svakog dokaznog sredstva (vidjeti odgovor na pitanje 1.3.).

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Da, a posebno u sljede¢im slu¢ajevima:

pravni zahtjev za pisani dokument (lanak 364. [ portugalskog Gradanskog zakonika)

nepostovanje pravnog oblika (¢lanak 220. " portugalskog Gradanskog zakonika)

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni sviedo€iti?

Sve osobe, bez obzira na to jesu li stranke u postupku, duZne su pomo¢i u otkrivanju istine u skladu s &lankom 417. =" portugalskog Zakona o parnidnom
postupku.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

Slugajevi u kojima svjedok moZe legitimno odbiti svjedogiti utvrdeni su u ¢lanku 497. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku.

2.10 Je li moguée kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Sve osobe, bez obzira na to jesu li stranke u postupku, duZne su pomoéi u otkrivanju istine u skladu s ¢lankom 417. [ portugalskog Zakona o parniénom
postupku.

Svakome tko odbije suradnju izri¢e se novéana kazna, ne dovodeéi u pitanje moguéa sredstva prisile (Slanak 417. stavak 2. [5" portugalskog Zakona o
parni€nom postupku).

Ako se svjedok neopravdano ne pojavi na sudu, sud mu moze izre¢i nov€anu kaznu ili izdati nalog da ga se dovede pred sud pod prisilom (¢lanak 508.
stavak 4. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedogiti?

Da, dokazi se ne mogu dobiti u sliedeéim slucajevima:



osobe koje nisu mentalno sposobne svjedogiti o &injenicama koje se trebaju dokazati ne smiju biti svjedoci u skladu s ¢lankom 495. [ portugalskog Zakona
o parnicnom postupku

osobama koje bi mogle svjedogiti u svojstvu stranaka u postupku zabranjeno je svjedogiti u svojstvu svjedoka (lanak 496. =" portugalskog Zakona o
parni€énom postupku).

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moze svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Uloga suca i stranaka u saslu$anju svjedoka uredena je pravilima o svjedo¢enju svjedoka utvrdenima u ¢lanku 516. [ portugalskog Zakona o parniénom
postupku.

Svjedoci svjedoge na zavrénoj raspravi osobno ili putem videokonferencije (¢lanak 500. [" portugalskog Zakona o parni¢nom postupku). Ispitivanje svjedoka
tehnolo$kim sredstvima, kao &to je telekonferencija, uredeno je &lankom 502. [ portugalskog Zakona o parniénom postupku.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ogranicenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Da. Primjer toga su dokazi prikupljeni nepo$tovanjem privatnog i obiteljskog Zivota i ljudskog dostojanstva, kako se zahtijeva &lankom 490. (" portugalskog
Zakona o parniénom postupku.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Da. Priznanje kojim stranka priznaje odredenu cCinjenicu koja joj ide na $tetu, a suprotnoj stranci u korist, dobiva se svjedo¢enjem stranke (¢lanak 352.
portugalskog Gradanskog zakonika i &lanak 452. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku).

Sud slobodno ocjenjuje izjave stranaka, osim ako ukljuéuju priznanje (lanak 466. stavak 3. [" portugalskog Zakona o parniénom postupku).

4 Je li ta drzava ¢lanica u skladu s ¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza navela druga tijela koja su na temelju Uredbe nadleZna za izvodenje
dokaza za potrebe sudskih postupaka u gradanskim ili trgovackim stvarima? Ako je odgovor potvrdan, u kojim su postupcima nadleZna za izvodenje
dokaza? Mogu li zatraZiti izvodenje dokaza ili pomoéi u izvodenju dokaza samo na temelju zahtjeva druge drzave &lanice? Vidjeti i obavijest u skladu s
¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe o izvodenju dokaza.

Portugal nije naveo nijedno drugo tijelo jer je izvodenje dokaza za potrebe sudskog postupka u nadleznosti portugalskih sudova.

Mjerodavno zakonodavstvo

[=" Portugalski Gradanski zakonik

[=" Portugalski Zakon o gradanskom postupku

Napomena:

Informacije navedene u ovom pregledu informacija, ¢ije se tumacenje u sudskoj praksi moze mijenjati, ne obvezuju kontaktnu to¢ku EJN-a u gradanskim
stvarima, sudove ni druge subjekte i tijela. lako se informativni ¢lanci redovito azuriraju, potrebno je pregledati i vaze¢e zakonodavstvo.

Posljednji put azurirano: 27/11/2023

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi¢na inacica ove stranice nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutacno pripremaju jezi¢nu inacicu koju vidite.

Izvodenje dokaza - Rumunjska

1 Teret dokazivanj

Glavnu pravnu osnovu ¢ine: ¢lanci od 249. do 365. Zakona o parni¢énom postupku (Codul de procedura civila).

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Tvrdnju iznesenu tijekom postupka mora dokazati stranka koja je iznosi, osim u odredenim slu¢ajevima izri¢ito predvidenima zakonom. Podnositelj zahtjeva
mora dokazati svoj tuzbeni zahtjev. Kad je rije€ o prigovorima koje podnosi tuzenik, teret dokazivanja lezi na tuzeniku. Medutim, ako je rije¢ o pretpostavci,
teret dokazivanja prenosi se sa stranke na kojoj je teret bio na protustranku.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Nitko nije obvezan dokazivati ono $to sud nuzno mora znati.

Pretpostavlja se da sud poznaje pravna pravila na snazi u Rumunjskoj. Medutim, zainteresirana strana mora dokazati pravna pravila koja nisu objavljena u
Rumunjskom sluzbenom listu (Monitorul Oficial) ili nekim drugim sredstvima, medunarodnim konvencijama, ugovorima i sporazumima primjenjivima u
Rumunjskoj koji nisu ugradeni u zakonodavstvo te medunarodno obi¢ajno pravo. Pravila utvrdena u klasificiranim dokumentima mogu se dokazati i
pregledati samo pod uvjetima utvrdenima zakonom. Sud na vlastitu inicijativu moze uzeti u obzir pravo strane drzave ako na njega upucuje pred sudom.
Strano se pravo mora dokazati u skladu s odredbama [=" Gradanskog zakonika (Codul civil) koje se odnose na sadrzaj stranog prava.

Ako je Cinjenica op¢epoznata ili se ne osporava, sud moze odluciti da se u tim okolnostima predmeta ne mora dokazivati. Upotrebu, pravila postupanja i
prakse utvrdene medu strankama mora dokazati stranka koja se oslanja na njih. Lokalna pravila i propise mora dokazati stranka koja se oslanja na njih samo
ako sud to zatrazi.

Pretpostavka je zaklju¢ak koji pravo ili sud utvrduje na temelju poznate ¢injenice kako bi se utvrdila nepoznata ¢injenica. Zakonskom pretpostavkom (
prezumtie legala) osoba koja ostvaruje korist od nje izuzeta je od tereta dokazivanja Cinjenice za koju se u skladu sa zakonom smatra da je dokazana.
Zakonska pretpostavka moze se osporiti dokazima o suprotnom, osim ako je zakonom predvideno drukgije.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku &injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Dokazi moraju biti dopusteni i relevantni za rjeSavanje postupka. Nakon $to dopusti dokaze za odredene Cinjenice, sud ima diskrecijsko pravo samostalno
odluciti o tome jesu li te Cinjenice dokazane, osim ako je zakonom odredeno drukdije.

2 Izvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Dokaze moraju predloziti podnositelj zahtjeva u svojem zahtjevu i tuZzenik u svojoj obrani, osim ako je zakonom predvideno drukgije. U suprotnom se dokazi
mogu ponistiti. Ako predloZeni dokazi nisu dostatni za potpuno rjeSavanje predmeta, sud ¢e strankama naloZiti da ih dopune. Sud na vlastitu inicijativu moze
skrenuti paznju stranaka na to da su potrebni dodatni dokazi i moZe naloZiti izvodenje dodatnih dokaza ¢ak i ako se stranke s tim ne slazu.



Stranke mogu podnijeti zahtjev da se izvedu sljede¢i dokazi: dokumenti, izvjeS¢a vjeStaka, iskazi svjedoka, inspekcije in situ i ispitivanje stranke ako
protustranka zatrazi da se tu stranku pozove da svjedoc¢i. Novim zakonom o parniénom postupku uredeni su i fizicki dokazi, $to bi moglo biti relevantno u
odredenim kategorijama gradanskih tuzbi (npr. tuzbe u slu¢aju razvoda).

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

Sud prvo razmatra jesu li dokazi koje su stranke predlozile prihvatljivi, a zatim donosi odluku u kojoj se navode Einjenice koje se moraju dokazati, dopustenim
dokazima i obvezama stranaka u pogledu izvodenja dokaza. Koliko god je to moguée, dokazi ce se izvesti tijekom iste rasprave na kojoj su dopusteni.
Izvodenje dokaza uredeno je odredenim temeljnim pravilima: dokazi se izvode redoslijedom koji je odredio sud; kad god je to moguce, dokazi bi se trebali
izvesti tijekom iste rasprave; dokazi se izvode prije argumenta o osnovanosti; dokazi i protudokazi izvode se u isto vrijeme u mjeri u kojoj je to moguce.
Dokazi se izvode na javnoj raspravi na sudu pred kojim se vodi postupak, osim ako je zakonom predvideno drukgije. Ako se zbog objektivnih razloga dokazi
mogu izvesti samo na drugom mjestu, mogu se izvesti na temelju molbe za pravnu pomo¢ na sudu iste razine, ili na sudu niZe razine ako u tom mjestu ne
postoji sud sli¢ne razine.

2.3 U kajim slucajevima sud moze odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Dokazi se mogu upotrijebiti samo jednom ako ispunjavaju odredene kriterije u pogledu zakonitosti (legalitate), vierodostojnosti (verosimilitate), relevantnosti
(pertinenta) i uvjerljivosti (concludenta). Kad je rije¢ o zakonitosti, predloZeni dokazi moraju €initi dokaz na temelju zakona i ne smiju biti zabranjeni zakonom.
Kad je rije€ o vjerodostojnosti, zatrazeni dokazi ne smiju biti u suprotnosti s opéepriznatim prirodnim zakonima. Kad je rije€ o relevantnosti, dokazi moraju biti
povezani s predmetom sudenja, odnosno ¢injenicama koje se trebaju dokazati kako bi se potkrijepio zahtjev ili obrana koje su podnijele stranke. Dokazi
moraju biti dopusteni i relevantni za rjeSavanje postupka.

Sud mora odbiti zahtjev za izvodenje dokumenta ako se sadrzaj dokumenta odnosi na strogo osobna pitanja povezana s dostojanstvom ili privatnoséu
osobe, ako postupak podno$enja dokumenta ne bi bio dosljedan s obvezom povijerljivosti ili ako bi prouzrocio kazneni postupak u pogledu stranke, bra¢nog
druga stranke ili bilo kojeg krvnog srodnika ili srodnika po tazbini, do i uklju€ujuéi tre¢i stupanj srodstva.

Iskaz svjedoka nije prihvatljiv za dokazivanje pravnih poslova vrijednosti ve¢e od 250 RON, za $to su zakonom predvideni dokazi u pisanom obliku. Isto tako,
iskaz svjedoka nije prihvatljiv ako je u suprotnosti sa sadrzajem sluzbenog dokumenta ili izlazi izvan njegovih okvira.

Dokaz predlaze podnositelj zahtjeva u zahtjevu ili tuzenik u obrani. Sud moze pozvati na dostavu ocitovanja o dokazima koji nisu predlozeni na takav nacin i
odobriti ih u bilo kojoj od sljedec¢ih situacija: potreba za dokazima proizlazi iz izmjene tuzbe; potreba za dokazima javlja se tijekom postupka i stranka je nije
mogla predvidjeti; stranka sudu pokazuje da postoji opravdani razlog da nije bila u moguénosti dostaviti zatrazene dokaze u odredenom roku; izvodenje
dokaza ne dovodi do odgode postupka; sve su se stranke izri€ito sloZile s tim.

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Pravni posao ili ¢injenica moZe se dokazati s pomo¢u dokumenata, svjedoka, pretpostavki, priznanjem stranaka (na njihovu inicijativu ili kao odgovor na
ispitivanje), izvjesca vjestaka, fizickih dokaza, inspekcija in situ ili bilo kojeg drugog oblika dokaza predvidenog zakonom.

2.5 Na koji se nadin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvie$€¢ima/misljenjima vjeStaka?

Svjedoke predlazu stranke, podnositelj zahtjeva u zahtjevu ili tuzenik u obrani. Nakon $to dopusti iskaz svjedoka, sud ¢e ih pozivati na saslu$anje.

Ako smatra da je preporucljivo zatraziti miSljenje vjesStaka kako bi se razjasnile Cinjenice, sud ¢e na zahtjev stranaka ili na vlastitu inicijativu imenovati jednog
vjestaka ili njih tri i izdati nalog u kojem su navedeni aspekti u pogledu kojih ¢e oni iznijeti svoja misljenja i rok za taj posao. Misljenja vjeStaka unose se u
izvjeSc¢e vjestaka. Na zahtjev stranaka ili suda moze se zatraziti novo izvje§¢e drugog vjestaka ako je to opravdano.

Kad je rije¢ o dokumentarnim dokazima, svaka stranka moze podnijeti dokumente koje Zeli upotrijebiti tijekom postupka u obliku propisno ovjerenog
primjerka. Stranka mora sa sobom imati izvornik i mora ga mo¢i predociti sudu na zahtjev, u suprotnom se taj dokument ne¢e uzeti u obzir. Sud moze
naloziti podnoSenje dokumenta koji stranka posjeduje ako se dokument odnosi na stranke u postupku, ako je sama stranka navela dokument tijekom
postupka ili ako je obvezna podnijeti taj dokument. Ako stranka posjeduje dokument i ne moze ga predociti na sudu, moguce je imenovati suca u €ijoj
prisutnosti stranke mogu pregledati dokument na mjestu na kojem se nalazi. Ako dokument posjeduje tre¢a osoba, ta se osoba moze pozvati kao svjedok i
od nje se mozZe zatraziti da dostavi dokument.

Sud koji je za to nadlezan prikuplja dokaze na zatvorenoj raspravi. Ako ¢e se dokazi izvoditi na drugom mjestu, izvodit ¢e ih delegirani sud istog stupnja, ili
sud nizeg stupnja ako u tom mjestu ne postoji sud istog stupnja. Ako je to dopusteno na temelju oblika dokaza i ako stranke na to pristanu, sud koji izvodi
dokaze moze odluciti ne pozvati stranke.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

Metode dokazivanja jednakovrijedne su, osim u slu¢ajevima kada je to izri€ito predvideno zakonom.

Stranke Cesto prihvacaju dokumente u vjerodostojnom obliku (forma autentica) zbog njihovih prednosti, ukljucujuéi pretpostavku vjerodostojnosti, $to znaci
da je osoba koja se oslanja na vjerodostojnu ispravu oslobodena tereta dokazivanja.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Kao dokaz pravnog posla vrijednosti ve¢e od 250 RON prihvacaju se samo dokumentarni dokazi, iako postoje odredene iznimke u kojima je dopusten i iskaz
svjedoka.

Sve dok se ne dokaze da je neki dokument lazan, taj dokument u vjerodostojnom obliku u odnosima s bilo kojom osobom pruza nepobitan dokaz nalaza u
pogledu &injenice koju je osobno iznijela osoba koja je dokument ovjerila u skladu sa zakonom. Medutim, izjave stranaka unesene u izvoran dokument
smatraju se dokazom samo dok se ne dokaze suprotno.

Ako sudac ima diskrecijsko pravo odluciti o preostalim pretpostavkama, on se moze osloniti na njih samo ako su njihova tezina i snaga dovoljne za to da se
sve navedene ¢injenice smatraju vjerojatnima. Takve se pretpostavke mogu prihvatiti samo ako je zakonom dopusten iskaz svjedoka.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Vidjeti odgovor na pitanje 2.11.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Zakonom o parniénom postupku nisu utvrdeni razlozi zbog kojih bi svjedok mogao odbiti svjedociti, nego su samo odredene osobe koje se ne mogu saslusati
kao svjedoci i osobe koje su oslobodene od obveze svjedoc¢enja. Vidjeti odgovor na pitanje 2.11.

Sud svjedoku koji se ne pojavi pred sudom ili odbije svjedociti izri¢e nov€anu kaznu. Ako se svjedok nakon prvog poziva ne pojavi na sudu, sud moze izdati
nalog da se osoba dovede na sud (mandat de aducere). U Zurnim postupcima sud takav nalog moZze izdati ¢ak i za prvu raspravu.

Ako se osoba ne pojavi na sudu ili odbije odgovoriti na pitanja, sud to moze protumaciti kao potpuno priznanje ili samo pocetni dokaz u korist stranke koja je
predlozila ispitivanje.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?



Svjedoci ne mogu biti: krvni srodnici ili srodnici po tazbini, do i uklju€ujuéi treéi stupanj srodstva; bracni drugovi, bivi bra¢ni drugovi, zaruéene osobe ili
partneri koji Zive zajedno; osobe u neprijateljskim odnosima ili one koje su s bilo kojom strankom u odnosu koji uklju€uje interes; osobe liSene poslovne
sposobnosti (sub interdictie judecatoreasca); i osobe osudene za lazno svjedocenje. U parnicama koje uklju€uju srodstvo, razvod ili druge obiteljske odnose
sud moze saslusati krvne srodnike i srodnike po tazbini, s iznimkom potomaka.

Sljedecée su osobe oslobodene svjedogenja:

svecenici, zdravstveni radnici, ljekarnici, odvjetnici, javni biljeznici, sudski izvrsitelji, izmiritelji, primalje i medicinske sestre te svi drugi struénjaci koji su na
temelju zakona obvezni uvati povjerljivost ili poslovne tajne u pogledu &injenica koje saznaju tijekom izvrSavanja svojih duznosti ili obavljanja svoje struke,
¢ak i nakon $to ta djelatnost prestane

suci, drzavni odvjetnici i drzavni sluzbenici €ak i nakon $to njihove duznosti prestanu, u pogledu povjerljivih okolnosti koje su saznali tijekom svojeg mandata
osobe koje bi svojim odgovorom sebe, svoje rodake, braénog druga, biveg bra¢nog druga itd. izloZile riziku od kaznenog progona ili javnog prijezira.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedo€iti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Sud poziva svjedoke i utvrduje redoslijed kojim ¢e ih saslusati. Prije sasluSanja utvrduje se identitet svjedoka i on je obvezan poloziti prisegu. Svaki se
svjedok mora saslu$ati odvojeno. Svjedok prvo odgovara na pitanja predsjednika suda, a zatim, uz dopustenje predsjednika, na pitanja koja postavlja
stranka koja je predlozila tog svjedoka te na pitanja protustranke. Svjedok koji se ne moze pojaviti pred sudom moze se saslusati na mjestu na kojem se
nalazi.

Ne postoje zakonske odredbe kojima se ureduje audio ili videosnimanje svjedoka, ali takve su snimke dopustene. Na zahtjev zainteresirane strane u skladu
sa zakonom naknadno se moze izraditi transkript tih snimaka.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ogranicenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Ako stranka koja je dostavila dokument inzistira na njegovoj upotrebi, iako je navedeno da je on laZan i ako taj navod nije povucen te ako postoji naznaka tko
je odgovoran za krivotvorenje ili tko je u njemu sudjelovao, sud mozZe obustaviti postupak i odmah navodno lazan dokument proslijediti nadleznom uredu
drzavnog odvjetnika. U tu ¢e se svrhu sastaviti izvieS¢e kako bi se krivotvorenje ispitalo. Ako se kazneni postupak ne mozZe pokrenuti ili nastaviti, ispitivanje
krivotvorenja obavit ¢e gradanski sud.

S druge strane, sud ¢e izre¢i nov€anu kaznu osobi koja je u zloj vjeri osporila tekst ili potpis dokumenta ili izvornost audiosnimke ili videosnimke.

Sud ¢e pri ocjeni izjava svjedoka uzeti u obzir njihovu iskrenost i okolnosti u kojima su saznali ¢injenice koje ¢ine sadrzaj njihovih izjava. Ako sud u postupku
posumnja da je svjedok lazno svjedodio ili primio mito, sastavit ¢e izvjeSée i pitanje uputiti tijelu nadleznom za kazneni progon.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Ako ijedna stranka prizna €injenicu koju je protustranka upotrijebila kao osnovu za podnosenje zahtjeva ili obranu, priznanje ¢ini dokaz. Priznanje na sudu
potpun je dokaz protiv osobe koja ga je iznijela te se ne moze razdvoijiti na dijelove, osim ako se odnose na posebne ¢injenice koje nisu medusobno
povezane. Sud moze slobodno procijeniti izvansudska priznanja. Ona podlijeZu zahtjevima u pogledu dopustenosti i izvodenja dokaza kojima se ureduju
drugi dokazi na temelju op¢eg prava.

Sud moze pristati na to da se stranke pozovu na ispitivanje u pogledu osobnih ¢&injenica ako su relevantne za rieSavanje predmeta.

Relevantne poveznice
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Izvodenje dokaza - Slovenija

1 Teret dokazivanja

Pravila o izvodenju i predo¢avanju dokaza te o nacinima izvodenja dokaza u parniénom postupku uredena su Zakonom o parniénom postupku (Zakon o
pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Opée je pravilo da stranke moraju navesti sve €injenice na kojima se temelje njihovi zahtjevi i prigovori te predociti dokaze kojima se utvrduju te ¢injenice
(Clanci 7.i212. ZPP-a).

Tuzitelji moraju dokazati €injenice iz kojih proizlaze njihovi zahtjevi, a tuZzenici moraju dokazati ¢injenice na kojima se temelje njihovi prigovori. U materijalnom
pravu propisano je koja od stranaka mora tvrditi i dokazati odredenu ¢injenicu. Posljedice €injenice koja nije dokazana snosi stranka koja je, u skladu s
propisima materijalnog prava, duzna tvrditi i dokazati tu ¢injenicu (¢lanci 7. i 215. ZPP-a).

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene &injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Postupak iznoSenja dokaza obuhvaca Cinjenice na kojima se temelje zahtjevi i prigovori, znanstvena i stru¢na pravila te pravila utemeljena na iskustvu.
Pravne norme nisu obuhvacene postupkom dokazivanja jer se na njih primjenjuje pravilo da sud mora biti upoznat s njima po sluzbenoj duznosti (iura novit
curia).

Nije potrebno dokazivati €injenice koje je stranka priznala tijekom sudskog postupka. Sud moze naloziti dokazivanje priznatih ¢injenica ako smatra da ih je
stranka priznala kako bi mogla ostvariti zahtjev koji ne moze ostvariti (¢lanak 3. stavak 3. ZPP-a).

Cinjenice koje stranka ne porice ili ih porige bez navodenja razloga za njihovo poricanje smatraju se priznatima, osim ako svrha poricanja tih ginjenica
proizlazi iz drugih izjava stranke. Stranka moze isto tako sprijeCiti u€inak pretpostavke priznanja navodeci da ne priznaje €injenice. Medutim, to se primjenjuje
samo na Cinjenice koje se ne odnose na postupanje te stranke ili njezino stajaliste.

Nije potrebno dokazivati ¢injenice koje su priznate i opce poznate (Clanak 214. stavci 1. i 6. ZPP-a).

Sud ¢injenicu smatra priznatom bez provjere njezine istinitosti (¢lanak 214. stavak 1. ZPP-a), osim ako smatra da je stranka priznala tu ¢injenicu s namjerom
ostvarivanja zahtjeva koji ne moze ostvariti (¢lanak 3. stavak 3. ZPP-a).

Cinjenice pretpostavljene zakonom nije potrebno dokazivati. Medutim, moze se tvrditi da te ¢injenice ne postoje, osim ako je zakonom utvrdeno drukéije
(Clanak 214. stavak 5. ZPP-a).

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Kako bi sud mogao donijeti odluku o osnovanosti zahtjeva tuzitelja, potreban je visok stupanj istinitosti (materijalni dokaz), odnosno sud mora biti uvjeren u
pravno relevantne Cinjenice.



U nekim je situacijama dokaz vjerojatnosti dovoljan za donoSenje odluke, posebno za dono$enje odredenih privremenih odluka u postupku kojima se ne
zavr$ava postupak, ali kojima se rjeSavaju prijelazna pitanja u postupku. Kako bi sudac mogao primijeniti odredeno postupovno pravilo, mora biti dokazana
vjerojatnost pravno relevantnih ¢injenica. Medutim, nije nuzno da sudac bude uvjeren u njihovo postojanje. U ZPP-u nisu utvrdene ¢injenice ¢iju je
vjerojatnost mogucée dokazati da bi se mogla uzeti u obzir odredena norma.

2 |zvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U skladu s vaze¢im nacelom kontradiktornosti, izvodenje dokaza uglavnom predlaZu stranke.

Sud moze izvoditi dokaze i po sluzbenoj duznosti (€lanak 7. stavak 2. ZPP-a) ako smatra da se stranke namjeravaju nedopusteno koristiti svojim zahtjevima
(Clanak 3. stavak 3. ZPP-a).

Sud moze izvoditi dokaze po sluzbenoj duznosti i u sporovima izmedu roditelja u kojima nije obvezan zahtjevom te ¢ak i ako zahtjev nije podnesen. Sud
moze izvoditi dokaze i ako nijedna od stranaka nije navela dokaze te ako je to potrebno u cilju zastite interesa djeteta (Clanak 408. ZPP-a).

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

Sud odlucuje o tome koje bi dokaze trebalo izvesti radi utvrdivanja odlucujucih €injenica (€lanak 213. stavak 2. i ¢lanak 287. ZPP-a). On donosi odluku o
dokazima kojom prihvaca ili odbija zahtjeve stranaka i moZe po sluzbenoj duznosti naloZiti i izvodenje odredenih dokaza.

Ako je zahtjev stranke u pogledu dokaza odobren sudskom odlukom, ona se provodi i dokazi se stvarno izvode. Sud ne obvezuje vlastita odluka o dokazima.
On tu odluku moze promijeniti tijekom postupka i izvoditi dokaze na temelju kojih je odbacio prethodni zahtjev, a moze i izvoditi nove dokaze (¢lanak 287.
stavak 4. ZPP-a).

Dokazi se obi¢no izvode na glavnoj raspravi pred sucem koji donosi konaénu odluku (¢lanak 217. stavak 1. ZPP-a). Ako postoje valjani razlozi, dokazi se na
zahtjev mogu izvoditi pred odredenim sucem (¢lanak 217. stavak 1. ZPP-a). U iznimnim je slu¢ajevima moguce izvoditi dokaze i nakon zavrsetka glavne
rasprave kada sudsko vijece odlucuje hoée li se zavr§ena glavna rasprava ponovno otvoriti. Do toga dolazi, prema potrebi, radi nadopune postupka ili radi
razjasnjenja odredenih vaznih pitanja (¢lanak 292. ZPP-a).

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

U ZPP-u je posebno propisano da se izvodenje dokaza moze odbiti samo ako dokazi nisu vazni za odluku (€lanak 287. ZPP-a), odnosno ako dokazi ne
sluZe za utvrdivanje pravno relevantnih ¢injenica. Medutim, ZPP ne sadrzava posebne odredbe o moguc¢nosti odbijanja nedopustenih dokaza ili dokaza koji
se ne mogu izvesti na ekonomic¢an nacin ili koje nije izvedivo prikupiti.

Stranka mora navesti, najkasnije do prve glavne rasprave, sve ¢injenice nuzne za potkrjepljivanje zahtjeva, pruziti potrebne dokaze za utvrdivanje istinitosti
svojih izjava i navesti svoje stajaliSte o izjavama i dokazima koje je predocila druga stranka. To znaci da sud ne uzima u obzir dokaze koje je stranka
prekasno predlozila. To znaci da sud ne uzima u obzir dokaze koje je stranka prekasno predlozila. Stranci je obi¢no onemoguc¢eno podnosenje takvog
prijedloga (€lanak 286. ZPP-a). Jedina se iznimka odnosi na slu€ajeve kada stranka moZe dokazati da joj je onemoguéeno predo¢avanje dokaza na prvoj
raspravi zbog razloga koji su izvan njezine kontrole ili ako dopustanje dokaza ne bi, po misljenju suda, dovelo do odugovlacenja spora (¢lanak 286. stavak 3.
ZPP-a).

Kad je rije¢ o nedopustenim dokazima i dokazima koje nije izvedivo prikupiti, vazno je postupati u skladu s ¢lankom 3. stavkom 3. ZPP-a u kojem je
navedeno da sud nece priznati zahtjeve stranaka koji su protivni obvezujuc¢im propisima ili moralnim pravilima.

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

U skladu sa ZPP-om priznaju se sljede¢a dokazna sredstva: inspekcije, isprave te saslusanje svjedoka, vjestaka i stranaka.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeSéima/misljenjima vjestaka?

Svjedoci: svaka osoba koja je pozvana kao svjedok mora se odazvati pozivu te je duzna svjedociti, osim ako je zakonom propisano drukgije (¢lanak 229.
stavak 1. ZPP-a). Svjedoci se sasluSavaju na prijedlog stranke, koja mora navesti o ¢emu ¢e svjedok svjedociti i dostaviti njegove osobne podatke

(€lanak 236. ZPP-a). Svjedoci se pozivaju na raspravu posebnim sudskim pozivom. U tom ih se pozivu mora upozoriti na obvezu svjedo€enja i posljedice
neopravdanog izostanka te obavijestiti o pravu na naknadu troSkova (Clanak 237. ZPP-a).

Svjedoci se saslu$avaju na glavnoj raspravi. Svjedoke koji se zbog starosti, bolesti ili teSkog fizickog invaliditeta ne mogu odazvati pozivu moze se saslusati
u njihovu domu (¢lanak 237. stavak 2. ZPP-a). Svjedoci se saslu$avaju pojedinacno, a ne u prisutnosti drugih svjedoka koji ¢e se saslusati kasnije

(Clanak 238. stavak 1. ZPP-a). Sud podsjeca svjedoke da su duzni govoriti istinu i da ne smiju nista preSutjeti te ih upozorava na posljedice davanja laznog
iskaza. Svjedok najprije navodi sve $to mu je poznato o predmetu. Sudac koji predsjeda sudskim vije¢em ili €lanovi vije¢a te stranke i njihovi predstavnici i
opunomocenici zatim postavljaju pitanja radi provjere izjava svjedoka ili radi dopune odnosno razjasnjenja. Ako svjedoci daju izjave koje su nedosljedne,
moze ih se suociti s tom ¢injenicom (¢lanak 239. stavak 3. ZPP-a). U skladu sa ZPP-om vi$e se ne priznaju prisege svjedoka.

U ZPP-u nije navedena razlika izmedu postupka sasluSanja svjedoka i postupka sasluSanja vjeStaka te nisu propisane posebne postupovne odredbe u tom
pogledu. Ne postoji razlika izmedu postupaka sasluSanja svjedoka i postupaka sasluSanja vjestaka.

Isprave: iako u ZPP-u nije propisan redoslijed vrijednosti razli¢itih dokaznih sredstava, isprave se smatraju najpouzdanijim dokazima. One se mogu podijeliti
u javne i privatne isprave. Javne su isprave one koje u propisanom obliku izdaje drzavno tijelo koje postupa u okviru svoje nadleznosti ili isprave koje u
takvom obliku izdaje tijelo lokalne samouprave, poduzece ili druga organizacija ili osoba u okviru izvr§avanja javne ovlasti koja joj je propisana zakonom
(Clanak 224. stavak 1. ZPP-a). Privatne su isprave sve isprave koje nisu javne. Potpis na privatnoj ispravi moze ovijeriti ovlasteno drzavno tijelo ili pravna ili
fizicka osoba s javnim ovlastima (npr. javni biljeZnik). Takve ovjerene odredbe u privatnim ispravama imaju javnu vaznost i taj se dio isprave isto tako moze
smatrati javhom ispravom. Dokazna vrijednost javnih isprava utvrdena je odvojeno u ZPP-u. Javhom ispravom dokazuje se istinitost ¢injenica koje su u njoj
potvrdene ili navedene (Clanak 224. stavak 1. ZPP-a). lako ZPP polazi od pretpostavke da je sadrzaj javne isprave istinit, prihvatljivo je tvrditi da su ¢injenice
neto¢no zabiljeZzene u javnoj ispravi ili da je javna isprava neto¢no sastavljena (¢lanak 224. stavak 4. ZPP-a). To je jedino pravilo o dokazivanju u
slovenskom parni¢nom postupku.

Inozemne javne isprave ovjerene u skladu s mjerodavnim propisima imaju istu dokaznu vrijednost kao slovenske isprave, pod uvjetom da se primjenjuju
uvjeti uzajamnosti, osim ako je u medunarodnom sporazumu propisano drukgije (¢lanak 225. ZPP-a).

U ZPP-u su propisana i pravila o dostavi isprava (duznosti dostavljanja isprava) koja ovise o tome je li isprava u posjedu osobe koja se na nju poziva,
suprotne stranke, drzavnog tijela ili organizacije koja izvrSava javne ovlasti ili tre¢e osobe (fizicka ili pravna osoba).

Vijestaci: sud izvodi dokaze vjeStaka kada je za utvrdivanije ili razjasnjenje Cinjenica potrebno strué¢no znanje kojim sud ne raspolaze (Clanak 243. ZPP-a).
Gradanski sud imenuje vjieStaka posebnom odlukom i moze strankama dati priliku da iznesu svoje stajaliSte prije imenovanja. Vjestaka moze imenovati i
sudac koji predsjeda sudskim vije¢em ili sudac od kojeg se to posebno zatrazi, ako je ovlasten za izvodenje takvih dokaza (¢lanak 244. ZPP-a). Vjestaci se
obi¢no imenuju s popisa stalnih sudskih vjestaka, ali se vjeStacenje moze povjeriti i stru¢noj ustanovi. Vjestak moze biti samo fizicka osoba. Vjestaci moraju
prihvatiti svoje duznosti i navesti svoje nalaze i misljenje (Clanak 246. stavak 1. ZPP-a). Sud moze kazniti novéanom kaznom vjestaka koji se neopravdano
ne pojavi na raspravi iako je propisno pozvan, vjestaka koji bez opravdanog razloga odbije izvrsiti svoje duznosti, vjeStaka koji odmah ne izvijesti sud o



razlozima zbog kojih ne moze (pravodobno) izvrsiti viestacenje, i vieStaka koji bez opravdanog razloga propusti izvrsiti vieStacenje u roku koji odredi sud
(Clanak 248. stavak 1. ZPP-a). Sud vjeStaka moze, na njegov zahtjev, osloboditi duznosti viestacenja samo zbog razloga na temelju kojih svjedoci mogu
odbiti svjedociti ili odgovoriti na pojedino pitanje. Sud vjeStaka mozZe, na njegov zahtjev, osloboditi duznosti vjestacenja i zbog drugih opravdanih razloga
(npr. radno preopterecenje). Oslobodenje od duznosti vieStacenja moze zatraZiti i ovlasteni zaposlenik tijela ili organizacije u kojoj vjestak radi (Clanak 246.
stavci 2. i 3. ZPP-a). Vjestak moze biti izuzet zbog istih razloga kao i sudac; jedina je iznimka slu¢aj kada se osoba koja je ve¢ saslusana kao svjedok
imenuje vjeStakom (Clanak 247. stavak 1. ZPP-a).

Rad vjestaka obuhvaca nalaze i misljenje. Sud odlucuje hoce li vjeStak iznijeti svoje nalaze i misljenje samo usmeno na raspravi ili ¢e ih podnijeti i u pisanom
obliku prije rasprave. Sud odreduje i rok za podnosenje nalaza i miljenja u pisanom obliku. Ako je imenovan vecéi broj vjieStaka, oni mogu podnijeti zajednicki
nalaz i misljenje kada se u nalazu i misljenju slazu. Ako se u nalazu i misljenju ne slazu, svaki vieStak posebno iznosi svoj nalaz (¢lanak 254. ZPP-a). Ako se
podaci vjestaka bitno razlikuju ili ako su nalazi jednog ili viSe vjestaka nejasni, nepotpuni ili medusobno proturjecni ili u suprotnosti s okolnostima koje su se
istrazivale, a ti se nedostaci ne otklone novim saslu$anjem vjestaka, ponovno se izvode dokazi istih ili drugih sudskih vjestaka (Clanak 254. stavak 2. ZPP-a).
Medutim, ako u misljenju jednog ili viSe vjestaka ima proturjecnosti ili nedostataka ili postoji osnovana sumnja u to€nost danog misljenja, zatrazit ¢e se
misljenje drugih vjestaka (¢lanak 254. stavak 3. ZPP-a). Vjestak ima pravo na naknadu troSkova i na naknadu za svoj rad (Clanak 249. stavak 1. ZPP-a).

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

Na ocjenjivanje dokaza primjenjuje se nacelo slobodne ocjene dokaza. Sud prema svojem uvjerenju odluéuje koje ¢e Cinjenice smatrati dokazanima na
temelju savjesne i pazljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno te na temelju rezultata cjelokupnog postupka (¢lanak 8. ZPP-a). U
slovenskom parni¢nom postupku stoga nisu postoje ,pravila o dokazivanju” kojima zakonodavac unaprijed apstraktno propisuje vrijednost odredenih vrsta
dokaza. Jedina je iznimka od tog pravila vrednovanje javnih isprava (vidjeti tocku 2.5.).

Medutim, u praksi se primjenjuje pravilo da su isprave, na primjer, pouzdaniji dokazi (ali ne i vazniji) od ostalih dokaznih sredstava, kao $to su iskazi svjedoka
ili stranaka.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

ZPP ne sadrzava posebne odredbe o tome jesu li odredeni dokazi ili dokazna sredstva obvezni za utvrdivanje postojanja odredenih Cinjenica.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Da. Svaka osoba koja je pozvana kao svjedok mora se odazvati pozivu te je duzna svjedociti, osim ako je zakonom propisano drukcije (¢lanak 229. stavak 1.
ZPP-a).

2.9 U kojim slu€ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

Osobu koja bi svojim iskazom povrijedila duznost ¢uvanja sluzbene ili vojne tajne ne moze se saslusati kao svjedoka, osim ako je nadlezno tijelo oslobodi te
duznosti (¢lanak 230. ZPP-a).

Sudac koji predsjeda sudskim vijeéem moze iznimno dopustiti saslusanje svjedoka koji bi mogao otkriti sluzbenu ili vojnu tajnu ako su ispunjeni uvjeti pod
kojima se tajni podaci mogu otkriti u sudskom postupku (ovisno o vaznosti podataka i sadrzaja isprava za postupak, znacajkama i osjetljivosti povijerljivih
podataka, vaznosti i znacaju predmetnih materijalnih prava te o tome bi li otkrivanje povjerljivih podataka ugrozilo djelovanje odredenog tijela ili nacionalnu
sigurnost).

Svjedok moze odbiti svjedociti (€lanak 231. ZPP-a):

o0 onome $to mu je stranka kao svojem ovlastenom zastupniku povijerila

o onome o ¢emu se stranka ili druga osoba svjedoku kao vjerskom ispovjedniku ispovjedila

o ¢injenicama koje je svjedok saznao kao odvjetnik ili lije¢nik ili pri obavljanju kakva drugog poziva ili kakve druge djelatnosti ako postoji obveza da se kao
tajna Cuva ono $to se saznalo pri obavljanju tog poziva ili djelatnosti.

Svjedok moze uskratiti odgovor na pojedina pitanja ako za to postoji dobar razlog, a posebno ako bi svojim odgovorom na ta pitanja izlozio teSkoj sramoti,
znatnoj imovinskoj Steti ili kaznenom progonu sebe ili svoje krvne srodnike u pravoj liniji do bilo kojeg koljena, odnosno pobo¢ne krvne srodnike do treceg
koljena, ili ako bi izlozZio teSkoj sramoti, znatnoj imovinskoj Steti ili kaznenom progonu svojeg bracnog druga ili srodnike po tazbini zakljuéno do drugog
koljena (i onda kad je brak prestao) te svojeg skrbnika ili staratelja, usvojitelja ili posvojeno dijete (¢lanak 233. stavak 1. ZPP-a).

Medutim, svjedok ne moZe zbog opasnosti od uzrokovanja financijske Stete odbiti svjedogiti o pravnim poslovima kojima je bio prisutan kao pozvani svjedok,
o radnjama koje je u pogledu spornog odnosa poduzeo kao pravni prednik ili zastupnik jedne od stranaka, o ¢injenicama koje se ti¢u imovinskih odnosa
uvjetovanih obiteljskom ili bracnom vezom, o ¢injenicama koje se ti€u rodenja, sklapanja braka ili smrti te u slu¢aju kada je na temelju posebnih propisa
obvezan podnijeti prijavu ili dati izjavu (¢lanak 234. ZPP-a). Svjedok isto tako ne smije odbiti svjedoditi radi zastite poslovne tajne ako je otkrivanje odredenih
¢injenica nuzno zbog javne koristi ili koristi druge osobe, pod uvjetom da je takva korist veéa od Stete koja bi se mogla nanijeti otkrivanjem tajne (¢lanak 232.
ZPP-a).

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Da. Ako se svjedok koji je propisno pozvan ne pojavi na sudu, a izostanak ne opravda ili se bez odobrenja udalji s mjesta gdje bi trebao biti saslusan, sud
moze narediti da ga se prisilno dovede o njegovu tro$ku te ga moze i kazniti novéanom kaznom u iznosu od najvise 1300 EUR. Sud moze odrediti takvu
kaznu i svjedoku koji se pojavi na sudu, ali nakon $to ga se upozori na posljedice odbije svjedociti ili dati odgovor na pojedino pitanje zbog razloga koje sud
smatra neopravdanima. U potonjem slu¢aju sud moze, ako svjedok i dalje odbija svjedociti, naloZiti njegovo zatvaranje sve dok svjedok ne pristane svjedociti
ili dok njegovo saslusanje ne postane nepotrebno, ali najdulje mjesec dana (¢lanak 241. stavci 1. i 2. ZPP-a).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Svjedok moze biti bilo koja osoba koja je sposobna dati informacije o Cinjenicama koje treba dokazati (¢lanak 229. stavak 2. ZPP-a). Kvalificiranost osobe da
bude svjedok ne ovisi o pravnoj sposobnosti. Dijete ili osoba koja je proglasena djelomi¢no ili potpuno pravno nesposobnom moze biti svjedok ako moze dati
informacije o pravno relevantnim ¢injenicama. O sposobnosti svjedoka za svjedocenje odlu¢uje sud na pojedina¢noj osnovi.

Stranka ili zakonski zastupnik stranke ne mogu biti svjedoci. Medutim, obi¢ni opunomoéenik (pooblascenec) i intervenijent (stranski intervenient) mogu biti
svjedoci.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moze svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Kad je rije€ o saslusanju svjedoka, vidjeti prethodni odgovor.

Videokonferencije su uredene ¢lankom 114.a ZPP-a u kojem je propisano da sud moze, uz suglasnost stranaka, dopustiti strankama i njihovim zastupnicima
da budu na drugom mjestu za vrijeme rasprave i da radnje u postupku izvr§avaju na tome mjestu ako se s mjesta na kojem se odvija rasprava osigurava
zvuéni i video prijenos do mjesta na kojem ili na kojima se nalaze stranke i/ili zastupnici. Isti se uvjeti primjenjuju kada se dokazi izvode putem inspekcija,
isprava, saslu$anja stranaka, svjedoka i vjeStaka.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ogranicenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?



Dokazi pribavljeni nezakonitim putem (npr. nezakonitim prisluskivanjem telefonskih razgovora) u nacelu se ne mogu koristiti u parniénom postupku. Medutim,
sudskom praksom dopustena je uporaba takvih dokaza u iznimnim okolnostima ako za to postoje opravdani razlozi ili ako bi izvodenje dokaza bilo od
posebne vaznosti za ostvarivanje ustavom zasti¢enog prava. U tom sluc¢aju, osim ¢injenice da su neki dokazi mozda pribavljeni na nezakonit nacin,
odluéujuce je pitanje hoce li slijedom dokaza iznesenih u parniénom postupku doc¢i do ponovnog krenja ljudskih prava.

Kad je rije¢ o nedopustenim dokazima i dokazima koje nije izvedivo prikupiti, u ¢lanku 3. stavku 3. ZPP-a propisano je da sud nece priznati zahtjeve stranaka
koji su protivni obvezujuéim propisima ili moralnim pravilima.

3.2 Hoée li moje svjedogenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Ako izjava Cini dio neke vrste tuzbe ili podneska, ona se ne smatra dokazom, nego stvarnom tvrdnjom stranke za koju stranka mora osigurati i odgovarajuce
dokaze. Ako je izjava sadrzana u ispravi koja je dostavljena kao dokaz za tvrdnje stranke, ta se izjava smatra ispravom.

Izjava koju je stranka dala za vrijeme rasprave isto se tako smatra dokazom jer se u ZPP-u i sasluSanje stranaka priznaje kao dokaz (¢lanak 257. ZPP-a).
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Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Slovacka

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Pravilo na temelju kojeg sud izvodi dokaze tijekom rasprava temelji se na ¢lanku 48. stavku 2. Ustava.

Od drugog se suda prema potrebi moze zatraZiti da izvede dokaze ili se dokazi mogu izvesti izvan rasprave. Sud o izvodenju dokaza izvan rasprave stranke
u postupku obi¢no obavjescuje pet dana unaprijed. Stranke u postupku imaju pravo prisustvovati takvu izvodenju dokaza.

Stranke su obvezne navesti dokaze kojima se potvrduju njihove tvrdnje. Sud odlu€uje koje ¢e od navedenih dokaza izvesti.

Sud iznimno moze izvesti dokaze koje nisu predlozile stranke ako je to potrebno za donosenje odluke u predmetu.

Sud moze odlugiti da izvedene dokaze treba dopuniti ili da se moraju ponovno iznijeti pred sudom.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene €injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je |li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Iznimka od izvodenja dokaza tijekom rasprave primjenjuje se ako su ispunjeni uvjeti za dono$enje odluke bez usmene rasprave. To ne znaci da se u tim
slu¢ajevima dokazi ne izvode, nego da se oni izvode izvan, a ne tijekom rasprave. Izvodenje dokaza kvalitativno je sli¢no dokazivanju tvrdnje.

Medu tim je iznimkama sljedece:

rasprava o predmetu u pogledu njegove utemeljenosti ako je rije¢ o jednostavnoj pravnoj ocjeni pitanja

¢injenice koje navode stranke nisu osporene i vrijednost predmeta spora bez sporednih troskova ne prekoracuje 2000 EUR

na temelju suglasnosti stranaka; ako se izdaje nalog za placanje, presuda zbog ogluhe tuzenika ili presuda na temelju priznanja te ako se odustaje od
zahtjeva.

Osim toga, rasprave se ne moraju naloZiti u postupku revizije in abstracto u potroSackim sporovima ako se izri¢e presuda zbog ogluhe u korist potro$aca, u
sporovima za suzbijanje diskriminacije pod uvjetom da podnositelj zahtjeva na to pristane, u pojedina¢nim radnim sporovima te u slucaju prijedloga za
odredivanje Zurne mjere.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku ¢injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te ¢injenice?

Pri ocjenjivanju dokaza sud u nacelu nije ograni¢en zakonodavstvom u pogledu nacina na koji treba ocijeniti istinitost odredenog dokaza. Stoga se
primjenjuje nacelo diskrecijske ocjene dokaza. Zakonom se samo ponekad uvode odredena ograni¢enja za sud u pogledu ocjene dokaza. Sud, primjerice,
mora prihvatiti kao dokazanu svaku Cinjenicu za koju u zakonu postoji oboriva pretpostavka, osim ako je drukg&ije predvideno postupkom — ¢lanak 133.
Gradanskog zakonika.

Za sud su odluke Suda Europske unije obvezujuée. Obvezujuce su i odluke Ustavnog suda u pogledu toga je li odredena zakonska odredba u suprotnosti s
Ustavom, zakonom ili medunarodnim ugovorom koji je obvezuju¢ za Slovacku Republiku. Za sud su obvezujuée i odluke Ustavnog suda i Europskog suda za
ljudska prava u pogledu temeljnih ljudskih prava i sloboda. Nadalje, za sud su obvezujuce i odluke nadleznih tijela o tome da je pocinjeno kazneno djelo ili
prekrsaj ili drugi upravni prekrsaj koji ¢ini djelo kaznjivo na temelju odredenih propisa, ali ne i odluke kojima se izri€¢u nov¢ane kazne na licu mjesta.

Osim toga, sud moze ocijeniti pitanja koja su u okviru nadleznosti donoSenja odluka drugog tijela. Medutim, ako je nadlezno tijelo donijelo odluku o tom
pitanju, sud tu odluku uzima u obzir i uklju€uje je u obrazloZenje svoje presude (nacelo postovanja prethodnih odluka).

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Stranke u postupku obvezne su navesti dokaze kojima se dokazuju njihove tvrdnje. Sud odlucéuje koje ¢e od navedenih dokaza izvesti. Sud moze izvesti
dokaze i na vlastitu inicijativu u slu¢aju dokaza koji se temelje na javnim registrima i popisima ako je u takvim registrima i popisima navedeno da &injenice
koje iznose stranke proturjec€e stvarnosti. Sud nikakve druge dokaze ne izvodi na vlastitu inicijativu.

Sud na vlastitu inicijativu moZe izvesti dokaze kako bi utvrdio jesu li ispunjeni postupovni uvjeti ili hoce li predloZzena odluka biti izvrSiva te kako bi se upoznao
s relevantnim stranim pravom.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Sud dokaze izvodi tijekom rasprava, osim ako su ispunjeni uvjeti za donoSenje odluke bez usmene rasprave.

Stranke imaju pravo dostaviti primjedbe o prijedlozima za izvodenje dokaza i o svim izvedenim dokazima.

2.3 U kojim slugajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud dokaze ocjenjuje po vlastitom nahodenju uzimajuéi u obzir svaki dokaz pojedinacno ili u medusobnom odnosu te pazljivim razmatranjem svih pitanja
otkrivenih tijekom postupka. Pouzdanost svakog izvedenog dokaza moZe se osporiti ako zakonom nije propisano drukgije.



Odredena granica diskrecijske ocjene dokaza primjenjuje se na zalbeni sud i na sud koji je odgovoran za zalbe po pravnim pitanjima, pri ¢emu zalbeni sud
nije ograni¢en ¢injenicama predmeta kako ih je utvrdio prvostupanjski sud. On stoga moze donijeti razli¢it zaklju¢ak o ¢injenicama. Medutim, ne moze
odstupiti od ocjene odredenog dokaza koji je izveo prvostupanjski sud. Dokaz koji je izveo prvostupanjski sud moze ocijeniti drukéije samo ako ponovno
izvede taj dokaz. Medutim, za razliku od prvostupanjskog suda, dokaze koje je izveo nizi sud moze ocijeniti drukcije preko zamoljenog suda.

2.4 Koji razliciti nacini dokazivanja postoje?

Sve §to moze pridonijeti pravom razjasnjenju pitanja i Sto je prikupljeno na zakonit nacin na temelju dokaznih sredstava moze posluziti kao dokaz. Dokazna
sredstva ukljuéuju ispitivanje stranaka i sviedoka, dokumenata, izvjeSca vjestaka, vieStaka i pregleda. Ako nacin izvodenja dokaza nije propisan, odreduje ga
sud.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje$¢ima/misljenjima vjeStaka?

Svjedok je osoba koja nije sud ili stranka u postupku koja svjedoci o ¢injenicama koje je doznala putem svojih osjetila. Svjedoci mogu biti samo fizicke osobe.
U pitanjima koja su u nadleznosti gradanskih sudova ¢esto su potrebna misljenja vjeStaka o Cinjenicama koja sluze kao ¢injeni¢na osnova za odluku o
utemeljenosti predmeta. Ako odluka o utemeljenosti ovisi o ocjeni €injenica za koje je potrebno stru¢no znanje, sud imenuje vjestaka. Sud u tom slucaju
mora imenovati vieStaka ¢ak i ako sudac ima stru¢no znanje koje bi mu omoguéilo da na stru€an nacin ocijeni predmet postupka. To znanje ne moze
zamijeniti objektivno utvrdivanje Cinjenica koje provodi stranka izvan tijela koje o njima odlucuje.

Osnovni je zadatak suda to¢no oblikovati pitanja za vjeStaka. Sud je obvezan vjestaku postaviti pitanja samo u pogledu ¢injenica, izbjegavajuci pitanja
povezana s pravnhom ocjenom predmeta stru¢nog misljenja.

Sud moze naloziti da misljenje vjeStaka preispita drugi vjestak ili znanstvena ili druga institucija. Predmet takvog drugog misljenja preispitivanje je ranije
dostavljenog misljenja, a to se ponekad naziva preispitivanje misljenja. Sud ispituje misljenja vjestaka isto kao i sve druge dokaze.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu tezinu od drugih?

Sud ocjenjuje pouzdanost i istinitost svakog pojedinog dokaza. Sud nije ograni¢en zakonodavstvom u pogledu nacina ocjenjivanja odredenog dokaza, $to se
naziva nacelom diskrecijske ocjene dokaza. Ipak, razmatranja o ocjeni koja vrsi sud nisu proizvoljna, nego mora uzeti u obzir sve $to je otkriveno tijekom
postupka. Sud bi te €injenice trebao postovati i mora to€no odrediti kako su one medusobno povezane. Sud istodobno nije ograni¢en redoslijedom prvenstva
u pogledu vaznosti i dokazne snage pojedinih dokaza.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

U pitanjima u kojima postupak moze poceti bez prijedloga i u postupcima u pogledu dozvole za sklapanje braka, utvrdivanja ili osporavanja o€instva ili
majcinstva, mogucnosti posvajanja te u pitanjima trgovackog registra sud je obvezan prikupiti dodatne dokaze potrebne za utvrdivanje ¢injenica ¢ak i ako
stranke nisu predloZile takve dokaze.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni sviedoéiti?

Svaka fizicka osoba koja primi sudski poziv obvezna je pojaviti se pred sudom i dati iskaz u svojstvu svjedoka na temelju ¢lanka 196. stavka 2. Zakona o
parni€énom postupku. Svaka osoba mora reci istinu i ne smije nista prikrivati. Sud svjedoka mora obavijestiti o kaznenopravnim ucincima laznog svjedocenja i
o njegovu pravu da odbije dati iskaz.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedo€enje?

Svjedoci mogu odbiti dati iskaz samo ako bi zbog toga mogli sami sebe ili bliske osobe izloZiti kaznenom progonu. Sud odlucuije je li odbijanje svjedocenja
zakonito. Svjedoci mogu odbiti dati iskaz i ako bi se njihovim svjedo¢enjem prekrsila obveza ¢uvanja ispovjedne tajne ili povjerljivosti informacija koje su
saznali kao osobe kojima je povjerena pastoralna skrb, usmeno ili pisanim putem, pod uvjetom ¢uvanja povijerljivosti.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedoci?

Sud odluduje o zakonitosti odbijanja svjedo&enja. Zalbe protiv odluke suda nisu prihvatljive. Ako svjedok unato¢ odluci suda odbije dati iskaz, sud mu moze
izre¢i nov€anu kaznu.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedo¢iti?

Sudovi uvijek moraju saslusati zakonskog zastupnika organizacije koja je stranka u gradanskom postupku u svojstvu stranke u takvom postupku, a ne u
svojstvu svjedoka (¢lanak 185. Zakona o parni¢nom postupku).

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedogiti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Sud prije ispitivanja svjedoka mora utvrditi njihov identitet i njihovu vezu sa strankama. Osim toga, svjedoke se mora upoznati s vaznoscu svjedocenja, s
njihovim pravima i obvezama, kaznenopravnim ucincima laznog svjedo€enja i s njihovim pravom na primanje naknade za svjedoke.

Sud svjedoke poziva da dosljedno opiSu sve Sto znaju o predmetu ispitivanja. Sud zatim svjedocima postavlja pitanja koja su nuzna za dopunjavanje i
razjasnjavanje njihova iskaza.

Svjedocima se ne smiju postavljati pristrana ili sugestivna pitanja. Ako se strankama u postupku ili vieStacima postave takva pitanja ili bilo kakva pitanja
povezana s pravnom ocjenom predmeta predsjedavajuci sudac pitanje smatra nedopustenim. Predsjedavajuci sudac odluéuje o nedopustenosti pitanja u
rieSenju koje se ne dostavlja i protiv kojeg se ne moze podnijeti Zalba. To rieSenje samo &ini dio zapisnika sa rasprave.

Ako su stranke s tim suglasne, sud moze organizirati usmenu raspravu putem videokonferencije ili drugih tehnolo$kih sredstava komunikacije.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Treba ponovno naglasiti da sud nije ograni¢en zakonodavstvom u pogledu nacina ocjenjivanja odredenog dokaza, $to se naziva nacelom diskrecijske ocjene
dokaza na temelju ¢lanka 191. Zakona o parni¢nom postupku.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Sud radnje stranaka i njihovih odvjetnika te drugih osoba uklju¢enih u postupak ocjenjuje izri¢ito u smislu njihova sadrzaja, a ne na temelju nacina na koji su
ih te osobe navele. Radnje stranaka uredene su nacelom nesluzbenosti. Stranke u nacelu imaju diskrecijsko pravo pri obavljanju postupovnih radnji: njihov
iskaz ima iste pravne ucinke bez obzira na to je li dostavljen pisanim putem ili kao usmena izjava koja ¢e se unijeti u zapisnik, ali mora se izri¢ito navesti ili
navesti na nacin kojim se otklanjaju sve sumnje u pogledu njihove prave namjere.

Posljednji put azurirano: 22/04/2022

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.



Izvorna jezi¢na inacica ove stranice El nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutacno pripremaju jezicnu inacicu koju vidite.

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Podnositelj tuzbe mora dokazati €injenice koje su potrebne za utvrdivanje tuzbe, dok tuZenik nosi teret dokazivanja obrane od tuzbe. Stranka koja ne izvede
dokaze izlaze se riziku da njezine €injenice koje iznosi ne budu dokazane.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene &injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu¢ajevima? Je li moguée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Prihvacene Cinjenice nije potrebno dokazivati. Uz to, opéepoznate Cinjenice ili ¢injenice koje su po sluzbenoj duznosti poznate sudu, nije potrebno dokazivati.
Naravno, mogu se iznijeti protudokazi.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku ¢injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te ¢injenice?

U tom pogledu zakon tek sadrzi odredbu prema kojoj sud mora, nakon $to pazljivo razmotri sve nastale €injenice, odluciti Sto se treba smatrati istinom u tom
predmetu. Finska primjenjuje nacelo ,slobodnog ocjenjivanja dokaza” pa je tako to predmet izvodenja odgovarajucih dokaza sudu.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

U praksi zainteresirane stranke same moraju pribaviti dokaze na koje se Zele osloniti. Zakon takoder sudu dopusta da odluci pribaviti predmete dokazivanja
na svoju vlastitu inicijativu. Medutim, sud ne moze naloziti ispitivanje novog svjedoka ili predo¢avanje dokumenta na svoju vlastitu inicijativu i protiv volje obje
zainteresirane stranke ako je odnosni predmet onaj koji se moze rijesiti izvansudskom nagodbom.

U odredenim slucajevima, kao $to su slu¢ajevi dokazivanja o€instva, takoder je duznost suda osigurati pribavljanje svih potrebnih dokaza.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Dokazi se izvode na glavnoj raspravi.

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud moze odbiti takav zahtjev ako je, na primjer, dokaz nebitan ili je predmet u tom pogledu ve¢ dokazan. Zahtjev za pribavljanje dokaza moze takoder biti
odbijen ako je prekasno podnesen.

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Razli¢ita sredstva dokazivanja ukljuéuju saslu$anje zainteresiranih stranaka, svjedoka i vjestaka, predo¢avanje pisanih dokaza i izjava vjestaka te ispitivanje.
2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeS€¢ima/misljenjima vjeStaka?

Ne postoji razlika izmedu ocjenjivanja usmene izjave svjedoka ili svjedoCenja vjestaka i onoga pisane izjave vjestaka. Medutim, sudovi ne prihvacaju pisane
izjave od svjedoka.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vec¢u teZinu od drugih?

Ne. Sud slobodno samostalno ocjenjuje dokaze.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Ne.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedo€iti?

U pravilu, svijedok ne moze odbiti dati iskaz.

2.9 U kojim slu€ajevima mogu odbiti sviedo&enje?

Supruznik, zaruénik(zaruénica) i neposredni mladi ili stariji srodnici zainteresirane stranke kao i braca i sestre zainteresirane stranke i njihovi supruznici ili
roditelji posvajatelji ili posvojena djeca zainteresirane stranke imaju pravo odbiti dati iskaz. Osim toga, zakon uklju€uje razne druge situacije kada svjedok
ima pravo ili obvezu odbiti dati iskaz.

2.10 Je li moguée kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo&i?

Svjedok koji bez zakonskog razloga odbija dati iskaz moze biti obvezan pod prijetnjom kazne ispuniti svoju obvezu. Ako svjedok i dalje odbija dati iskaz, sud
moze naloZiti pritvaranje tog svjedoka sve dok ne pristane na davanje iskaza.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedotiti?

Sud samostalno odlu¢uje moze li (na primjer) osoba mlada od 15 godina starosti ili mentalno poremecena osoba biti sasluSana kao svjedok.

Odredene skupine osoba, poput lije¢nika i odvjetnika, ne mogu davati iskaze u predmetima koji se odnose na njihov polozaj povjerenja.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok moZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Kao opcenito pravilo, stranka koja poziva svjedoka prva ispituje tog svjedoka. Druga stranka tada ima pravo unakrsno ispitati svjedoka. Nakon unakrsnog
ispitivanja, sud i zainteresirane stranke mogu svjedoku postaviti dodatna pitanja.

Svjedok moze biti saslu§an putem videokonferencije ili druge odgovarajuce telekomunikacijske tehnologije koja osigurava audiovizualnu vezu izmedu onih
koji sudjeluju u ro¢istu ako sud to smatra primjerenim. Ovaj postupak moze se Koristiti, na primjer, ako je svjedok sprijeéen doc¢i na sud osobno ili ako bi
njegova nazoc¢nost dovela do nerazumnih troskova ili ako je svjedok mladi od 15 godina. U odredenim situacijama svjedoka se takoder moze ispitati putem
telefona.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ogranienja koja sud primjenjuje pri dono3enju presude?

Zakon ne sadrzi posebne upute za takve okolnosti. Sud mora, prema svojoj odluci, odluditi kakav znacaj ¢e imati takvi dokazi.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Da. Zainteresirane stranke mogu se slobodno saslusati radi izvodenja dokaza, a u parnicnom postupku mogu biti sasluSane pod prisegom u vezi s
¢injenicama koje su od posebnog znacaja za rieSavanje predmeta. Izjava koju je dala zainteresirana stranka kao dokaz bit ¢e ocijenjena prema istim
kriterijima kao i izjava koju je dao svjedok.

Poveznice

[" Uzimanje dokaza (Ministarstvo pravosuda, Finska)

Bro$ura: [ Svjedogenje na sudu (Ministarstvo pravosuda, Finska)

Posljednji put azurirano: 10/05/2023

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrZzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska



komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvorna jezi€na inacica ove stranice EI nedavno je izmijenjena. Nasi

prevoditelji trenutacno pripremaju jezi¢nu inacicu koju vidite.

Sljededi jezici: ve¢ su prevedeni.

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Svedsko pravo temelji se na na¢elima nacina dokazivanja i dopustivosti dokaza. Nakon detaljne ocjene svega $to je otkriveno u okviru predmeta, sud mora
odlugiti $to je dokazano. Sud odlucuje koja ¢e se vrijednost pripisati dokazima.

Odredena su pravila o dopustivosti dokaza utvrdena u sudskoj praksi, ukljucujuéi u odnosu na teret dokazivanja. Pojednostavljeno je glavno pravilo, od kojeg
postoje mnoge iznimke, da osoba koja nesto tvrdi to mora i dokazati. Ako je jednoj stranci bilo lakSe osigurati dokaze o odredenoj Cinjenici, teret dokazivanja
snosi ta stranka. Ako je stranci bilo teSko pronaci dokaze o odredenoj okolnosti, to moZe biti vazno za utvrdivanje tereta dokazivanja. Ako, na primjer, netko
trazi placanje duga, on mora dokazati da ima potrazivanje protiv protivne stranke. Ako protivna stranka tvrdi da je placanje ve¢ izvrSeno, ona u tom slu€aju
snosi teret dokazivanja. U slu¢aju odgovornosti za Stetu, obi¢no stranka koja tvrdi da je pretrpjela Stetu snosi teret dokazivanja. MoZe se dogoditi i da se teret
dokazivanja za odredenu ¢injenicu moze obrnuti.

Ako dostavljeni dokazi nisu dovoljno ¢vrsti, sud ne moze doti¢ne okolnosti upotrijebiti kao osnovu za ispitivanje. Ako je u predmetu rije¢ o procijeni vrijednosti
nastale Stete, postoji iznimka koja znaci da sud moze, ako nije moguce ili je vrlo teSko dostaviti dokaze o iznosu Stete, procijeniti razuman iznos Stete.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim sluéajevima? Je li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Pogledajte odgovor na pitanje br. 1.1.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Zahtjevi koji su propisani za teZinu dokaza ovise o vrsti predmeta. U gradanskim je predmetima uobi€ajeni zahtjev da mora biti potvrdena doti¢na Cinjenica.
U odredenim gradanskim predmetima moze se primjenjivati zahtjev za manju tezinu dokaza. Primjer koji treba spomenuti predmet je u kojem je rije¢ o
policama osiguranja za potro$aca, pri ¢emu se smatra dovoljnim postojanje vjerojatnosti da se dogadaj koji je predmet police osiguranja stvarno dogodio.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Za dokaze su odgovorne same stranke. U predmetima koji se odnose na stvari u kojima ne postoji moguénost mirenja izmedu stranaka, sud moze iznijeti
dokaze u predmetu koje niti jedna od stranaka nije zatrazila. U predmetima koji se odnose na skrbnistvo ili prava posjecivanja, sud moze odluciti da istraga
mora biti potkrijepljena dodatnim dokazima. U gradanskim predmetima u kojima stranke mogu ostvariti mirenje (takozvani dispozitivni slu¢ajevi), sud moze
po vlastitom nahodenju odluciti da nece iznijeti nove dokaze u postupku.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Dokazi se izvode na glavnoj raspravi.

2.3 U kojim sluGajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Sud moze odbaciti dokaze ako ono $to stranka Zeli dokazati nije vazno za predmet. To se primjenjuje i ako dokazi nisu potrebni ili ako dokazi o€ito ne bi imali
nikakvog ucinka. Osim toga, postoje pravila u skladu s kojima se na pisano svjedo¢enje moguce oslanjati samo u posebnim iznimnim okolnostima.

2.4 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

U Svedskoj postoji, u nagelu, pet razligitih osnovnih oblika dokaza (dokaznih sredstava). Oni su sljedeéi:

pisani dokazi

ispitivanje svjedoka

ispitivanje stranke

ispitivanje vjestaka

inspekcija.

2.5 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nagina dokazivanja?

Svjedok se, u nacelu, saslusava usmeno pred sudom. Nije dopusteno upucivati na pisana svjedoc¢enja svjedoka. Uz odobrenje suda, medutim, svjedok se
moze koristiti bilieSkama da osvjezi pamcenje. Stranka koja je pozvala svjedoka zapocinje ispitivanje (to se naziva izravno ispitivanje), osim ako sud utvrdi
drukgije. Nakon toga svjedoka moZze ispitati protivna stranka (unakrsno ispitivanje).

U sluc¢aju dokaza vjestaka, osnovno je pravilo da vjeStak mora dati pisanu izjavu. Ako to trazi jedna od stranaka i nije ocito da je to nevazno, vje$tak se moze
saslusati i za vrijeme usmene rasprave. Usmena rasprava odrZzava se i ako je nuzno da vjestak bude saslu$an pred sudom.

Ako se odluka u predmetu donosi nakon glavne rasprave — npr. kako bi bilo mogucée saslusati svjedoka — pismeni dokazi i izjave vjeStaka u nacelu se moraju
Citati naglas na raspravi kako bi sud mogao taj materijal uzeti u obzir u svojoj presudi. Sud, medutim, moze odluciti da ¢e pisani dokazi smatrati sasluSanima
na glavnoj raspravi bez potrebe za Citanjem tih dokaza naglas za vrijeme rasprave.

2.6 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

U skladu sa Svedskim pravom, primjenjuje se nacelo dopustivosti dokaza. To, izmedu ostalog, znaci da u zakonu nisu utvrdena nacela o tezini razlicitih
dokaza. Umjesto toga, sud provodi neovisnu ocjenu svega iznesenog na raspravi i odlu¢uje $to se moze smatrati dokazom u predmetu.

2.7 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Nacelo dopustivosti dokaza znaci da nema pravila u kojima je navedeno da su u odredenim okolnostima potrebne odredene vrste dokaza za potvrdivanje tih
okolnosti. Umjesto toga, sud, prilikom analize svega $to je dokazano, provodi opéu ocjenu okolnosti predmeta.

U skladu sa Svedskim pravom, primjenjuje se opc¢a obveza svjedo€enja. To znaci da je opce pravilo da osoba koja je pozvana kao svjedok mora svjedogiti.
2.9 Postoje li osobe koje ne mogu svjedociti?

Osoba ne mora svjedociti u predmetu u kojem je stranka ¢lan uze obitelji. Svjedok moze odbiti komentirati odredenu Cinjenicu ako bi to znacilo da svjedok
mora otkriti da je pocinio kazneno djelo ili prekrsaj. On takoder moze u odredenim okolnostima odbiti otkriti poslovne tajne. Postoje odredena ograni¢enja
duznosti svjedoc¢enja u slu¢aju odredenih kategorija stru¢nog osoblja, kao $to su zdravstveni djelatnici.

2.10 Koja je uloga suca i stranaka u sasluSanju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moze svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?



Osobi koja mora svjedociti dostavlja se sudski poziv pod prijetnjom nov¢ane kazne ako se ne odazove. Ako se svjedok ne odazove, mora platiti kaznu ako
nema valjani razlog za nepojavljivanje, kao, na primjer, bolest. Ako se svjedok ne odazove, sud takoder moze odluciti da ¢e ga na sud privesti policija. Sud
moze privesti osobu koja odbije svjedociti i nema valjani razlog zasto ne Zeli odgovarati na pitanja.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedogiti?

Ako osoba koja je pozvana kao svjedok ima manje od 15 godina, ili je psihicki bolesna, sud ¢e, uzevsi u obzir sve okolnosti, preispitati mozZe li biti saslusana.
Pogledajte i odjeljak 2.9.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslu$anju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moZe svjedoditi videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja

Ispitivanje svjedoka obi¢no zapocinje osoba koja je pozvala svjedoka (izravno ispitivanje). Nakon toga protivna stranka ima priliku postavljati pitanja
(unakrsno ispitivanje). Nakon unakrsnog ispitivanja, osoba koja je pozvala svjedoka i sud mogu postaviti dodatna pitanja. Sud ¢e odbaciti pitanja koja nemaju
nikakve veze s predmetom ili koja su zbunjujuéa ili na neki drugi nacin neprikladna.

Ispitivanje svjedoka obi¢no zapocinje osoba koja je pozvala svjedoka (izravno ispitivanje). Nakon toga protivna stranka ima priliku postavljati pitanja
(unakrsno ispitivanje). Nakon unakrsnog ispitivanja, osoba koja je pozvala svjedoka i sud mogu postaviti dodatna pitanja. Sud ¢e odbaciti pitanja koja nemaju
nikakve veze s predmetom ili koja su zbunjujuéa ili na neki drugi nacin neprikladna.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograniéenja koja sud primjenjuje pri dono3enju presude?

Nagelo dopustivosti dokaza znadi da postoje samo odredene rijetke iznimke kada je zabranjeno upotrebljavati odredene vrste dokaza. Cinjenica da su dokazi
prikupljeni na nedopusten nacin, u nacelu, ne sprjecava stranke da se na njih pozivaju za vrijeme sudenja. Medutim, to moze biti vazno ako je dokazima, u
trenutku ocjenjivanja, pripisana ograni¢ena dokazna vrijednost.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Stranka ne moze svjedociti, ali se moZe ispitati pod zakletvom i pritom snosi kaznenu odgovornost za to¢nost pruzenih podataka.

Posljednji put azurirano: 18/07/2014

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuca kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Engleska i Wales

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Opée je pravilo da u parni¢nim predmetima obvezu u pogledu tereta dokazivanja mora ispuniti stranka koja tvrdi odredenu ¢injenicu na nacin da se sudac (ili
porota) na temelju kriterija odmijeravanja vjerojatnosti uvjeri da je ¢injenica koja se tvrdi to¢na. Teret dokazivanja primjenjuje se na obje stranke, osim ako je
u dovoljnoj mjeri ocito da tuzitelj nije ispunio obvezu u pogledu tereta dokazivanja. U tom slu¢aju sudac ima pravo nastaviti s postupkom bez opterecivanja
protivne stranke.

To u praksi znaci da se sud na temelju kriterija odmjeravanja vjerojatnosti uvjerio da se dogadaj dogodio. Taj se standard mijenja ovisno o Cinjenici da se na
rijede dogadaje primjenjuje visi kriterij tereta dokazivanja, u skladu s obrazlozenjem Lorda Hoffmana u predmetu DrZavni tajnik Ministarstva unutarnjih

poslova protiv Rehmana[1].

[1]1[2001] UKHL 47.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu€ajevima? Je li moguée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Nije potrebno dokazivati ¢injenice koje je sud prihvatio, koje su ocite ili nisu relevantne za predmet.

U okviru prava utvrdene su razne pretpostavke koje se mogu oboriti protivnim dokazima. One uklju€uju pretpostavke o zakonitosti djece, valjanosti brakova,
ubrojivosti pojedinaca i smrti nestalih osoba. Primjenjuje se pretpostavka neduznosti, ali je u parniénom postupku osuduju¢a presuda za kazneno djelo
dopustena kao dokaz da je stranka pocinila kazneno djelo (Sto znaci da je teret dokazivanja neduznosti na toj stranci).

Pretpostavka nemara postoji ako tuzitelj dokaze da je pretrpio Stetu iz izvora koji je bio pod iskljuivom kontrolom tuzenika i da je rije€ o vrsti nezgode koja
obiéno nastaje zbog nemara[1]. Sli¢na pretpostavka nastaje ako je osobi povjerena roba koja se potom izgubi ili unisti. U oba slu¢aja tuzenik moze oboriti
pretpostavku.

Jedan primjer u kojem se teret prebacuje jest u podruc¢ju prava o diskriminaciji pri zapos$ljavanju. Nakon $to se podnese predmet prima facie povezan s
diskriminacijom, teret se prebacuje na drugu stranku koja dokazuje da nije bilo diskriminacije. Ta pojava proizlazi iz europskog zakonodavstva o diskriminaciji
i sada je sadrzana u Zakonu o jednakosti iz 2010.

Naposljetku, postoji nekoliko gradanskih stvari, uglavhom povezanih sa zakonodavstvom o zdravlju i sigurnosti, u kojima je rije¢ o objektivnoj odgovornosti.
Naime, ako se nezgoda dogodila, poslodavac je odgovoran na temelju stroge obveze briznog postupanja poslodavca.

[1]1 [2001] UKHL 47.

[2] Nacelo res ipsa loquitur (€injenice govore same za sebe).

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Standard dokaza u parni¢nim je predmetima ,odmjeravanje vjerojatnosti”. Drugim rije¢ima, sud ¢e odluciti da je Cinjenica utvrdena ako moze zakljuciti da
postoji veca vjerojatnost da se ¢injenica dogodila nego da nije. Kako je prethodno navedeno, rije¢ je o fleksibilnom standardu: za utvrdivanje ozbiljnih

da su vjerojatno istiniti.

To se ispitivanje mijenja u dvama slu¢ajevima. U predmetima u kojima ne postoji uvjerljivi uzrok, ali ipak postoje konkurentni uzroci, sudac ima pravo utvrditi
da uzrok nije dokazan[1]. Osim toga, kad je rije¢ o zahtjevima u postupcima privremene pravne zastite[2], kriteriji su prili¢no niski, a sud ¢e odluku donijeti
bez primjene potpunog otkrivanja ili unakrsnog ispitivanja.

[1] Ta je pojava istrazena u predmetu Rhesa Shipping [1985.] 1WLR.

[2] Cesto se upotrebljava na Sudu za tehnologiju i gradevinarstvo u svrhu izvréenja arbitrazne odluke o plaéanju odredenog novéanog iznosa.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Dokazi[1] se u parni¢nim postupcima pribavljaju na nacin da stranke otkrivaju relevantne dokumente, a svjedoci i vjestaci svjedoCe. Dokazi se moraju iznijeti
pred sud.

U svakom se predmetu primjenjuju razlicita pravila.




Otkrivanje

Stranke u parni¢nom postupku obvezne su otkriti[2] postojanje dokumenata koji su pod njihovom kontrolom ili u njihovu posjedu, u mjeri u kojoj im sud to
nalozi, te omoguciti drugim strankama uvid u te dokumente. Sud ¢e u pravilu naloziti ,standardno otkrivanje” kojim se od stranaka zahtijeva razumna
pretraga dokumenata koji idu u prilog argumentima bilo koje stranke ili negativno utje€u na njih, bez potrebe da se stranke obrate sudu. Za sve druge vrste
otkrivanja stranka mora zatraziti dopustenje suda. Sud moze donositi i naloge za osiguranje dokaza i imovine.

Svjedoci

Stranke ne trebaju dopustenje suda za iznoSenje dokaza svjedoka u prilog svojim argumentima. Medutim, stranka koja se Zeli pozvati na dokaze svjedoka
mora dostaviti izjavu svjedoka koju je on potpisao i u kojoj se navodi njegov iskaz te ga mora pozvati da usmeno svjedoc¢i na sudenju. Stranka koja prije
sudenja za odredenog svjedoka nije dostavila izjavu svjedoka ili sazetak koji se odnosi na svjedoka (witness summary) ne moze pozvati tog svjedoka bez
dopustenja suda. Osim toga, sud ima Siroke ovlasti kontrole dokaza koji se prihvaéaju te moze izuzeti dokaze koji bi inace bili dopusteni ili ograniciti
unakrsno ispitivanje svjedoka.

Stranka isto tako mozZe podnijeti zahtjev za izdavanje sudskog naloga kojim se omoguéuje da svjedok prije rasprave o predmetu iznese svoj iskaz pod
prisegom pred sluzbenikom kojeg je imenovao sud[3].

Uloga je suca u nacelu ocijeniti dokaze koje su podnijele stranke i ne baviti se samostalnim utvrdivanjem cinjenica.

Vijestaci

Stranka se ne moze pozvati na vjieStacenje[4] ako to ne dopusti sud. Sud moze kontrolirati pitanja koja ¢e biti predmet vjestacenja, nacin vjieStacenja i
naknade za rad vjeStaka.

Ako viSe stranaka Zeli izvodenje vjestacenja o odredenom pitanju, sud moze naloziti da vjeStacenje obavi samo jedan vjestak kojeg su stranke zajednicki
angazirale, a ne zasebni vjestaci koje angazira svaka stranka. Sud moze takvu uputu dati na vlastitu inicijativu, bez suglasnosti stranaka.

Sud od stranaka nece na vlastitu inicijativu zahtijevati da primijene vjestacenje. Medutim, sud moze sam imenovati vieStaka kao ,procjenitelja” (assessor) koji
pomaze sudu u pogledu odredenog pitanja. Sud moze procjenitelju naloziti da izradi izvjeSc¢e (Ciji se primjerci moraju dostaviti strankama) te da prisustvuje
sudenju kako bi savjetovao sud.

U dijelu 35. Pravilnika o parniénom postupku predvida se vjeStacenje koje istodobno obavljaju vjestaci specijalizirani za sli¢ne discipline. Stranke ¢e opcenito
u tim okolnostima biti unakrsno ispitane, a sudac ¢e zatim sazeti stajaliSte s kojim se vjeStake poziva da se sloze.

[1] Vidjeti dio 32. Pravilnika o parniénom postupku

[2] Vidjeti dio 31. Pravilnika o parni¢nom postupku

[3] Dio 34.8. Pravilnika o parnicnom postupku

[4] Vidjeti dio 35. Pravilnika o parniénom postupku

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

Otkrivanje

Nakon izdavanja naloga za otkrivanje, svaka stranka mora drugim strankama dostaviti popis relevantnih dokumenata koji jesu ili su bili u njezinu posjedu ili
pod njezinom kontrolom. Druge stranke tada imaju pravo pregledati te dokumente i dobiti njihove preslike. Mogu se naplatiti troSkovi za umnoZavanje
dokumenata.

Svjedoci

Sud ¢e strankama naloziti da prije sudenja dostave potpisane izjave svjedoka za svakog od svjedoka na €ije se dokaze namjeravaju pozvati. Izjavu moze
sastaviti svjedok, ali je Gesto priprema odvjetnik stranke u ¢ije ime svjedok daje iskaz. U izjavi bi trebalo navesti iskaz svjedoka u cijelosti, vlastitim rijec¢ima
svjedoka, ako je to izvedivo.

Ako je stranci naloZeno da dostavi izjavu svjedoka, ali je stranka ne moze pribaviti, ona moze zatraziti dopustenje suda za dostavljanje sazetka u kojem se
navode dokazi za koje se oCekuje da ¢e ih svjedok iznijeti ili pitanja u pogledu kojih stranka namjerava ispitati svjedoka.

Ako sud nalozi da svjedok svoj iskaz treba dati prije rasprave o predmetu, taj svjedok svoj iskaz daje usmeno pred sluzbenikom kojeg je imenovao sud.
Ispitivanje se odvija kao da je rije€ o sudenju, pri Eemu se svjedoka moze slobodno unakrsno ispitivati, te se izraduje prijepis dokaza.

Vjestaci

Ako sud dopusti da se obavi vie$tacenje, stranke pripremaju upute za vjestaka (vjeStake). Kad je rije¢ o zajednickom vjestaku, stranke mogu vjestaka
upucivati zasebno ako se ne mogu sloziti u pogledu uputa. Vjestak, koji je ponajprije odgovoran sudu, a ne strankama koje ga angaziraju, sastavlja pisano
izvjeS¢e. Stranka tada moze postaviti pisana pitanja vjestaku kojeg su stranke zajedni¢ki angazirale ili kojeg je angazirala druga stranka. Kad je rije¢ o
zasebnim vjestacima, sud moze naloziti i da se odrZe rasprave medu vjeStacima kako bi se utvrdila podrucja u kojima je doslo do slaganja i neslaganja.
Vjestaci imaju pravo na naknadu za svoje usluge koju u pravilu snosi stranka ili stranke koje ih angaziraju.

2.3 U kojim slu€ajevima sud mozZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Kad stranke podnesu zahtjev za izdavanje naloga kojim im se omogucuje pribavljanje ili podnoSenje dokaza, sud ¢e se morati uvjeriti da ¢e predmetni dokazi
vjerojatno biti relevantni i dopusteni. Pri razmatranju nacina izvrSavanja svojih ovlasti sud isto tako mora teziti pravednom odlucivanju o predmetu, $to
ukljucuje $tednju troSkova i razmatranje predmeta na nacin koji je pravi¢an, brz i razmjeran vaznosti, slozenosti i vrijednosti zahtjeva. Na temelju tih
razmatranja sud moze odbiti zahtjeve ili izdavati naloge na vlastitu inicijativu (npr. zahtijevanje jednog zajednickog vje$taka, a ne zasebnih vjestaka koje
imenuje svaka stranka).

2.4 Koji razligiti nagini dokazivanja postoje?

Cinjenice se mogu dokazati na temelju dokaza, pretpostavki i zakljudaka koji proizlaze iz dokaza ili tako $to sud prihvati odredene poznate &injenice (vidjeti
prethodni tekst). Vrste dokaza na koje se stranke mogu pozivati u parniénom postupku obuhvacaju iskaze svjedoka, dokumente i stvarne dokaze. Dokumenti
mogu ukljucivati papirnate dokumente, raunalne zapise, fotografije te videozapise i zvu€ne zapise. Stvarni dokazi sastoje se od drugih materijalnih
predmeta relevantnih za sporna pitanja koji se podnose sudu, kao $to su proizvodi koji su predmet spora u pogledu intelektualnog vlasnistva. Mogu
ukljucivati i posjet suca mjestu nesrece ili nekoj drugoj relevantnoj lokaciji u svrhu razgledavanja.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeSéima/misljenjima vjeStaka?

Svjedoci u nacelu svoj iskaz daju usmeno na sudenju. Medutim, kako je prethodno navedeno, svaka stranka obvezna je dostaviti izjavu svjedoka za svakog
svjedoka na Cije se dokaze namjerava pozvati. Od svjedoka e se tijekom sudenja traziti da potvrdi istinitost i to€nost svoje izjave, koja Ce se tada smatrati
dokazom svjedoka za stranku koja je tog svjedoka pozvala. Ako je dostavljen samo sazetak, svjedok ¢e morati dati detaljniji usmeni iskaz.

Vjestaci svoj iskaz daju u pisanim izvjeS¢ima, osim ako sud odredi drukcije. U izvjeS¢u vjeStaka moraju se navesti njegovi zakljucci, Cinjenice i pretpostavke
na kojima se oni temelje te bit vjeStakova opisa posla. Sud odlucuje je li potrebno i da se vjestak pojavi na sudenju kako bi dao usmeni iskaz. Procjenitelj
kojeg imenuje sud nece biti obvezan dati usmeni iskaz.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu tezinu od drugih?



Sud ima $iroko diskrecijsko pravo u pogledu tezine ili vierodostojnosti koju bi trebalo pridati svakom dokazu. Ne postoji pravilo protiv navodenja izjave dane
izvan suda kao dokaza o €injenicama sadrzanima u toj izjavi (,dokaz na temelju glasina”)[1], tako da se stranka moze pozvati na dopis kao dokaz njegova
sadrzaja ili na izvje$ée svjedoka o izjavi koju je dala druga osoba. Medutim, dokazi na temelju glasina ¢esto ¢e imati manju tezinu od izravnog svjedocenja,
posebno ako je osoba koja je dala predmetnu izjavu mogla biti pozvana da svjedoci.

Odredeni dokumenti i evidencije prihvacaju se kao vjerodostojni. Na primjer, evidencije poduzeca i javnih tijela prihvac¢aju se kao vjerodostojne ako ih je kao
takve potvrdio sluzbenik predmetnog poduzeéa ili javnog tijela. Osim toga, razli¢ite vrste sluzbenih dokumenata (kao Sto su zakonodavni akti, podzakonski
akti, nalozi, ugovori i sudska evidencija) mogu se dokazati na temelju tiskanih ili ovjerenih preslika bez ikakvog daljnjeg dokazivanja.

[1] Vidjeti dio 33. Pravilnika o parniénom postupku i prate¢e dopunsko pravilo.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Odredene transakcije (npr. oporuke i ugovori o kupoprodaji zemljista) moraju se izvrsiti u pisanom obliku te ¢e stoga dokumentarni dokaz biti obvezan za
njihovo dokazivanje.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedo€iti?

Svjedoka se u nacelu, ako ima poslovnu sposobnost, moze prisiliti da svjedogi. Stranka koja Zeli osigurati prisustvo svjedoka na sudenju priprema poziv
svjedoku u kojem se od svjedoka trazi da se pojavi pred sudom i svjedo¢i. Nakon $to ga sud izda i uredno dostavi, poziv obvezuje svjedoka do zakljucenja
rasprave.

Ako sud nalozi da svjedok svoj iskaz treba dati prije rasprave o predmetu, ali svjedok ne prisustvuje takvom davanju iskaza ili odbije odgovoriti na pitanja
koja su u skladu sa zakonom, stranka koja zahtijeva takav iskaz moze podnijeti zahtjev za izdavanje dodatnog naloga kojim se svjedoku nalaze da
prisustvuje takvom davanju iskaza ili odgovori na pitanja.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Opce pravilo da se svjedoke koji imaju poslovnu sposobnost moze prisiliti da svjedoCe ne primjenjuje se na Kraljicu, strane vladare i ¢lanove njihova
kucanstva, strane diplomatske predstavnike i konzularne sluzbenike, predstavnike odredenih medunarodnih organizacija te suce i porotnike (kad je rije¢ o
aktivnostima koje obavljaju u tom svojstvu). Brane drugove i srodnike stranaka moze se prisiliti da svjedo€e u parniénom postupku.

Svjedoci koji bi inace bili obvezni svjedogiti ipak imaju pravo uskratiti uvid u odredene dokumente te odbiti odgovoriti na odredena pitanja na temelju
povlastica. Glavne vrste povlastica obuhvaéaju odvjetni¢ku tajnu (koja se primjenjuje na komunikaciju u svrhu davanja ili traZzenja pravnog savjeta ili u svrhu
pribavljanja dokaza za sudski postupak), komunikaciju u okviru pregovora o nagodbi (koja se primjenjuje na komunikaciju izmedu stranaka koja se odvija u
istinskom poku$aju da se ugrozi spor, kao $to su ponude za sklapanje nagodbe) te povlasticu neizlaganja kaznenom postupku ($to znaci da se od svjedoka
mozda nece zahtijevati da svjedoCi ako postoji stvarna opasnost da bi se time svjedoka ili brac¢nog druga svjedoka izlozZilo tere¢enju za kazneno djelo ili
izricanju kazne u Ujedinjenoj Kraljevini). Moguce je odreci se prava na povlasticu.

Dokazi se mogu uskratiti i na temelju imuniteta zbog razloga javnog interesa ako bi njihovo predocenje bilo u suprotnosti s javnim interesom. Dokazi koji
mogu biti obuhvaceni tim imunitetom ukljucuju dokaze koji se odnose na nacionalnu sigurnost, diplomatske odnose, funkcioniranje srediSnje drzave, dobrobit
djece, istragu kaznenog djela i zastitu informatora. Osim toga, novinari nisu obvezni otkriti svoje izvore osim ako je njihovo otkrivanje potrebno u interesu
pravde ili nacionalne sigurnosti ili radi sprjeCavanja nereda ili kaznenog djela.

Sluzbenici banke ne mogu biti prisilieni predociti knjige banke ili svjedo€iti o njihovu sadrzaju, osim ako postoje posebni razlozi da im sud nalozi da to ucine.
Medutim, sud mozZe naloziti da se osobi omogucéi da pregleda ili umnozi knjizenja na bankovnom racunu.

2.10 Je li moguée kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Svjedoku koji se ne pojavi pred sudom ili odbije svjedociti nakon §to mu je dostavljen poziv moze se zbog nepostovanja suda odrediti zatvorska kazna (na
Visokom sudu) ili pla¢anje novéane kazne (na okruznom sudu).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Sve punoljetne osobe sposobne su svjedoditi u parniénom postupku, osim ako nisu sposobne razumjeti prirodu prisege koju svjedoci moraju dati ili ako nisu
sposobne dati razuman iskaz, na primjer zbog duSevne bolesti. Ako dijete koje je svjedok ne razumije prirodu prisege, njegovi se dokazi i dalje mogu
prihvatiti, ali samo ako se sud uvjeri da dijete razumije duznost govorenja istine i da ima ,dovoljno znanja o vaznosti svojeg svjedocenja”.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok mozZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rjeSenja?

Uloga suca i stranaka

Svjedoci su na sudenju obi¢no davali ,glavni iskaz” kao odgovor na pitanja kojima se ne navodi na davanje odredenog odgovora, a koja je postavljao
zastupnik stranke koja ih je pozvala. Medutim, izjava svjedoka sada se smatra glavnim iskazom svjedoka, osim ako sud odlu¢i drukgije. Svjedoka zatim
moze unakrsno ispitati zastupnik suprotne stranke koji sviedoku moze postaviti pitanja kojima se navodi na davanje odredenog odgovora. Unakrsno se
ispitati moZe i vjeStake koji daju usmeni iskaz na sudenju, ali stranke ne mogu unakrsno ispitati procjenitelja kojeg je imenovao sud. Sudac moze postaviti
pitanja svjedocima, obi¢no kako bi dobio pojasnjenje njihovih odgovora na pitanja zastupnika.

Svjedoc¢enje videovezom

Svjedocenje videovezom moguce je samo ako to odobri sud. Pri razmatranju treba li izdati nalog kojim se omogucuje svjedocenje na taj nacin, sud ¢e u obzir
uzeti prakti¢nost koristenja videokonferencijskom vezom (posebno ako se svjedok ne osjeca dobro ili se nalazi u inozemstvu), troskove ili ustedu troskova
povezanu s uporabom videoveze te posljedice za pravi¢nost postupka (ukljuujuci ograniceniju mjeru u kojoj sud moze nadzirati i ocjenjivati svjedoka).

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Ako se komunikacija putem poste ili telekomunikacijskog sustava (Sto ukljucuje telefonske pozive, telefakse i poruke e-poste) nezakonito presretne, u
sudskom se postupku ne moze se svjedociti o sadrzaju te komunikacije. Inace su ¢ak i nepropisno pribavljeni dokazi op¢enito dopusteni. Medutim, sud ima
ovlast izuzeti dokaze koji bi inace bili dopusteni. Pri odluc¢ivanju o daljnjem postupaniju, sud ¢e ocijeniti vaznost dokaza s obzirom na tezinu nepropisnog
ponasanja. Ako okolnosti ne opravdavaju izuzimanje dokaza, sud moZe stranku koja je nepropisno postupila kazniti na drugi nacin, kao $to je odredivanje
obveze snoSenja troskova.

3.2 Hote li moje svjedo&enje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Sluzbena pismena u kojima se iznose Cinjenice predmeta svake stranke (statements of case) mogu se upotrijebiti kao dokaz na raspravama u kojima se
odlucuje o privremenoj pravnoj zastiti, ali nece se smatrati dokazom na sudenju.

Izjave svjedoka koje su dale stranke u postupku dopustene su kao dokaz u istoj mjeri u kojoj su dopustene izjave koje su dale osobe koje nisu stranke u
postupku.

Poveznice:

[" Ministarstvo pravosuda

[=" Pravilnik o parni¢nom postupku



Posljednji put azurirano: 08/09/2021

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Sjeverna Irska

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Teret dokazivanja u pravilu je na stranci koja se Zeli pozvati na odredenu ¢injenicu. Tuzitelj (,plaintiff’ u Sjevernoj Irskoj) mora dokazati ¢injenice na kojima se
temelji zahtjev, a tuzenik mora dokazati ¢injenice na koje se Zeli pozvati u okviru svoje obrane.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢&injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slugajevima? Je li mogudée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Cinjenice se mogu izuzeti od tereta dokazivanja na temelju zakona ili postojeéeg ugovora izmedu stranaka. Osim toga, sud moZe odredene &injenice
smatrati dokazanima na nacin da ih prihvati jer su opce poznate, na primjer pitanja opceg znanja. Neke se pretpostavke smatraju neoborivo
pretpostavljenima, na primjer ako je to predvideno zakonom, a druge se mogu oboriti, na primjer pretpostavka da je osoba ubrojiva.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te €injenice?

Sud se u €injenicu mora uvjeriti na temelju kriterija odmjeravanja vjerojatnosti, to jest na nacin da je barem 51 % vjerojatno da je €injenica istinita u odnosu
na 49 % vjerojatnosti da nije istinita. Cinjenica koja se dokaZe na temelju kriterija odmjeravanja vjerojatnosti smatra se utvrdenom.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Opée je pravilo da sudac ne moze zahtijevati sudjelovanje svjedoka u postupku, osim u ograni¢enim okolnostima, ali mozZe pozvati svjedoka i ponovo pozvati
ve¢ pozvanog svjedoka. Na temelju pravila kojima je ureden sudski postupak u Sjevernoj Irskoj, sud ima diskrecijsko pravo naloziti bilo kojoj osobi da
sudjeluje u postupku i predoc¢i dokument.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, Sto slijedi?

Ako se stranci, u pravilu preko njezinih odvjetnika, dopusti da pozove odredenog svjedoka na davanje iskaza, njezin ¢e odvjetnik ispitati svjedoka (to se
naziva ,glavnim iskazom”), a zatim ¢e odvjetnik druge stranke unakrsno ispitati svjedoka. Sudac moze postavljati pitanja svjedoku te ée pozvati odvjetnike
da, ako to zele, postavljaju pitanja o svemu $to proizade iz odgovora na njegova pitanja.

2.3 U kojim slu€ajevima sud mozZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

U odredenim se slucajevima, na primjer kad svjedok treba prisustvovati raspravi zatvorenoj za javnost, mora zatraZiti dopustenje suda prije sluzbenog
pozivanja svjedoka da prisustvuje. Osim toga, sud nema kontrolu nad odredivanjem svjedoka koje se poziva da daju iskaz, iako strankama koje pozovu
nepotrebne svjedoke moze odrediti kazne u pogledu troskova.

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Glavna je metoda dokazivanja usmeno svjedocenje. Mogu se upotrebljavati i pisani iskazi, kao $to su izvje$ca vjestaka, te dokumentarni dokazi, kao $to su
karte.

2.5 Na koji se nadin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti na&ini razlikuju od onih pomoéu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvieS¢ima/misljenjima vjeStaka?

Glavni je nacin dokazivanja usmeno svjedocenje stranaka i njihovih svjedoka. Dokazi vjeStaka, na primjer lijecnika i inZenjera, mogu se sporazumno izvesti iz
pisanog izvjeSc¢a. Svjedoka se tada moze ispitati o odredenim pitanjima. U skladu sa sudskim pravilima u Sjevernoj Irskoj broj vje$taka koji mogu dati usmeni
iskaz ograni¢en je na dva medicinska vjestaka i jednog dodatnog vjestaka, osim ako sud odobri pozivanje veéeg broja vijestaka.

Kao dokaz se mogu upotrijebiti i karte i dokumenti, a njihova se vjerodostojnost mora dokazati na nacin koji sud smatra zadovoljavaju¢im. Osim toga, sudac,
ako to Zeli, mozZe oti¢i na lokaciju ili promotriti stvarni predmet ako smatra da to ima odredenu dokaznu vrijednost.

2.6 Imaju li neki nagini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

Uvijek je na sudu da odluci koju tezinu treba pridati pojedinom dokazu.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Pretpostavlja se da e se Cinjenice dokazati usmeno i to na javhom sudenju.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni sviedo€iti?

Poslovno sposoban svjedok koji je pozvan na davanje iskaza obvezan je pojaviti se na raspravi, a ako to ne ucini, kriv je za nepostovanje suda.

2.9 U kojim sluGajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Kako bi bila izuzeta od obveze davanja iskaza, stranka se moZe pozvati na povlasticu na temelju postojanja odnosa izmedu odvjetnika i stranke; povlasticu
da samu sebe ne izloZi kaznenom progonu koja se primjenjuje na stranku ili bra¢nog druga stranke; povlasticu zbog razloga javnog interesa pri izvr§enju
pravde. Postoje i drugi oblici povlastica koji su zajam&eni u skladu sa zakonom, npr. diplomatske povlastice. Osim toga, postoji diskrecijska povlastica, na
primjer u odnosu na informacije dane u povjerenju.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedociti ili je prisiliti da svjedo€i?

Da. Svjedok je kriv za nepostovanje suda ako se ne pojavi pred sudom nakon $to mu je uredno uru¢en sudski poziv. Sudac tada moze odrediti novéanu ili
zatvorsku kaznu i zahtijevati od svjedoka da ispravi svoj postupak te se pojavi pred sudom i svjedoci.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedogiti?

Sposobnost je opci kriterij za svjedocenje. Osoba se smatra sposobnom svjedociti osim ako ne moze razumijeti obvezu koja proizlazi iz davanja prisege na
temelju maloljetnosti ili, na primjer neubrojivosti; ako je sudac u postupku ili ako se moze pozvati na povlasticu.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslus$anju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moZe svjedoditi videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Uloga je stranaka, koje obi¢no zastupaju odvjetnici (iako postoji odredba o samozastupanju), sudu predociti dokaze kojima na temelju kriterija odmjeravanja
vjerojatnosti dokazuju svoje tvrdnje. Sudac djeluje na nacin kojim osigurava da ispitivanje svjedoka bude pravedno, zakonito i relevantno za pitanja o kojima
je rije¢ u predmetu. Sudac moze sam ispitati svjedoke, ali ¢e odvjetnicima stranaka omoguciti da postavljaju pitanja o svemu $to proizade iz odgovora na
njegova pitanja.

Sada se radi na ogranienoj uporabi, na primjer na Visokom sudu u Belfastu, kako bi se olak$alo vjeStacenje videovezom ili putem Skypea ako vjestak ne
moze lako do¢i iz drugog podrucja nadleznosti.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograniéenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?



Sud nema op¢e diskrecijsko pravo izuzimanja nepravedno pribavljenih dokaza. Dokazi se mogu izuzeti samo ako za to postoji zakonska ovlast ili ako su
izbrisani iz spisa jer su sramotni ili jer je rije¢ o zlouporabi postupka.

3.2 Hoée li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Da, stranke u postupku mogu dati iskaz u svoje ime.

Druge poveznice

[=" Sluzba sudova i tribunala Sjeverne Irske
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Izvodenje dokaza - Skotska

1 Teret dokazivanj
1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?
U gradanskim predmetima u Skotskoj standard dokazivanja je ,odmjeravanje vjerojatnosti”, a teret dokazivanja je na stranci koja traZi da se o odredenom
pitanju odluci u njezinu korist. Kako bi to postigla, stranka mora podnijeti dovoljno dokaza da potkrijepi svoju argumentaciju. Ako se dokazi izvode u pogledu
odredenog pitanja, pri ¢emu vjerojatnost istinitosti predmetne tvrdnje ostaje uravnoteZena, tada je moguce da stranka koja se na te dokaze poziva u okviru
svojih argumenata ne uspije dokazati istinitost tvrdnje u pogledu tog pitanja.
1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢&injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu€ajevima? Je li moguée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?
U odredenim okolnostima teret dokazivanja odredenog pitanja je na stranci, ali ona nije obvezna pruziti sve izravne dokaze u prilog tom pitanju. U tom je
slu€aju rije€ o Cetiri glavne situacije:
i. ako pretpostavka djeluje u korist stranke
ii. ako se cCinjenice prihvacéaju jer su opce poznate, tj. sporna pitanja su pitanja koja se mogu odmah utvrditi iz izvora neosporive to¢nosti
iii. ako se pitanje izmedu stranaka smatra pravomoc¢no presudenom stvari, tj. sprie¢ava se naknadno odlucivanje o predmetu o kojem se ve¢ odlucilo
iv. ako je druga stranka na pocetku postupka sluzbeno prihvatila tvrdnju.
Postoje tri opc¢e kategorije pretpostavki.
To su:
neoborive zakonske pretpostavke — utvrdena pravna nacela koja se ne mogu ,oboriti” ili osporiti protivnim dokazima
oborive zakonske pretpostavke — njih se moze osporiti dokazima koji pokazuju da je u konkretnom predmetu riskantno donijeti odredeni zaklju€ak iskljucivo
na temelju odredene ¢injenice; medutim, ako se ne podnesu odredeni dokazi kojima se pretpostavka obara, vjerojatno ¢e se donijeti takav zakljuc¢ak
oborive ¢injeni¢ne pretpostavke — one proizlaze iz ¢injenica u konkretnim predmetima koje proizlaze iz uobi¢ajenog ljudskog iskustva. Kad je rije¢ o oborivoj
¢injeni¢noj pretpostavci, ¢injenica A obi¢no znaci €injenicu B, ali s obzirom na to da to nije uvijek tako, sud ¢e razmatrati dokaze kojima se pretpostavka
obara.
1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?
Ne postoje pravna pravila kojima se ureduje ,tezina” koja se pridaje odredenom dokaznom predmetu te o tom pitanju odlu€uje sudac i porota. Stranka na
kojoj je teret dokazivanja odredenog pitanja mora uvjeriti sud da je njezina verzija €injenica vjerojatnija od verzije protivne stranke.
2 |zvodenje dokaza
2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na viastitu inicijativu?
Sudac ne moze samostalno provoditi istrage u okviru predmeta, niti pozvati svjedoke ili ih privatno ispitati. Kad god je u predmetu potrebno iznijeti dokaze,
sudac ¢e saslusati stranke u pogledu dokaza koje su mu odlucile iznijeti i zatim odluciti u predmetu.
2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?
U pravilu, nakon $to ispune obveze u pogledu svojih podnesaka, stranke mogu od suda zahtijevati da zakaze raspravu o dokazima. Na raspravi ¢e stranke
sucu iznijeti dokaze na temelju kojih Zele dokazati svoje tvrdnje.
2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?
U slu€ajevima u kojima sud odluci da je odredeni dokaz nedopusten.
Da bi dokazi bili dopusteni, moraju ispunjavati dva zahtjeva. Moraju biti relevantni i moraju biti u skladu s imperativnim pravilima o dokazivanju.
2.4 Koiji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?
Postoje tri vrste rasprava na kojima bi se mogli iznositi dokazi o meritumu predmeta. To su rasprava o dokazima (proof), rasprava o €injeniénim i pravnim
pitanjima (proof before answer) i sudenje pred porotom. Rasprava o ¢injeni¢nim i pravnim pitanjima rasprava je u predmetu u kojem sud smatra potrebnim
sasluSati iznoSenje dokaza obiju stranaka prije nego $to odluci o svim pravnim pitanjima koja ¢e mozda trebati rijeSiti kako bi se donijela kona¢na odluka u
predmetu. Gotovo se sve rasprave u kojima se iznose dokazi odrzavaju u obliku rasprava o dokazima ili rasprava o €injeni¢nim i pravnim pitanjima te se o
predmetima vrlo rijetko odlu¢uje na sudenju pred porotom. Sudenja pred porotom dostupna su samo na Vrhovnom gradanskom sudu i to za odredene vrste
postupaka te na specijaliziranom grofovijskom sudu za osobne ozljede.
2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomoéu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje§¢ima/misljenjima vjeStaka?
Dokazi se obi¢no dobivaju na tri na¢ina: usmenim iskazom, stvarnim dokazima i dokumentarnim dokazima svjedoka.
Usmeni iskaz uklju€uje dokaze na temelju glasina, pri ¢emu svjedok jednostavno ispri¢a nesto Sto je netko vidio ili €uo. Praksa je, koliko je to moguce, da se
svjedoci pojave pred sudom radi davanja svojeg iskaza kako bi ih se moglo ispitati i unakrsno ispitati.
Stvarni dokazi nesto su opipljivo i fizicko te se moraju podnijeti kao ,dokazi predmeta” (productions). Kako bi bio dopusten, o dokazu obi¢no mora govoriti
najmanje jedan svjedok.
Dokumentarni dokazi mogu biti pisani, tiskani ili snimljeni na neki drugi pouzdan nacin, kao $to je na audiovrpci, videovrpci, CD-u ili elektroni¢kim putem, te bi
ih isto tako trebalo podnijeti kao dokaze predmeta. Vjestaci ¢e se u pravilu morati pojaviti pred sudom kako bi dali svoj iskaz, npr. svjedogili u prilog izvje$¢u
podnesenom kao dokaz predmeta.
Pisani dokazi kao $to su izjave pod prisegom redovito se prihvaéaju i priznaju kao dokazi u gradanskim postupcima. Vjestaci ¢e se u pravilu pojaviti pred
sudom kako bi iznijeli svoje misljenje u svojstvu dokaza u postupku. U brojnim slu€ajevima vjestak ¢e govoriti u prilog izvjeS¢u podnesenom kao dokaz
predmeta.
2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?



Opce je pravilo da se u postupku moraju podnijeti najbolji dokazi. U Skotskoj se usmenim iskazima svjedoka pridaje veéa vaznost od drugih oblika dokaza jer
svjedok na sudu moze svjedociti iz prve ruke o onome $to je vidio ili ¢uo.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih &injenica obvezna primjena odredenih nac¢ina dokazivanja?

U odredenim se okolnostima zahtijevaju pisani dokumenti. Na primjer, pri sastavljanju ugovora koji se odnosi na zemljiste, kad je rije¢ o zakladi u kojoj se
osoba proglasi jedinim upraviteljem svoje imovine ili bilo koje imovine koju stekne ili pri sastavljanju oporuke, isprave o oporuénom raspolaganju ili dodatka
oporuci.

Isto tako, kad je rije€ o pozivanju na dokumentarne dokaze, potrebno je predoditi izvornik dokumenta, osim ako stranke prihvate presliku izvornika ili presliku
koju je kao vjerodostojnu presliku propisno ovjerila osoba koja je izradila presliku.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

U pravilu, svaki svjedok kojeg se poziva na davanje iskaza obvezan je to uciniti.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedoGenje?

U sluc¢ajevima kad svjedoci imaju povlasticu na temelju koje su izuzeti od obveze davanja odgovora na pitanja, npr. komunikacija izmedu pravnog savjetnika
i njegova klijenta. U Skotskom pravu postoji i opce pravilo kojim se osobu ne moze prisiliti da samu sebe izloZi kaznenom progonu. Svjedok ima pravo odbiti
odgovoriti na pitanje ako bi istinit odgovor mogao dovesti do kaznenog djela ili ako uklju€uje priznanje preljuba s obzirom na to da bi neistinit odgovor mogao
dovesti do optuzbe za krSenje prisege.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Ako osoba odbije dati iskaz, moze biti prisiljena svjedociti pod prijetnjom optuzbe za nepostovanje suda. Ako svjedok odbija dati iskaz, moguce je i kao
dokaz podnijeti prethodnu izjavu tog svjedoka.

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Ne. Zakonom o ranjivim svjedocima (Skotska) iz 2004. ukinut je ,test sposobnosti” za svjedoke u kaznenim i parni¢nim postupcima kako dokazi ne bi bili
nedopusteni samo zato $to svjedok ne razumije duznost istinitog svjedocenja ili razliku izmedu istine i laZi. Sudac ili porota odlucuje je li sviedocenje
pouzdano i vjerodostojno s obzirom na sve dokaze iznesene u predmetu.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslus$anju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moZe svjedoditi videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Uloga je suca osigurati da stranke pravedno ispituju svjedoka pri davanju iskaza. Sudac isto tako mora djelovati nepristrano. Sudac moze i postavljati pitanja
kako bi se, na primjer razjasnilo pitanje koje je i dalje nejasno ili kako bi se otvorila druga tema koja se €ini relevantnom. Uloga je stranaka da svoje svjedoke
ispituju naizmjenicno, nakon ¢ega ¢e svakog od svjedoka moci naizmjeni¢no unakrsno ispitati druga stranka ili stranke.

U skladu sa Zakonom o ranjivim svjedocima (Skotska) iz 2004. ranjivi svjedoci (kako su definirani u tom zakonu) imaju pravo podnijeti zahtjev za posebne
mijere (npr. televizijska veza uZivo, zaslon, pomoénik) kako bi im se pomoglo u davanju iskaza. U odredenim postupcima na temelju Zakona o djeci (Skotska)
iz 1995. svjedoCenje se moze provesti i putem televizijske veze uzivo.

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograniéenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Sud ima diskrecijsko pravo izuzeti nepropisno pribavljene dokaze s obzirom na glavni cilj interesa pravde.

3.2 Hoée li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Sud ¢e pri dono$enju odluke u predmetu svjedocenje stranke u parniénom postupku uzeti u obzir zajedno sa svim drugim svjedocenjima.

Posljednji put azurirano: 09/09/2021

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovarajuc¢a kontaktna tocka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguce
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.

Izvodenje dokaza - Gibraltar

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Teret dokazivanja ¢injenice o kojoj je rije¢ u nacelu je na stranci koja tu €injenicu tvrdi u okviru svojih argumenata. Stoga je na tuZitelju teret dokazivanja
¢injenica koje su potrebne za utvrdivanje zahtjeva, a na tuzeniku je opcenito teret podupiranja dokazima svoje obrane.

Ako se nedoumice u pogledu odredene ¢injenice ne mogu ukloniti, to znaci da stranka na kojoj je teret dokazivanja te ¢injenice nije ispunila obvezu u
pogledu tereta dokazivanja te ¢e sud utvrditi da Cinjenica nije dokazana. Medutim, sudac je obvezan rijesiti vazna Cinjeni¢na pitanja te bi samo u iznimnim
slu¢ajevima trebao utvrditi da obveza u pogledu tereta dokazivanja nije ispunjena.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim sluéajevima? Je li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Nije potrebno dokazivati €injenice koje je sud prihvatio. Suci se mogu osloniti na svoje opc¢e zZivotno znanje pri prihvaé¢anju Cinjenica koje su dobro poznate ili
jasno utvrdene pa je dokazivanje takvih €injenica nepotrebno.

U okviru prava utvrdene su razne pretpostavke koje se mogu oboriti protivnim dokazima. One uklju€uju pretpostavke o zakonitosti djece, valjanosti brakova,
ubrojivosti pojedinaca i smrti nestalih osoba. Primjenjuje se pretpostavka neduznosti, ali je u parnicnom postupku osudujuc¢a presuda za kazneno djelo
dopustena kao dokaz da je stranka pocinila kazneno djelo (8to znaci da je teret dokazivanja neduznosti na toj stranci).

Pretpostavka nemara postoji ako tuzitelj dokaze da je pretrpio Stetu iz izvora koji je bio pod isklju¢ivom kontrolom tuzenika i da je rije¢ o vrsti nezgode koja
obi¢no nastaje zbog nemara. Sli¢na pretpostavka nastaje ako je osobi povjerena roba koja se potom izgubi ili unisti.

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku €injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Standard dokaza u parni¢nim je predmetima ,odmjeravanje vjerojatnosti”. Drugim rijecima, sud ¢e odluciti da je Cinjenica utvrdena ako moze zakljuciti da
postoji ve¢a vjerojatnost da se Cinjenica dogodila nego da nije. Rije¢ je o fleksibilnom standardu: za utvrdivanje ozbiljnih navoda, kao $to je utvrdivanje
prijevare na temelju kriterija odmjeravanja vjerojatnosti, potrebni su uvjerljiviji dokazi jer se za takve navode opcenito smatra da je manje vjerojatno da su
istiniti.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Dokazi se u parniénim postupcima pribavljaju na nacin da stranke otkrivaju relevantne dokumente, a svjedoci i viestaci svjedoce.

U svakom se predmetu primjenjuju razlicita pravila.

Otkrivanje



Stranke u parniénom postupku obvezne su otkriti postojanje dokumenata koji su pod njihovom kontrolom ili u njihovu posjedu, u mjeri u kojoj im sud to nalozi,
te omogucéiti drugim strankama uvid u te dokumente. Sud ¢ée u pravilu naloziti ,standardno otkrivanje” kojim se od stranaka zahtijeva razumna pretraga
dokumenata koji idu u prilog argumentima bilo koje stranke ili negativno utje€u na njih, bez potrebe da se stranke obrate sudu. Za sve druge vrste otkrivanja
stranka mora zatraZiti dopustenje suda. Sud moze donositi i naloge za osiguranje dokaza i imovine.

Svjedoci

Stranke ne trebaju dopustenje suda za iznoSenje dokaza svjedoka u prilog svojim argumentima. Medutim, stranka koja se Zeli pozvati na dokaze svjedoka
mora dostaviti izjavu svjedoka koju je on potpisao i u kojoj se navodi njegov iskaz te ga mora pozvati da usmeno svjedoci na sudenju. Stranka koja prije
sudenja za odredenog svjedoka nije dostavila izjavu svjedoka ili sazetak koji se odnosi na svjedoka (witness summary) ne moze pozvati tog svjedoka bez
dopustenja suda. Osim toga, sud ima Siroke ovlasti kontrole dokaza koji se prihva¢aju te moze izuzeti dokaze koji bi inace bili dopusteni ili ograniciti
unakrsno ispitivanje svjedoka.

Stranka isto tako mozZe podnijeti zahtjev za izdavanje sudskog naloga kojim se omoguéuje da svjedok prije rasprave o predmetu iznese svoj iskaz pod
prisegom pred sluzbenikom kojeg je imenovao sud.

Uloga je suca u nacelu ocijeniti dokaze koje su podnijele stranke i ne baviti se samostalnim utvrdivanjem cinjenica.

Vjestaci

Stranka se ne moze pozvati na vjeStacenje ako to ne dopusti sud. Sud moze kontrolirati pitanja koja ¢e biti predmet vjestacenja, nacin vjeStacenja i naknade
za rad vjeStaka.

Ako viSe stranaka Zeli izvodenje vjeStacenja o odredenom pitanju, sud moze naloziti da vjeStaenje obavi samo jedan vjestak kojeg su stranke zajednicki
angazirale, a ne zasebni vjestaci koje angazira svaka stranka. Sud moze takvu uputu dati na vlastitu inicijativu, bez suglasnosti stranaka.

Sud od stranaka nece na vlastitu inicijativu zahtijevati da primijene vjestacenje. Medutim, sud moze sam imenovati viestaka kao ,procjenitelja” (assessor) koji
pomaze sudu u pogledu odredenog pitanja. Sud moze procjenitelju naloZiti da izradi izvjeS¢e (Ciji se primjerci moraju dostaviti strankama) te da prisustvuje
sudenju kako bi savjetovao sud.

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Otkrivanje

Nakon izdavanja naloga za otkrivanje, svaka stranka mora drugim strankama dostaviti popis relevantnih dokumenata koji jesu ili su bili u njezinu posjedu ili
pod njezinom kontrolom. Druge stranke tada imaju pravo pregledati te dokumente i dobiti njihove preslike. Mogu se naplatiti troSkovi za umnozavanje
dokumenata.

Svjedoci

Sud ¢e strankama naloziti da prije sudenja dostave potpisane izjave svjedoka za svakog od svjedoka na €ije se dokaze namjeravaju pozvati. Izjavu moze
sastaviti svjedok, ali je Sesto priprema odvjetnik stranke u ¢ije ime svjedok daje iskaz. U izjavi bi trebalo navesti iskaz svjedoka u cijelosti, vlastitim rijec¢ima
svjedoka, ako je to izvedivo.

Ako je stranci naloZeno da dostavi izjavu svjedoka, ali je stranka ne moze pribaviti, ona moze zatraziti dopustenje suda za dostavljanje sazetka u kojem se
navode dokazi za koje se o€ekuje da ¢e ih svjedok iznijeti ili pitanja u pogledu kojih stranka namjerava ispitati svjedoka.

Ako sud nalozi da svjedok svoj iskaz treba dati prije rasprave o predmetu, taj svjedok svoj iskaz daje usmeno pred sluzbenikom kojeg je imenovao sud.
Ispitivanje se odvija kao da je rije¢ o sudenju, pri Eemu se svjedoka moze slobodno unakrsno ispitivati, te se izraduje prijepis dokaza.

Vjestaci

Ako sud dopusti da se obavi vieStacenje, stranke pripremaju upute za vjestaka (vjeStake). Kad je rije¢ o zajednickom vjestaku, stranke mogu vjestaka
upucivati zasebno ako se ne mogu sloziti u pogledu uputa. Vjestak, koji je ponajprije odgovoran sudu, a ne strankama koje ga angaziraju, sastavlja pisano
izvjeS¢e. Stranka tada moze postaviti pisana pitanja vjestaku kojeg su stranke zajedni¢ki angazirale ili kojeg je angazirala druga stranka. Kad je rije¢ o
zasebnim vjeStacima, sud moZe naloZiti i da se odrZe rasprave medu vjeStacima kako bi se utvrdila podrucja u kojima je doSlo do slaganja i neslaganja.
Vjestaci imaju pravo na naknadu za svoje usluge koju u pravilu snosi stranka ili stranke koje ih angaziraju.

2.3 U kojim slu€ajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Kad stranke podnesu zahtjev za izdavanje naloga kojim im se omogucuje pribavljanje ili podno$enje dokaza, sud ¢e se morati uvjeriti da ¢e predmetni dokazi
vjerojatno biti relevantni i dopusteni. Pri razmatranju nacina izvr§avanja svojih ovlasti sud isto tako mora teziti pravednom odlucivanju o predmetu, $to
ukljucuje Stednju troSkova i razmatranje predmeta na nacin koji je pravi¢an, brz i razmjeran vaznosti, slozenosti i vrijednosti zahtjeva. Na temelju tih
razmatranja sud moze odbiti zahtjeve ili izdavati naloge na vlastitu inicijativu (npr. zahtijevanje jednog zajednic¢kog vjestaka, a ne zasebnih vjestaka koje
imenuje svaka stranka).

2.4 Koiji razli¢iti nagini dokazivanja postoje?

Cinjenice se mogu dokazati na temelju dokaza, pretpostavki i zakljutaka koji proizlaze iz dokaza ili tako $to sud prihvati odredene poznate &injenice (vidjeti
prethodni tekst). Vrste dokaza na koje se stranke mogu pozivati u parniénom postupku obuhvacaju iskaze svjedoka, dokumente i stvarne dokaze. Dokumenti
mogu ukljucivati papirnate dokumente, racunalne zapise, fotografije te videozapise i zvu€ne zapise. Stvarni dokazi sastoje se od drugih materijalnih
predmeta relevantnih za sporna pitanja koji se podnose sudu, kao $to su proizvodi koji su predmet spora u pogledu intelektualnog vlasnistva. Mogu
ukljucivati i posjet suca mjestu nesrece.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomocu kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvjeSéima/misljenjima vjestaka?

Svjedoci u nacelu svoj iskaz daju usmeno na sudenju. Medutim, kako je prethodno navedeno, svaka stranka obvezna je dostaviti izjavu svjedoka za svakog
svjedoka na Cije se dokaze namjerava pozvati. Od svjedoka ce se tijekom sudenja traziti da potvrdi istinitost i to¢nost svoje izjave, koja ¢e se tada smatrati
dokazom svjedoka za stranku koja je tog svjedoka pozvala. Ako je dostavljen samo sazetak, svjedok ¢e morati dati detaljniji usmeni iskaz.

Vjestaci svoj iskaz daju u pisanim izvje$¢ima, osim ako sud odredi drukéije. U izvje$¢u vjeStaka moraju se navesti njegovi zakljucci, €injenice i pretpostavke
na kojima se oni temelje te bit vjeStakova opisa posla. Sud odlucuje je li potrebno i da se vjestak pojavi na sudenju kako bi dao usmeni iskaz. Procjenitelj
kojeg imenuje sud nece biti obvezan dati usmeni iskaz.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja veéu teZinu od drugih?

Sud ima Siroko diskrecijsko pravo u pogledu tezine ili vjerodostojnosti koju bi trebalo pridati svakom dokazu. Ne postoji pravilo protiv navodenja izjave dane
izvan suda kao dokaza o €injenicama sadrzanima u toj izjavi (,dokaz na temelju glasina”), tako da se stranka moze pozvati na dopis kao dokaz njegova
sadrzaja ili na izvjeS¢e svjedoka o izjavi koju je dala druga osoba. Medutim, dokazi na temelju glasina ¢esto ¢e imati manju tezinu od izravnog svjedocenja,
posebno ako je osoba koja je dala predmetnu izjavu mogla biti pozvana da svjedoci.

Odredeni dokumenti i evidencije prihvacaju se kao vjerodostojni. Na primjer, evidencije poduzeca i javnih tijela prihvac¢aju se kao vjerodostojne ako ih je kao
takve potvrdio sluzbenik predmetnog poduzeéa ili javnog tijela. Osim toga, razli¢ite vrste sluzbenih dokumenata (kao $to su zakonodavni akti, podzakonski
akti, nalozi, ugovori i sudska evidencija) mogu se dokazati na temelju tiskanih ili ovjerenih preslika bez ikakvog daljnjeg dokazivanja.



2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih naéina dokazivanja?

Odredene transakcije (npr. oporuke i ugovori o kupoprodaji zemljista) moraju se izvrsiti u pisanom obliku te ¢e stoga dokumentarni dokaz biti obvezan za
njihovo dokazivanje.

2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedo€iti?

U parni¢nom se postupku svjedoka u nacelu, ako ima poslovnu sposobnost, moze prisiliti da svjedo€i. Stranka koja Zeli osigurati prisustvo svjedoka na
sudenju priprema poziv svjedoku u kojem se od svjedoka trazi da se pojavi pred sudom i svjedoci. Nakon $to ga sud izda i uredno dostavi, poziv obvezuje
svjedoka do zaklju€enja rasprave.

Ako sud nalozi da svjedok svoj iskaz treba dati prije rasprave o predmetu, ali svjedok ne prisustvuje takvom davanju iskaza ili odbije odgovoriti na pitanja
koja su u skladu sa zakonom, stranka koja zahtijeva takav iskaz moze podnijeti zahtjev za izdavanje dodatnog naloga kojim se svjedoku nalaze da
prisustvuje takvom davanju iskaza ili odgovori na pitanja.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti svjedoGenje?

Opce pravilo da se svjedoke koji imaju poslovnu sposobnost moze prisiliti da svjedoCe ne primjenjuje se na Kraljicu, strane vladare i ¢lanove njihova
kucanstva, strane diplomatske predstavnike i konzularne sluzbenike, predstavnike odredenih medunarodnih organizacija te suce i porotnike (kad je rije¢ o
aktivnostima koje obavljaju u tom svojstvu). Brane drugove i srodnike stranaka moze se prisiliti da svjedo€e u parnicnom postupku.

Svjedoci koji bi inace bili obvezni svjedogiti ipak imaju pravo uskratiti uvid u odredene dokumente te odbiti odgovoriti na odredena pitanja na temelju
povlastica. Glavne vrste povlastica obuhvaéaju odvjetnic¢ku tajnu (koja se primjenjuje na komunikaciju u svrhu davanja ili traZzenja pravnog savjeta ili u svrhu
pribavljanja dokaza za sudski postupak), komunikaciju u okviru pregovora o nagodbi (koja se primjenjuje na komunikaciju izmedu stranaka koja se odvija u
istinskom poku$aju da se ugrozi spor, kao $to su ponude za sklapanje nagodbe) te povlasticu neizlaganja kaznenom postupku ($to znaci da se od svjedoka
mozda nece zahtijevati da svjedoCi ako postoji stvarna opasnost da bi se time svjedoka ili bra¢nog druga svjedoka izlozZilo tere¢enju za kazneno djelo ili
izricanju kazne u Gibraltaru). Moguce je odreci se prava na povlasticu.

Dokazi se mogu uskratiti i na temelju imuniteta zbog razloga javnog interesa ako bi njihovo predocenje bilo u suprotnosti s javnim interesom. Dokazi koji
mogu biti obuhvaceni tim imunitetom ukljucuju dokaze koji se odnose na nacionalnu sigurnost, diplomatske odnose, funkcioniranje srediSnje drzave, dobrobit
djece, istragu kaznenog djela i zastitu informatora. Osim toga, novinari nisu obvezni otkriti svoje izvore osim ako je njihovo otkrivanje potrebno u interesu
pravde ili nacionalne sigurnosti ili radi sprjeCavanja nereda ili kaznenog djela.

Sluzbenici banke ne mogu biti prisilieni predociti knjige banke ili svjedogiti o njihovom sadrzaju, osim ako postoje posebni razlozi da im sud nalozi da to
ucine. Medutim, sud moze naloziti da se osobi omoguc¢i da pregleda ili umnoZzi knjizenja na bankovnom racunu.

2.10 Je li moguée kazniti osobu koja odbije svjedoéiti ili je prisiliti da svjedo€i?

Svjedoku koji se ne pojavi pred sudom ili odbije svjedociti nakon $to mu je dostavljen poziv moze se zbog nepostovanja suda odrediti zatvorska kazna.
2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedociti?

Sve punoljetne osobe sposobne su svjedoditi u parniénom postupku, osim ako nisu sposobne razumjeti prirodu prisege koju svjedoci moraju dati ili ako nisu
sposobne dati razuman iskaz, na primjer zbog dusevne bolesti. Ako dijete koje je svjedok ne razumije prirodu prisege, njegovi se dokazi i dalje mogu
prihvatiti, ali samo ako se sud uvjeri da dijete razumije duznost govorenja istine i da ima ,dovoljno znanja o vaznosti svojeg svjedocenja”.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslusanju svjedoka? Pod kojim uvjetima svjedok moZe svjedociti videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Uloga suca i stranaka

Svjedoci su na sudenju obi¢no davali ,glavni iskaz” kao odgovor na pitanja kojima se ne navodi na davanje odredenog odgovora, a koja je postavljao
zastupnik stranke koja ih je pozvala. Medutim, izjava svjedoka sada se smatra glavnim iskazom svjedoka, osim ako sud odlu¢i drukgije. Svjedoka zatim
moze unakrsno ispitati zastupnik suprotne stranke koji sviedoku mozZe postaviti pitanja kojima se navodi na davanje odredenog odgovora. Unakrsno se
ispitati moze i vjeStake koji daju usmeni iskaz na sudenju, ali stranke ne mogu unakrsno ispitati procjenitelja kojeg je imenovao sud. Sudac moze postaviti
pitanja svjedocima, obi¢no kako bi dobio pojasnjenje njihovih odgovora na pitanja zastupnika.

Svjedoc¢enje videovezom

Svjedocenje videovezom moguce je samo ako to odobri sud. Pri razmatranju treba li izdati nalog kojim se omogucuje svjedoc¢enje na taj nacin, sud ¢e u obzir
uzeti prakti¢nost koristenja videokonferencijskom vezom (posebno ako se svjedok ne osje¢a dobro ili se nalazi u inozemstvu), troskove ili ustedu troskova
povezanu s uporabom videoveze te posljedice za pravi¢nost postupka (ukljuujuci ograniceniju mjeru u kojoj sud moze nadzirati i ocjenjivati sviedoka).

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ograni€enja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Ako se komunikacija putem poste ili telekomunikacijskog sustava (Sto ukljucuje telefonske pozive, telefakse i poruke e-poste) nezakonito presretne, u
sudskom se postupku ne moze se svjedociti o sadrzaju te komunikacije. Inace su €ak i nepropisno pribavljeni dokazi op¢enito dopusteni. Medutim, sud ima
ovlast izuzeti dokaze koji bi inace bili dopusteni. Pri odlucivanju o daljnjem postupanju, sud ¢e ocijeniti vaznost dokaza s obzirom na tezinu nepropisnog
ponasanja. Ako okolnosti ne opravdavaju izuzimanje dokaza, sud moze stranku koja je nepropisno postupila kazniti na drugi nacin, kao $to je odredivanje
obveze sno$enja troskova.

3.2 Hoce li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Sluzbena pismena u kojima se iznose Cinjenice predmeta svake stranke (statements of case) mogu se upotrijebiti kao dokaz na raspravama u kojima se
odlucuje o privremenoj pravnoj zastiti, ali nece se smatrati dokazom na sudenju.

Izjave svjedoka koje su dale stranke u postupku dopustene su kao dokaz u istoj mjeri u kojoj su dopustene izjave koje su dale osobe koje nisu stranke u
postupku.

Posljednji put aZzurirano: 09/09/2021

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna to¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.



