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Bizonyitasfelvétel

Ha On birésagi eljarast indit, altalaban kulcsfontossagu, hogy kévetelése alatamasztasara bizonyitékokat nyujtson be a birésaghoz.

Kérjiik, valassza ki a vonatkoz6 orszag zaszlajat a részletes nemzeti informaciék megjelenitéséhez.

Polgari eljarasban a bizonyitasfelvétel nem korlatozodik egy tagallam hatarain beliilre; adott esetben az On lakdhelyétsl eltérd tagallamban is szilkség lehet
bizonyitasfelvételre. Eléfordulhat példaul, hogy masik tagallamban kell tanukat vagy szakértéket meghallgatni, vagy hogy a birésagnak egy masik
tagallamban bekdvetkezett esemény helyszinén kell szemlét tartania. Az Eurdpai Unién belili hatéarokon atnyuld bizonyitasfelvétel tekintetében a polgari és
kereskedelmi Ggyekben a bizonyitésfelvétel terén a tagallamok birdsagai kozotti igazsagiigyi egylittmikddést a 2020. november 25-i (EU) 2020/1783
rendelet szabalyozza, amely 2022. julius 1-jével a 2001. majus 28-i 1206/2001/EK rendelet helyébe Iépett.

A decentralizalt informatikai rendszert mint a kérelmek, formanyomtatvanyok és egyéb levelezés tovabbitasara és fogadasara szolgalo kotelezé
kapcsolattartasi moédot azonban csak 2025. majus 1-jétél (a 25. cikkben emlitett végrehajtasi jogi aktus hatalybalépését koveté haroméves idészakot kovetd
hoénap elsé napjatol) kell majd alkalmazni (tovabbi részletekért lasd az (EU) 2020/1783 rendelet 35. cikkét)).
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A honlapot az Eurépai Bizottsag tartja fenn. Az ezen az oldalon talalhato informéacié nem feltétlendl tikrézi az Eurdpai Bizottsag hivatalos allaspontjat. A
Bizottsag semmilyen felel6sséget vagy kotelezettséget nem vallal az e dokumentumban foglalt vagy emlitett informaciok és adatok tekintetében. Kérjik, az
eurdpai oldalak szerzéi jogi szabalyai vonatkozésaban vegye figyelembe a jogi nyilatkozatot.

Bizonyitasfelvétel - Belgium

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A belga jogrendszer megkulonbdzteti a polgari jogot és a kereskedelmi jogot. A kereskedelmi jog a keresked&kre alkalmazandé specifikus jog, a polgari jog
pedig az altalanos jog.

A polgari jogi bizonyitas szabalyai a polgari térvénykonyv (Code civill Burgerlijk Wetboek) 1315. és azt kovetd cikkeiben talalhatok. A bizonyitas szabalyai
zart rendszert alkotnak, amelyben szigorian szabalyozzak a bizonyitasi eszkozoket (a részletekért lasd az 5a. kérdést).

A kereskedelmi jogi bizonyitas szabalyai a kereskedelmi térvénykényv (Code de commercel/ Wetboek van Koophandel) 25. és azt kdvet6 cikkeiben
talalhatok. A szabalyozas legfontosabb jellegzetessége a rendszer nyitottsaga és a bizonyitasi eszkdzbkre vonatkozoé relativ szabadsag kereskedelmi
tgyekben. A kereskedelmi térvénykonyv 25. cikke kimondja: ,A polgari jogban megengedett bizonyitasi eszk6zokon tul a kereskedelmi kotelezettségek
tanukkal is bizonyithaték minden olyan esetben, amikor a birésag engedélyezi, eltekintve a kildnleges esetekben eldirt kivételektdl. Az adasvétel bizonyitasa
befogadott szamlaval is torténhet, a kereskedelmi jog értelmében elfogadhaté mas bizonyitasi eszk6zok sérelme nélkil.”

A polgéari és kereskedelmi tigyekben torténd bizonyitas eljarasi és technikai vonatkozasait a birésagokrol szél6 térvénykdnyv (Code judiciairel Gerechtelijk
Wetboek) 870. és azt kdvetd cikkei szabalyozzak. A birésagokrol szolo térvénykonyv 876. cikke elbirja, hogy a birésag az adott jogvitara alkalmazandé
bizonyitasi szabalyok alapjan koteles meghozni a hatarozatat. A jogvita lehet polgari vagy kereskedelmi.

A valamely tényre, feltételezésre vagy allitasra vonatkozé bizonyitékot az arra hivatkozé fél kételes benyuijtani. A kotelezettség teljesitését kérd fél koteles
bizonyitani a kotelezettség fennallasat. Ezzel szemben a valamely kotelezettség aldli mentesitést kovetel6 fél koteles bizonyitani a fizetés megtorténtét vagy
a kotelezettség aldli mentestilést biztositd egyéb tényt (a polgari torvénykdnyv 1315. cikke). A jogi eljarasok soran minden félnek bizonyitania kell az altala
el6terjesztett tényeket (a birésagokrél szél6 térvénykdnyv 870. cikke: ,actori incumbit probatio”). Ezt kdvetéen az ellenérdekd fél feladata a tények bizonyitd
erejének megcafolasa, amennyiben ez lehetséges és megengedett.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Amennyiben kdzrendi vagy nemzetbiztonsagi szempontok miatt nem emelnek ellene kifogast, valamennyi tény bizonyitdsa megengedett. A bizonyitékok
eljarasok soran torténé benyujtasanak jogara vonatkozéan ugyanakkor létezik harom korlatozas. Egyrészt a bizonyitandé ténynek az tugyre kell vonatkoznia.
Masrészt a bizonyitandd ténynek meggy6zének kell lennie, azaz hozza kell jarulnia ahhoz, hogy meggy&zze a birésagot a meghozandé hatarozatrél.
Harmadrészt a bizonyitéknak jogi szempontbdl elfogadhaténak kell lennie: a maganélet, a szakmai titoktartas és a levéltitok példaul nem sértheté meg.

A vélelmeket az ellenérdekd fél altalaban megdontheti. Kizarélag a megdonthetetlen vélelmek (,juris et de jure”) nem vitathatok, és az ezek megdontésére
szolgalo bizonyiték benyujtasa is jogellenes. A megdonthetd vélelmek (,juris tantum”) ellenkezd bizonyitékkal vitathatok: az ilyen esetben elfogadhato
bizonyitasi eszkdzoket a polgari jog szabalyozza, a kereskedelmi jog azonban nem.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6zSdnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A felek altal el6terjesztett bizonyitékoknak, azok értéke és hitelessége eredményeként meg kell gy6ézniik a birésagot. Ha a birdésag arra a kdvetkeztetésre
jut, hogy a beterjesztett bizonyiték el6segitheti a jogvita rendezését, és hitelt érdemléen utal az igazsagra az ligyben, akkor bizonyitd erejlinek tekinti. A
beterjesztett bizonyiték csak akkor tekintheté megfeleld bizonyitéknak, ha a birédsag bizonyitd erét tulajdonit neki.

A bizonyit6 erd (valeur probantel bewijswaarde) némiképpen szubjektiv, mig a tényleges bizonyiték (force probantel bewijskracht) szigorian objektiv. A
tényleges bizonyitékként torténd elfogadas a bizonyiték esetében megkovetelt megbizhatdsagtol fiigg. A bizonyiték kizarélag akkor mingstl jogilag is
bizonyitéknak, ha megfeleléen megbizhatd, mivel a birésag ebben az esetben nem rendelkezik mérlegelési jogkorrel. llyen példaul az okirati bizonyitek. Ha
a birésag egy jogszerlien megszerzett irat tartalmat annak szévegével ellentétesen értelmezi, megsérti az okirat bizonyitéki jogallasat. A pervesztes fél
fellilvizsgalati jogalapként hivatkozhat erre a Semmitészék (Cour de cassation/Hof van Cassatie) el6tt.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?



A félnek tudnia kell bizonyitani az allitdsat. Bizonyos esetekben a birdsag utasithatja a felet valamely konkrét bizonyitasi eszkdz alkalmazasara, mint példaul
a hivatalosan el6irt eskii esetében (a polgari torvénykdnyv 1366. cikke). A birdsag szigoru feltételek mellett kdtelezheti a felet eski alatti vallomastételre,
akar azért, mert a jogvita rendezése ettdl fliigg, akar egyszerlien azért, hogy meghatarozza a megitélendé 6sszeget.

A bir6sag meghallgathatja a feleket, és elrendelheti tanik meghallgatasat, kivéve, ha ezt a torvény tiltja (a birésagokrél szél6 térvénykonyv 916. cikke).
Bizonyos tények megallapitasa vagy miszaki szakvélemény céljabdl szakértdi jelentés készitését is elrendelheti (a birésagokrél szol6 térvénykonyv 962.
cikke).

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Bizonyitasfelvételre vonatkozd kérelmet valamelyik fél terjeszthet el6 az eljaras soran, elsédleges kérelem vagy masodlagos kérelem formajaban. A birésag
az erre vonatkozd, indokolassal ellatott hatarozataban helyt adhat a kérelemnek, vagy elutasithatja azt.

Amennyiben valamely okiratot kell megvizsgalni (a birdsagokrdl sz616 térvénykdnyv 883. cikke), vagy arra hivatkoznak, hogy valamely okirat hamis (a
birésagokrol szolo torvénykonyv 895. cikke), a birdsag arra kotelezi a feleket, hogy jelenjenek meg elétte, jogi képviselbikkel vagy azok nélkil, valamint hogy
osszehasonlitas céljabdl nydjtsanak be minden dokumentumot és iratot, illetve az allitdlagosan hamis okiratot. A birésag azonnal eljarhat az tigyben, vagy
elrendelheti a dokumentum letételét a birésag hivatalanal, majd sajat maga elrendelhet vizsgalati intézkedéseket, vagy szakértékkel végeztetheti el azokat. A
birésag végul dontést hoz az okiratok vizsgalata vagy a hamisitasra vonatkozo allitas tekintetében.

Ha a fél felajanlja, hogy egy vagy tébb tanun keresztll szolgaltat bizonyitékot, a birésag engedélyezheti a bizonyiték benyujtasat, ha az elfogadhato (a
birésagokrol szol6 térvénykdnyv 915. cikke). Ha a térvény nem tiltja, a birésag elrendelheti a tanik meghallgatasat. A birésagi tisztvisel® legalabb 8 nappal a
meghallgatasuk el6tt beidézi a tanukat. A tanuk kételesek eskut tenni, majd a biré egyenként meghallgatja éket. A bird sajat kezdeményezésére vagy
valamelyik fél kérésére kérdéseket tehet fel a tantinak. A tanuvallomast irasba foglaljak, felolvassak, kijavitjak, és szikség esetén kiegészitik, majd lezarjak a
tanu meghallgatasat.

A birésag a jogvita rendezése vagy megelézése érdekében szakértdi jelentést rendelhet el. A szakértéi jelentés kizardlag ténymegallapitasokra és miiszaki
szakvéleményre terjedhet ki (a birésagokrél szél6 térvénykonyv 962. cikke). A szakértd a birdsag felligyelete alatt végzi a munkajat. A felek a szakértd
rendelkezésére bocsatanak minden szlikséges iratot, és teljesitik a szakértd észszerl kéréseit. A jelentést a birésagi végzésben meghatarozott hataridén
belil kell benyujtani. Ha a bir6sag meggy6zddése ellentétes a szakértdi jelentéssel, nem koteles kdvetni azt.

A birésag hivatalbdl vagy a felek kérelmére helyszini szemlét rendelhet el (a birésagokrdél sz6l6 torvénykdnyv 1007. cikke). A szemlét, amely a felek
részvételével vagy anélkil folyhat, az azt elrendel biré vagy pedig az e célra hivatalosan kirendelt személy folytatja le. Minden cselekményrél és
megallapitasrol hivatalos jegyz6konyvet készitenek, amelyet kézbesitenek a feleknek.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A birésag nem koteles helyt adni a fél bizonyitasfelvételre iranyuld kérelmének. Ha azonban a birésagot mas igazsaglgyi hatésag hivja fel vizsgalati
intézkedés megtételére, akkor azt koteles teljesiteni (a birésagokrél szél6 térvénykonyv 873. cikke).

2.4 Milyen bizonyitési eszkdzok |éteznek?

A rendes polgéari jogban 6tféle bizonyitasi eszkdz létezik: okirati bizonyiték, tanivallomas, vélelem, a felek nyilatkozata és az eski alatt tett nyilatkozat (a
polgari térvénykdényv 1366. cikke).

Az okirati bizonyiték (a polgari térvénykényv 1317. cikke) kdzokirat (acte authentique/authentieke akte) és maganokirat (acte sous seing privé/onderhandse
akte) formajat oltheti. A kdzokirat valamely erre felhatalmazott hivatalos személy (példaul kdzjegyz6 vagy anyakdnyvvezetd) altal a jogszabalyban eldirt
formaban kiallitott okirat, amely a felek k6zott és a harmadik felek felé a benne foglaltak vonatkozasaban teljes bizonyitd erével bir. Az 6sszes érintett fél
altal alairt és a felek szamaval megegyez8 szamu példanyban elkészitett, jovahagyott maganokirat a felek kozott teljes bizonyité erével bir. A 375 eurd
Osszeget vagy értéket meghaladé tételekrdl kdzokiratot vagy maganokiratot kell késziteni (a polgari torvénykonyv 1341. cikke).

A tanuvallomas (a polgari térvénykonyv 1341. cikke) nem fogadhato el, ha ellentétes a hivatalos okirat tartalmaval vagy hozzatesz ahhoz. A tantvallomas
azonban elfogadhatd, ha csak kezdetleges irasbeli bizonyiték all rendelkezésre, vagy ha nincs lehetéség okirati bizonyiték benyujtasara.

A vélelem (a polgari torvénykdnyv 1349. cikke) a jogszabaly vagy a birésag altal valamely ismert tény alapjan egy ismeretlen tényre vonatkozdan levont
kovetkeztetés. A vélelem nem Iéphet tul az okiratok tartalman, de a tantvallomashoz hasonléan prima facie bizonyiték lehet, amelyet az irasbeli bizonyiték
kiegészit, tovabba helyettesitheti azt az okirati bizonyitékot, amelyet nem lehet el6terjeszteni.

A felek birésagi keretek kozott vagy azon kivil tehetnek nyilatkozatot (a polgari torvénykonyv 1354. cikke). A birdséagi keretek kdzott tett nyilatkozat (aveu
judiciairel gerechtelijke bekentenis) a fél vagy meghatalmazott képviseldje altal a birosag elétt tett nyilatkozat, amely a nyilatkozatot tevé személlyel szemben
teljes bizonyito erével bir. A birésagi kereteken kiviil tett nyilatkozatra (aveu extrajudiciaire/ buitengerechtelijke bekentenis) ugyanakkor semmilyen formai
kovetelmény nem vonatkozik.

Az egyik fél kérheti, hogy a masik fél tegyen esku alatt nyilatkozatot (perdénté eskl [serment décisoirel beslissende eed)]) (a polgari torvénykdnyv

1357. cikke), illetve ezt a birdsag is elrendelheti. Perdonté eskii esetén a nyilatkozat kizarélag az esku alatti nyilatkozatot tevé személy mellett vagy ellen
minésll bizonyitéknak.

Kereskedelmi tigyekben a bizonyitékokra (a kereskedelmi térvénykdnyv 25. cikke) nézve nincs szabalyozas, de adasvételi szerz6dések esetében létezik egy
kilénleges bizonyitasi eszkdz, az elfogadott szamla. A kereskedé minden esetben érvényes bizonyitékként hasznalhatja az elfogadott szamlat, mig az
egyéb irasos dokumentumok csak akkor hasznalhatok fel bizonyitékként, ha az ellenérdek féltél szarmaznak.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomasa, és kiilonbdzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatol? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérto6i
jelentések/vélemények benyujtasénak szabélyai?

A polgari torvénykoényv a tandvallomast fiiggetlen bizonyitasi eszkdznek tekinti. Az eljarasi és technikai kérdéseket a birésagokrol szolo6 térvénykonyv
szabdlyozza. A szakértéi jelentés masok mellett csak egyike a bizonyitékoknak, és azt a birésagokrél szolé torvénykdnyv szabdlyozza. A felek kérhetik a
birésagtol tanuk beidézését, de nem nevezhetnek ki szakértéket sajat inditvanyukra. Erre csak a birésag jogosult.

Az okirati bizonyiték bizonyité er6ével rendelkezik, és a birésag koteles tiszteletben tartani annak tartalmat, ugyanez azonban nem vonatkozik a szakért6i
jelentésekre és véleményekre. Ha a birésag meggyéz6édése ellentétes a szakértdi jelentéssel vagy véleménnyel, igy annak megallapitasai nem kotik (a
birésagokrol szolo torvénykonyv 962. cikke).

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a t6bbinél?

A szabalyozott bizonyitasi eszkdzok kozott hierarchia all fenn. A nyilatkozat és az esku alatt tett nyilatkozat all ennek cstcsan. Az okirat mindig magasabb
bizonyito ereji, mint a tanuvallomas és a vélelem. A kdzokirat teljes bizonyitéerejl bizonyitéknak mindsul a felek kézott, illetve harmadik felek
vonatkozasaban, mig az elismert maganokirat csak a felek k6zott minéstil teljes bizonyitderejli bizonyitéknak. A tantvallomas és a vélelem kizardlag akkor
vehet6 figyelembe, ha az okirati bizonyiték hianyos, vagy ha a bizonyitandé megallapodasra vonatkozéan nem lehetséges okirati bizonyitékot beterjeszteni.
2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Az elfogadhatd bizonyitékok kore attol fliggéen szabdlyozott vagy nem szabalyozott, hogy egy ligy polgari vagy kereskedelmi tigynek min&stil-e. A polgari
jogban a 375 eurd 0sszeget vagy értéket meghalado tételekrdl kdzokiratot vagy maganokiratot kell késziteni (a polgari torvénykodnyv 1341. cikke). Kizarélag



az ilyen okiratok fogadhatok el bizonyitékként, a tantvallomas és a vélelem nem. Kereskedelmi tigyekben azonban a tantvallomas és a vélelem elfogadhato
bizonyitékként, és ellentmondhat az okiratok tartalmanak, vagy kiegészitheti azt.

2.8 Kételezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A tanuk meghallgatasa a felek kérésére torténik vagy a birésag rendeli el hivatalbdl (a birésagokrol szold térvénykoényv 915. és 916. cikke).

A tanuk megjelenését a birdsagokrol szo6l6 torvénykonyv 923. és azt kdvetd cikkei szabalyozzak.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Ha olyan tanut idéznek be, aki azt allitja, hogy jogszeri indok alapjan mentesul a vallomastétel aldl, ezt a birésag elbiralja. llyen jogszeri indok lehet példaul
az, hogy a tanut szakmai titoktartasi kotelezettség terheli (a birésagokrél sz6l6 térvénykdnyv 929. cikke).

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetSleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A tanuként beidézett személy koteles megjelenni a birdsag elétt. Ha a tant nem jelenik meg, a birésag valamelyik fél kérelmére birésagi végrehajté (huissier
de justicelgerechtsdeurwaarder) altal kézbesitett okirattal beidézheti (a birdsagokrol sz6l6 térvénykonyv 925. cikke). A tanuként beidézett, de meg nem jelent
személy pénzblintetéssel sujthato (a birdsagokrol szolé térvénykonyv 926. cikke).

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantivallomas?

A tanuvallomas érvénytelen, ha olyan személy teszi, aki jogi értelemben nem képes a tanuvallomasra (a birésagokrol szolo térvénykdnyv 961. cikkének (1)
bekezdése).

A 15 év alatti kiskoriak nem hallgathatok ki eski alatt. Az altaluk tett nyilatkozatok kizarélag tajékozodas céljara hasznalhatok fel (a birésagokrol szélo
torvénykonyv 931. cikkének elsé bekezdése).

A kiskortiaknak joguk van a meghallgatashoz a birédsag el6tt a szil6i felligyeletet, az elhelyezést, valamint a lathatasi jogokat érinté tigyekben. Amennyiben
a birésag a kiskoru meghallgatasa mellett dont, az megtagadhatja a nyilatkozattételt (a birésagokrél szol6 térvénykonyv 1004/1. cikke).

A gyermekek és az egyéb leszarmazottak nem hallgathaték meg olyan tUigyekben, amelyekben a sziil6k vagy egyéb felmendk érdekei ellentétesek (a
birésagokrol szolo torvénykonyv 931. cikkének masodik bekezdése).

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

A felek nem szakithatjak félbe a tantvallomast, és nem intézhetnek kozvetlenll kérdéseket a tanihoz, minden esetben a biréhoz kell fordulniuk (a
birésagokrol szol6 térvénykdnyv 936. cikke). A birésag hivatalbdl vagy valamelyik fél kérelmére barmely kérdést feltehet a taninak, amely egyértelmiivé
teheti vagy kiegészitheti a tantvallomast (a birésagokrdl sz616 térvénykdnyv 938. cikke).

A kozvetett tantivallomas elfogadhaté: semmilyen jogszabaly vagy alapelv nem tiltja. A birésagokrdl szo6l6 torvénykdnyv 924. cikke emellett lehetévé teszi a
birésag szamara, hogy amennyiben a tanu igazolni tudja, hogy nem képes személyesen megjelenni, ugy dontsén, hogy a tanu tartézkodasi helyén keril sor
a tanuvallomasra.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszerlien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A nem jogszeriien szerzett bizonyiték nem hasznalhato fel az eljaras soran. Hatarozatanak meghozatalakor a birésag tehat koteles figyelmen kivil hagyni az
ilyen bizonyitékot. Ha a bizonyiték megszerzése soran megsértették a maganélethez valo jogot, illetve a szakmai titoktartast vagy a levéltitkot, a bizonyiték
jogellenes és nem fogadhato el.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A valamely féltél szarmazé irasos dokumentumok nem hasznalhatok fel bizonyitékként e fél javara. A kereskedelmi jogban ugyanakkor elfogadhaté
érvényes bizonyitékként a valamely kereskedelmi tgyletre vonatkozo, a kereskedd altal kibocsatott és a vasarlo altal elfogadott szamla, amelyet a kereskedd
mutat be a relevans tények bizonyitasa érdekében. A megfeleléen vezetett szamviteli kényveket a birésag elfogadhatja a kereskedék egymas kozti
ligyleteinek bizonyitasara.

A birésagi keretek kdzott tett nyilatkozat a fél vagy meghatalmazott képviselje altal a birésag el6tt tett nyilatkozat, amely a nyilatkozatot tevé személlyel
szemben teljes bizonyitd erével bir.

Utolso frissités: 29/10/2019

Ennek a lapnak a kllénb6dz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Bizonyitasfelvétel - Bulgaria

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

Ahhoz, hogy a peres fél allitasat a birésag elismerje, az arra hivatkozo félnek a jogszabalyban elirt elfogadhaté bizonyitasi eszk6zok valamelyikével
bizonyitania kell azt. Ez azt jelenti, hogy az eljarasi intézkedéseknek kiildnb6zd tipusai Iéteznek, amelyeket a birdsagi eljaras szakaszatol fliggéen
kategoriakba lehet sorolni.

A polgéari perrendtartas (a tovabbiakban: GPK) 153. cikke eldirja, hogy a jogvita elbirdlasa szempontjabdl relevans minden vitas tényt és az azok kozotti
kapcsolatot bizonyitani kell, a GPK 154. cikke pedig arra kotelezi a feleket, hogy tisztdzzak azokat a tényeket, amelyekre kdveteléseiket és kifogasaikat
alapitjak.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher alél? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A hatélyos nemzeti jog szerint az olyan tényeket, amelyek tekintetében egy jogszabaly jogi vélelmet allit fel, nem kell bizonyitani. A konkrét jogi vélelem
megdontésére iranyuld bizonyiték a jogszabalyban kizart esetek (a GPK 154. cikkének (2) bekezdése) kivételével minden esetben elfogadhaté.

Emellett nem kell bizonyitani azokat a tényeket, amelyek kéztudomasuak, vagy amelyeket a birésag hivatalbdl ismer; errdl a birésag koteles értesiteni a
feleket (a GPK 155. cikke).

Ezzel kapcsolatban az eljaras meginditasakor a birdésag koteles listat késziteni a bizonyitando tényekrél, megjeldlve azt a felet, akinek bizonyitania kell
azokat, és akire a bizonyitasi teher harul. A birésag dont tovabba a felek altal eléterjesztett bizonyitasi inditvanyokrdl, és befogadja azokat a bizonyitékokat,
amelyek relevans, elfogadhaté és sziikséges bizonyitéknak mindstilnek (a GPK 146. cikke).

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

Azokat a tényeket, amelyekre a felek kdveteléseik alatamasztasa érdekében hivatkoznak, a jogszabalyban elirt relevans bizonyitasi eszkdzokkel kell
bizonyitani. A birésagnak minden bizonyitékot meg kell vizsgalnia annak érdekében, hogy meghatarozza annak az tgybeli sulyat (pl. a magan- és
kdzokiratok kozétti kiillbnbség).



2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A perben a bizonyitasfelvételre sor keriilhet a megfelel6 fél altal benyuijtott irdsbeli kérelem alapjan vagy — a szabad rendelkezés elvének alkalmazasara
vonatkozo szabalyokkal 6sszhangban — a targyalason széban el6terjesztett inditvany nyoman.

Ha azonban a birésag megallapitja, hogy egyes bizonyitékok az ligyben relevansak, hivatalbdl is elrendelheti a bizonyiték beszerzését.

A bizonyitasi inditvanyban a fél megjeldli a tényeket és a tények alatdmasztasara szolgald bizonyitasi eszkdzoket.

A tani meghallgatasara iranyuld inditvanyban a félnek meg kell jeldinie a taninak felteendd kérdéseket, a tanu teljes nevét és cimét, valamint azt a napot,
amelyre a fél meg kivanja idéztetni a tanut.

Az ellenérdeki félnek felteendd kérdésekre iranyuld inditvanyban szerepelnitk kell azoknak a kérdéseknek, amelyekre a félnek valaszolnia kell majd.

A szakvélemény befogadasara iranyul6 inditvanyban meg kell jeldIni a kiilonds szakértelmet igénylé terliletet, a szakvélemény targyat, valamint a szakérté
feladatat.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé6 kérelmének, mik a kdvetkez6 lépések?

Ha a birésag jéovahagyja a bizonyitasi inditvanyt, hatarozatot bocsat ki, amelyben hataridét hataroz meg a bizonyitasfelvételre. A hataridé azon a birésagi
targyalason kezdddik, amelyen meghataroztak azt, mégpedig azon fél tekintetében is, aki szabalyszer( idézés ellenére nem jelent meg a targyalason.

A GPK 131. cikkének (1) bekezdése és 127. cikkének (2) bekezdése szerint a feleknek meg kell jeldlnilik a bizonyitékokat és a bizonyitékokkal alatamasztott
konkrét kérilményeket, valamint be kell nyujtaniuk a keresetlevél benyujtasakor és az alperes viszontkeresetének kézhezvételekor rendelkezésiikre allo
minden irasbeli bizonyitékot.

A GPK 158. cikke ugy rendelkezik, hogy amennyiben egyes bizonyitékok beszerzése kétséges vagy kilonds nehézségekkel jar, a birésag hataridét
hatarozhat meg a bizonyiték beszerzésére, és a kérdéses bizonyiték nélkil folytathatja le a targyalast, ha az a meghatarozott hataridén beliil nem keral
benyuijtasra. A bizonyitas az eljaras soran késébb is felvehetd, ha ez nem jar az eljaras tulzott késleltetésével.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

A birésag kulon hatarozatban elutasithatja a bizonyitasi inditvanyt, ha azok a tények, amelyeket a fél be kivan bizonyitani, nincsenek hatassal az ligyre, és
ha a bizonyitasi inditvanyt nem megfelelé idében nyujtottak be. Ha a fél egy tény bizonyitasa érdekében t6bb tani meghallgatasat inditvanyozza, a birésag
ugy is donthet, hogy a javasolt tanuknak csak egy részét fogadja el. Amennyiben a vitatott tényt nem siker(l bizonyitani, a tébbi tanut is meg kell idézni (a
GPK 159. cikke).

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |6teznek?

A polgari perrendtartas az alabbi bizonyitasi eszk6zoket ismeri el:

tandvallomasok, amelyekre a 163—-174. cikk rendelkezéseit kell alkalmazni;

a felek magyarazatai:

egy konkrét tény elismerése,

konkrét kérdésekre adott valaszok,

a felek nyilatkozataira a GPK 175-177. cikkének rendelkezéseit kell alkalmazni;

irasbeli bizonyitékok, amelyekre a GPK 178—194. cikkének rendelkezéseit kell alkalmazni:

kozokiratok,

maganokiratok.

irasbeli bizonyitékot benyuijthatnak a felek, vagy azt bekérheti a birésag is. Az irasbeli bizonyitékot papiron vagy elektronikus formaban lehet benyuijtani. Ez
utébbi esetben a nyomtatott valtozat mellett a birésag kérheti, hogy a dokumentumot elektronikus formaban is nyujtsak be. Amennyiben a fél egy
dokumentum masolatat mutatja be, fel lehet szodlitani, hogy a dokumentum eredetijét is mutassa be (a GPK 183. cikke).

A dokumentumokat altaldban bolgar nyelven kell benyuijtani. Amennyiben azokat idegen nyelven nyuijtjak be, a dokumentumhoz megfeleld, a fél altal
hitelesittetett bolgar forditast kell csatolni.

A GPK 187. cikke szerint abban az esetben, ha a birésag nehézség nélkil be tudja szerezni a nyomtatott iratokat, elegendé csak az iratok kdzzétételének
helyét megjeldini.

A birésag elrendelheti egyes irasbeli bizonyitékoknak a felek vagy az eljarasban részt nem vevé harmadik felek altali szolgaltatasat. A GPK 190. és 192.
cikke szerint barmelyik fél kérheti a birésagtol, hogy igy jarjon el, és a birésag a déntését a rendelkezésre all6 bizonyitékok alapjan hozza meg. irasbeli
bizonyiték kivulallé féltél valoé beszerzése érdekében erre iranyuld kilon irasbeli kérelmet kell benyujtani a birésaghoz. A kérelem masolatat az érintett
harmadik fél szamara is rendelkezésre kell bocsatani.

Bar a feleket a bizonyitékok bemutatésara vonatkozé jogi kotelezettség terheli, azt megtagadhatjak, ha a dokumentum a maganéletiikre vagy csaladtagjuk
maganéletére vonatkozik, vagy ha a bizonyiték bemutatasa sérti johirneviiket, vagy annak kévetkeztében ellenilik blntetéeljaras indithaté. Ebben az esetben
— bizonyos feltételek mellett — a birdsag felszolithatja a feleket, hogy a dokumentumbdl szarmazé kivonatokat mutassanak be.

A nemzeti jog szerint a felek vitathatjak az ellenérdekd fél altal benyuijtott irasbeli dokumentum hitelességét, de azt legkésdbb az altaluk benyujtott
dokumentumokra adott valasz kézhezvételéig tehetik meg. Amennyiben a dokumentumot a targyalason nyuijtjiak be, azt a targyalas végéig kell megtamadni.
Amennyiben az ellenérdek fél fel kivanja hasznalni a vitatott dokumentumot, a birésag az annak hitelességére vonatkozé vizsgalatot rendel el. A bizonyitasi
teher a dokumentum hitelességét vitatd félre harul. Amennyiben a vitatott dokumentumon nem szerepel az annak hitelességét vitaté fél alairasa, a
bizonyitasi teher a dokumentumot bemutaté félre harul. A vitatott dokumentum hitelességének megallapitasara iranyulé vizsgalat lefolytatasat kovetéen a
birésag dont arrél, hogy az hitelesnek vagy hamisnak minésiil-e. A birésag az errél valé dontését belefoglalhatja az tigyben hozott itéletbe (a GPK 193. és
194. cikke).

A tanuvallomasokra vonatkozé szabalyokat a GPK 195-203. cikke tartalmazza.

Szakérték a felek kérelmére vagy a birdsag altal hivatalbdl rendelhetdk ki. A szakértéknek a jelentés bemutatasara kijelolt targyalas kitlizott napjat legalabb
egy héttel megel6zéen kell benyujtaniuk jelentéseiket.

Amennyiben a szakértd kdvetkeztetését vitatjak, a birésag egy vagy tobb masik szakértét jeldlhet ki. A birdsag emellett felkérheti a szakértét, hogy vizsgalja
felul szakvéleményét, vagy az ligyben nyujtson be egy masodik véleményt.

A szemlére és hitelesitésre vonatkozé szabalyokat a GPK 204-206. cikke tartalmazza.

A birésag a felek kérelmére vagy sajat hataskérben elrendelheti, hogy az ingé vagy ingatlan vagyont szemle Utjan vizsgaljak meg, vagy egy személyt tanuk,
illetve a birésag altal kijelolt szakértdk részvételével vagy enélkdl hitelesitsenek.

A szemle és a hitelesités a bizonyitékok beszerzésére és ellendrzésére szolgalé mdédszerek. E mddszerek a teljes birésag hataskorébe tartoznak, és azok
elvégzésére a birésag egyik tagja vagy egy masik birésag is kijeldlhetd.

A birésag értesiti a feleket a szemle idépontjardl és helyszinérél. A szemlérdl jegyzékonyvet kell késziteni, amely részletesen ismerteti a szemle
megallapitasait, a szakérték altal szolgaltatott magyarazatokat, valamint a szemle helyszinén meghallgatott tanuk vallomasait.



2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantk vallomasa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakértSi
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

A tanuktol a bizonyitékokat tanimeghallgatassal kell beszerezni. Az irasban benyuijtott tantvallomasok nem fogadhatok el. A szakért6 a targyalas kit(izott
napjat legalabb egy héttel megel6z&en nyuijtjia be irasban kovetkeztetéseit, majd azt a targyalason eléadja, és azt bizonyitékként befogadjak. A birésag és a
felek kérdéseket tehetnek fel a szakértéknek.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er8sebb a tébbinél?

A nemzeti eljarasjog nem ruhaz fel egyes bizonyitékfajtakat nagyobb bizonyité erével. A bizonyitékokat a kereset jogalapjat meghatarozé bizonyitott tények
értékelésének idépontjaban egyedileg és azok teljességében kell értékelni.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Jogszabalyban meghatarozott konkrét esetekben — példaul az olyan joguigyletek érvényességének bizonyitasa esetén, amelyekhez irasbeli aktusra van
sziikség — kizardlag irasbeli bizonyitékokat lehet elfogadni. A tantvallomasokat a kdvetkezé esetekben nem lehet elfogadni: kbzokirat tartalmanak céafolata;
olyan korulmények igazolasa, amelyek tekintetében a bizonyitékokat irasbeli aktus formajaban kell benyujtani; az 5000 BGN-t meghaladé értéki
szerz6dések érvényességének bizonyitasa, kivéve, ha a szerz6dést hazastarsak, egyenes agi felmendk vagy leszarmazottak, negyedik agig bezarolag
vérrokonok vagy masodik agig bezardlag hazassaggal szerzett rokonok kototték; az irasbeli hatarozattal 1étrehozott pénzbeli kdtelezettségek teljesitése; az
olyan irasbeli megallapodasok érvényességének bizonyitasa, amelyeknek a tanut igénybe venni kivano peres fél az egyik fele, vagy az ilyen
megallapodasok modositasa vagy felmondasa; a féltél szarmazé maganokirat tartalmanak cafolata.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A vallomastételt a jogszabalyban meghatarozott kivételekkel senki sem tagadhatja meg.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A felek képvisel6i és a jogvitaban eljard kozvetiték mellett a kovetkezd személyek tagadhatjak meg a vallomastételt: a felek egyenesagi felmendi vagy
leszarmazdi, testvéreik, hazassaggal szerzett elsd agi rokonaik, hazastarsaik, korabbi hazastarsaik vagy bejegyzett élettarsaik (a GPK 166. cikke). A birésag
az Ugyben rendelkezésre all6 6sszes informacié alapjan értékeli a tandvallomast, figyelembe véve a tanu Ugyhoz fiz6d6 esetleges érdekeit is.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A GPK 163. cikke szerint a tanuknak a birésag el6tt meg kell jelennitik és vallomast kell tennitik. Amennyiben a tantnak alapos oka van arra, hogy ne tegyen
vallomast vagy ne valaszoljon egyes kérdésekre, ezen okokat a targyalast megel6zéen irasban be kell nydjtania annal a birésagnal, ahol tanuskodnia kell,
és csatolnia kell az okokat alatdmaszté bizonyitékokat. (a GPK 167. cikke). Az idézés nem teljesitése és a birésag elétti megjelenés elmulasztasa birsaggal
jar, emellett a birésag elrendelheti, hogy a tanut az igazsaglgyi rendészet kényszeritse a birdsag el6tti megjelenésre.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet be tantvallomas?

Bizonyitékokat a 6B. pontban szereplé személyek kivételével barmely féltdl be lehet szerezni, akkor is, ha cselekvéképtelenek vagy érdekeltek a jogvita
eredményében. A birésag a tanu cselekvéképtelenségének vagy az tigyben valé érdekeltségének figyelembevételével értékeli a tandvallomast.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatdsaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantivallomas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszkdézok
segitségével?

A tanukat a felek inditvanyara vagy a birésag sajat hataskorében eljarva lehet meghallgatni. A tanunak sz6l6 idézést a tanut meghallgatni kivano fél altal
megadott cimre kell kézbesiteni. Amennyiben a cim helytelen, a birésag hataridét szab, amelyen beliil e félnek Uj cimet kell megadnia.

Minden hivatalosan megidézett és a birésagon megjelend tanut kiilon, a felek jelenlétében kell meghallgatni. Egy tanut tébbszor is meg lehet hallgatni. A
birésag az ligyben beszerzett 6sszes bizonyitékra tekintettel értékeli a tantvallomast. A GPK 170. cikke szerint a tani meghallgatasa el6tt a birésag
tajékoztatja 6t a hamis tanuzas kdvetkezményeirdl és feljegyzi a személyes adatait. Amennyiben a birésagnak alapos oka van ra, a tanut a targyalas
meghatarozott idépontja el6tt is meghallgathatja vagy a birésagon kivil is lefolytathatja a meghallgatast. A feleket a meghallgatasra meg kell idézni. A
polgari perrendtartas nem tartalmaz a tanu videokonferencia vagy mas technikai eszkz segitségével térténé meghallgatasara vonatkozé rendelkezést.
Amennyiben a bizonyitékot egy masik birosag illetékességi teriletén kell beszerezni, a birésag e feladattal a helyi kerileti birésagot (rayonen sad) is
megbizhatja (a GPK 25. cikke).

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a biréségra az itélethozatallal kapcsolatban?

A jogellenesen beszerzett vagy az irasbeli dokumentumok vitatasara vonatkozo eljaras szerinti megtamadast kdvetéen hamisnak min&stilé bizonyitékot az
itélethozatal soran figyelmen kivul kell hagyni. E bizonyitékot az tigybél ki kell zarni. Ugyanez az eljaras vonatkozik az Gigyben nem relevans bemutatott
bizonyitékokra is.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A fél nyilatkozatat akkor lehet bizonyitékként elfogadni, ha azt a GPK 176. cikke szerinti eljarasban, vagyis olyan esetben tette, amelyben a birésag
felszolitotta a felet, hogy személyesen jelenjen meg és szolgaljon az Ugyben relevans kériilményekre vonatkozé magyarazattal.

Utolso frissités: 11/02/2020

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Figyelem: az oldal eredeti nyelv{i valtozata El nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditdink.

Az oldal jelenleg a kdvetkezd nyelveken olvashaté: .

Bizonyitasfelvétel - Csehorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabélyok?

A bizonyitasi teher az ,allitasi teherbdl” ered, amelyet alapvetden a jog birdsag el6tti kikényszeritését megalapozo jogszabalyi rendelkezés hataroz meg; ez
kilondsen azon tények dsszességét jelenti, amelyeket egy konkrét ligyben bizonyitani kell. A polgari perrendtartas szerint a felek a relevans bizonyitékok
segitségével kotelesek bizonyitani a kdveteléseiket — e kotelezettség az ugynevezett ,bizonyitasi teher”. Fészabaly szerint minden olyan személyre
bizonyitasi teher harul, aki olyan dolgot allit, amely a konkrét tigyben relevans.

Minden fél a sajat kovetelése mértékéig koteles teljesiteni az allitasi és bizonyitasi teherbdl eredé kotelezettségeit. Amennyiben a fél altal hivatkozott tények
és az el6terjesztett bizonyitékok nem teljesek, a birésag koteles errél értesiteni a felet.



Amennyiben a birésag ugy véli, hogy a felek valamelyike altal hivatkozott tényeket a peres eljarasban nem bizonyitottak, koteles a felet tajékoztatni arrol,
hogy 6sszes éllitasanak alatdmasztasara el kell terjesztenie a bizonyitékokat, és ha a fél nem teljesiti e kotelezettségét, elveszitheti a pert. A birésag
azonban csak a targyalason és nem a feleknek megkildétt birésagi dokumentumokban (példaul az idézésben) koteles ezt a tajékoztatast biztositani.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher alél? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Nem kell bizonyitékot benyuijtani az olyan tényekre vonatkozéan, amelyek kéztudomasuak (vagyis amelyeket meghatarozott helyen és idében az emberek
nagy csoportja ismer), vagy amelyeket a birésag a tevékenysége révén ismer, illetve a Cseh Koztarsasag jogszabalyainak gydjteményében kihirdetett vagy
kdzzétett jogszabalyok tekintetében. A birésag a kiilféldi jogszabalyt sajat kutatasai alapjan, a birésag kérésére az lgazsaguigyi Minisztérium nyilatkozata
vagy szakvélemény, illetve a nemzetkdzi szerz6déseknek megfelel6 megkeresés segitségével ismerheti meg. E tényeket bizonyiték benyujtasaval meg lehet
cafolni.

A tények egyes kategériai tekintetében a jogszabaly vélelmeket tamaszthat. Létezhetnek megdontheté vélelmek, amelyekkel szemben benyujthato ellentétes
bizonyiték, illetve — kivételes esetben — fennallhatnak megdénthetetien vélelmek, amelyek ellenkez&jének bizonyitasara nincs lehetéség. Megdonthetd
vélelem esetében a birésag azt bizonyitottnak ismeri el, ha a felek egyike sem terjeszt elé a vélelmet megddntd bizonyitékot, vagyis az eljarasban nem
bizonyit azzal ellentétes tényeket. Egyes megddnthetd véleimek esetében azok ellenkezdjét csak jogszabalyban meghatarozott hataridén belil lehet
bizonyitani.

A birésagot kéti az illetékes hatésagok hatarozata, amely olyan blincselekmény, szabalysértés vagy mas kézigazgatasi vétség elkdvetését allapitja meg,
amely kildnos jogszabalyok szerint biintetendd, illetve az emlitett hatésagok e cselekmények elkdvetéjének személyét megallapité hatarozata. A birosagot
emellett kotik a személyi jogallasra vonatkozé hatérozatok is. A birdsagot nem koti azonban a szabdlysértés elkdvetését vagy az elkdveté személyét
megallapitd hatarozat, ha a hatarozatot helyszini eljarasban hoztak. A birésagot nem kéti semmilyen mas blintetéeljarasban hozott itélet vagy kozigazgatasi
jogsértésre vonatkozé hatarozat.

A megdodnthetd vélelmek kiilonds tipusat azok a tények jelentik, amelyek szerint a felet kozvetve vagy kdzvetlenil nemi, faji, vallasi vagy egyéb koriimények
alapjan torténd hatranyos megkilonboztetés érte. Ez esetben a bizonyitasi teher az ellenérdekd félre harul, akinek bizonyitania kell, hogy a felet nem érte
héatranyos megkilonbdztetés.

A Cseh Koztarsasag birésagai vagy egyéb allami hatésagok altal a hataskoriikben kibocsatott okiratok és a jogszabaly altal nyilvanossa mindsitett okiratok
(ellenkezé bizonyitas hianyaban) megerdsitik, hogy azok az okiratot kibocsaté hatésag rendelkezésének vagy nyilatkozatanak minésuinek, illetve
megerdsitik a bennik foglalt vagy megerdésitett tények valddisagat. Amennyiben a tényeket kdzokirattal bizonyitjak, a bizonyitasi terhet az a fél viseli, aki
vitatja a kozokirat hitelességét. Ezzel szemben a maganokiratok esetében a bizonyitasi teher az azokra hivatkozé félre harul. Amennyiben a fél a kovetelését
maganokirattal tamasztja ala, és az ellenérdek( fél vitatja annak hitelességét vagy helyességét, a bizonyitasi teher visszaszall az tigyben e bizonyitékot
el6terjesztd félre, akinek ezt kovetéen mas modon kell bizonyitania kovetelését.

F&szabaly szerint a felek egybehangzé allitasait nem kell bizonyitani, a birésag azokat sajat megallapitasaként ismeri el.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z8dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennalldsara alapozza?

A birésagi eljarasokban a bizonyitékok szabad értékelésének elvét kell alkalmazni, vagyis a jogszabaly nem hatarozza meg pontosan azokat a feltételeket,
amelyek teljeslilése esetén a birédsagnak a tényt bizonyitottnak kell elfogadnia. A polgari perrendtartas szerint ,a birésag sajat mérlegelési jogkdrében
értékeli a bizonyitékokat, minden egyes bizonyitékot kiilén és a bizonyitékok 0sszességét egylittesen; a birdsagnak minden, az eljaras soran tudomasara
jutott adatot megfelelé mdédon figyelembe kell vennie, ideértve a felek altal bemutatott tényeket is”.

A birésag a megallapitasai alapjan hozza meg itéletét. A megallapitasok olyan helyzetet jelentenek, amelyet illetéen nem allnak fenn észszer(i és jogos
kétségek.

Altalaban, ha a bizonyitékok értékelése soran tett megfontolasok nyoman megallapitasra keriil, hogy a kdvetelések fennallasat nem lehet megerdsiteni vagy
cafolni, az itélet arra a félre nézve lesz kedvezétlen, akinek be kellett volna bizonyitania koveteléseinek fennallasat.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A peres eljarasok soran fészabaly szerint a birésag kizarolag a felek altal inditvanyozott bizonyitast folytatja le. A birésag donthet ugy azonban, hogy egyes
bizonyitasokat nem folytat le — altalaban abban az esetben, ha a kérdéses tényt bizonyitottnak fogadja el. A birésag emellett a felek altal inditvanyozott
bizonyitason kivil mas bizonyitast is lefolytathat azokban az esetekben, amelyekben erre a tények megallapitasa érdekében sziikség van, és ha az az
Ggyirat tartalmabdl kdvetkezik. Amennyiben a felek nem jeldlik meg a koveteléseik alatdamasztasahoz szikséges bizonyitékokat, a birésag a tények
vizsgalatat a felvett bizonyitasra alapozza. A birésag emellett a felek egybehangzé allitasait sajat megallapitasaként ismerheti el.

Ezzel szemben a nemperes eljarasokban, vagyis az olyan ligyekben, amelyekben a biréség hivatalbdl is indithat eljarast, illetve bizonyos mas eljarasokban
a birésag koteles a felek altal inditvanyozott bizonyitason kivil a tények megallapitasahoz szikséges mas bizonyitast is lefolytatni.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

A birésag a targyalason folytatja le a bizonyitast. Amennyiben indokolt, masik birésagot is fel lehet kérni, hogy vegye fel a bizonyitast, illetve az elnoklé bird
a tanacs megbizasabdl a targyalason kivil is felvehet bizonyitast (ez a bizonyiték tipusatdl stb. is fligg). A felek jogosultak jelen lenni a bizonyitasfelvétel
soran. A bizonyitasfelvétel eredményeit a targyalast kvetéen minden esetben kozdlni kell. A felek minden felvett bizonyitasra vonatkozéan jogosultak
észrevételt tenni.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre irdAnyulé kérelmét?

A birésag donti el, hogy milyen bizonyitasokat folytat le. A birésag arra vonatkozé hatarozatat, hogy nem folytat le egyes inditvanyozott bizonyitasokat,
megfeleléen meg kell indokolni. A birésag éaltaldban nem vesz fel olyan bizonyitast amely — a birésag véleménye szerint — nem segiti elé az gy tisztazasat
(a szukségtelen bizonyitasfelvétel elkerilése érdekében), illetve nem vesz fel olyan bizonyitast sem, amelynek felvétele a jogvita targyat képezé
koveteléshez képest aranytalanul magas koltségekkel jarna, vagy ha a kovetelés 6sszegét nem lehet megallapitani. Annak érdekében, hogy a biréséag
egyértelmlien meg tudja allapitani, hogy milyen bizonyitast kell felvennie, a felek kotelesek konkrét bizonyitasokat inditvanyozni, vagyis név szerint és a
személyazonossag megallapitasat szolgald egyéb informacidk segitségével meg kell hatarozniuk a tanukat és a kdveteléseket, amelyek tekintetében az
inditvanyozott tanu vallomast fog tenni; a felek emellett kdtelesek meghatarozni az irasbeli bizonyitékokat vagy kijelolni azt a kérdéses terlletet, amelynek
kapcsan a szakértének szakvéleményt kell formalnia.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

Az Uigy tényallasanak megallapitasara felhasznalhaté minden eszkdz elfogadhaté bizonyitékként. Ezen eszkdzok korébe tartoznak kiildndsen a tanuk
meghallgatasa, a szakvélemények, a hatésagok, valamint a természetes és jogi személyek beszamoldi és nyilatkozatai, a kdzjegyzok és birésagi
végrehajtok nyilvantartasai, valamint egyéb okiratok, vizsgalatok és a felek meghallgatasa.

2.5 Milyen médon vehetd fel a tantk vallomasa, és kiilonboézik-e ez a szakérté tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyuijtaséanak szabélyai?



Ha beidézik, barmely természetes személy, aki az eljarasban nem mind&sil félnek, kdteles megjelenni a birésagon és tanuként vallomast tenni. A tanu arra
vonatkozoan tesz vallomast, amit tapasztalt és megfigyelt. A tantnak igazat kell mondania, és nem titkolhat el semmit. A tantk csak olyan esetekben
tagadhatjak meg a vallomastételt, amelyekben vallomasukkal sajat maguk vagy a hozzajuk kozelallé személyek ellen bintetéeljaras meginditasat
kockaztatnak; a birésag donti el, hogy a vallomastétel megtagadasanak indoka jogos-e. A meghallgatas kezdetén meg kell allapitani a tanu
személyazonossagat, illetve a szavahihetéségét esetlegesen befolyasolé tényezéket. A tanukat emellett tajékoztatni kell vallomasuk jelentéségérdl, jogaikrol
és kotelezettségeikrdl, valamint a hamis tanuzas bintet&jogi kovetkezményeirdl. Az elndkld biro felszdlitja a tanukat, hogy adjanak el mindent, amit a
meghallgatas targyarol tudnak. A bird ezt kdvetben felteszi a vallomas kiegészitéséhez és pontositasahoz sziikséges kérdéseket. Kérdéseket a tanacs
tagjai, valamint — az elndklé biré engedélyével — a felek és a szakértok is feltehetnek.

A bizonyitékok szakért6k segitségével torténd bemutatasa féként annyiban kildonbozik ettdl, hogy a szakérték tdbbnyire irasbeli szakvéleményt készitenek,
amelyre vonatkozdan aztan rendszerint szébeli megjegyzéseket adnak elé. Szakvélemény Utjan torténd bizonyitasra azokban az esetekben kerdl sor,
amelyekben a korlilmények vizsgalatahoz szakértelemre van sziikség. A szakvéleménynek harom része van: a megallapitasok, amelyekben a szakértd
ismerteti a vizsgalt korilményeket; a vélemény, amely a szakért6 értékelését tartalmazza (szakértéi kdvetkeztetések), valamint a szakért6i zaradék.
Fészabaly szerint a szakérték a birésag altal meghatarozott konkrét kérdésekre kell, hogy valaszoljanak, kivéve, ha a véleményre jogszabalyi kovetelmények
vonatkoznak (kulondsen a tarsasagi jog terén). A szakértéket a birésag jeldli ki a szakérték és tolmacsok jegyzekébdl (amelyet a regionalis birésagok
vezetnek). Ha a megfelel6 jogszabaly kimondja, a szakértk a szakértdi értékelések vagy szakvélemények ellenében dijazasra jogosultak.

Az elnoklé bird felszolithatja a felet vagy mas személyt, hogy a szakért6 el6tt jelenjen meg, mutasson be neki sziikséges targyakat, adja el szamara a
szukséges magyarazatokat, vesse magat ala orvosi vizsgalatnak vagy vérvizsgalatnak, illetve tegyen meg valamit vagy vesse ala magat valaminek, ha erre
a szakvélemény benyujtasahoz sziikség van.

Szakvéleményt az eljarasban részt vevé fél is benyujthat. Amennyiben az eljarasban részt vevé fél altal benyuijtott szakvélemény tartalmazza a
jogszabalyban meghatarozott 6sszes elemet és az azt kijelenté szakért6i zaradékot, hogy a szakértd tisztdban van a szandékosan valotlan szakvélemény
kovetkezményeivel, a bizonyitékot olyannak kell tekinteni, mintha az a birdsag altal beszerzett szakvélemény volna. A birésag lehetéveé teszi a fél altal felkért
szakérté szamara, hogy betekintsen az Ugyiratba, vagy egyébként engedélyezi szamara, hogy a szakvélemény elkészitéséhez szikséges informaciokat
megismerje.

A tanuk az altaluk kdzvetlenul észlelt tényekre vonatkozoan tesznek vallomast, mig a szakérték kizarolag olyan teriiletek kapcsan fejtik ki véleményiiket,
amelyek tekintetében a tények értékeléséhez szakértelemre van szikség. A szakérté altal levont kdvetkeztetések azok helyessége szempontjabdl nem
képezik a birésag altali értékelés targyat; a birésag a vélemény meggy6z&ségét annak teljességét illetéen a meghatarozott kdvetelményekre, a belsé
kovetkezetességre, valamint a felvett tobbi bizonyitashoz viszonyitva értékeli.

Az irasbeli bizonyiték felvételének médja a dokumentum vagy annak egy részének felolvasasa vagy annak tartalmanak a targyalason az elnoklé bird altali
ismertetése. Az elnokl6 bird felszodlithatja a bizonyitékként sziikséges okirattal rendelkezd felet, hogy az okiratot mutassa be, és az okiratot egy masik
birésagtol, hatésagtol vagy jogi személytél is beszerezheti.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er@sebb a tébbinél?

Az alkalmazott modszerek kodzul egyik sem élvez els6bbséget, bar egyes bizonyitasi eszkdzoket kizarélag a jogszabalyban meghatarozott bizonyitékok
felvételének lehetetlenné valasat kdvetden lehet alkalmazni (f6szabaly szerint egyes aktusokat kizarélag irasban lehet elfogadni — csak ha példaul
megsemmistinek, akkor lehet mas modon, példaul tandvallomas atjan, beszerezni a bizonyitékot). A fél kdveteléseire vonatkozé meghallgatasaval torténd
bizonyitast csak akkor lehet elrendelni a peres eljarasban, ha a kérdéses tényt nem lehet mas modon bizonyitani (kivéve a meghallgatashoz valé
hozzajarulast). Ennek megfeleléen ezzel szemben a tobbi bizonyiték elsébbséget élvez.

2.7 Van-e kételez6en el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Egyes esetekben jogszabaly elbirhatja, hogy milyen bizonyitékokat kell beszerezni; ez a konkrét jogvitatol fligg (példaul a hazassagkotés engedélyezésére
iranyulo eljarasban a jegyespar mindkét tagjat meg kell hallgatni).

Bizonyos tényeket csak meghatarozott médon lehet bizonyitani (példaul a valtéra vagy csekkre vonatkozo végzést csak az eredeti valto, a valtd
visszavaltasara vonatkozo hatarozat vagy mas okirat bemutatasaval lehet kibocsatani; a végrehajtasi intézkedést csak a végrehajthato hatarozat vagy
végrehajthatd okirat bemutatéasa esetén lehet foganatositani stb.).

Bizonyos kotelezettségek vagy dologi jogok (kiléndsen a tulajdon tekintetében) megallapitdsa érdekében a jogszabaly irasbeli szerzédést ir elé — ez
esetben a bizonyiték benyujtasanak maodja szintén e kdvetelményhez igazodik.

2.8 Kotelezi-e a jog a tantkat a vallomastételre?

Igen, a jogszabaly minden személy szamara kotelezévé teszi, hogy megidézése esetén a birédsag el6tt tanuként megjelenjen és vallomast tegyen; ket nem
képviselheti masik személy. A vallomastételi kdtelezettségiiket teljesité tanuk ,tanudijra” jogosultak (a pénzbeli koltségek és az elmaradt jovedelem
megtéritése).

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A tanuk olyan esetekben tagadhatjak meg a vallomastételt, amelyekben vallomasukkal sajat maguk vagy a hozzajuk kézelalld személyek ellen
biintetéeljaras meginditasat kockaztatnak; a birésag donti el, hogy a vallomastétel megtagadasanak indoka jogos-e. A birésag emellett koteles tiszteletben
tartani a tanuk kulonds jogszabaly altal védett mindsitett adatok bizalmas kezelésére vonatkozé és jogszabalyban meghatarozott vagy az allam éltal elismert
egyeéb titoktartasi kotelezettségét (példaul a beteg egészségiigyi dokumentumaiban régzitett tények — ,,egészséguigyi titkok”; banktitkok stb.). Ezekben az
esetekben a személyt kizardélag akkor lehet meghallgatni, ha az illetékes hatésag vagy az a személy, akinek érdekében a kotelezettség fennall felmenti 6t e
kotelezettség alol.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A tanu kotelezettségének teljesitését a személynek a Cseh Kdztarsasag renddrsége altal torténd birdsag elé vitelével vagy rendkivili esetben pénzbirsag
kiszabasaval is ki lehet kényszeriteni.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhetd be tanivalloméas?

Altalanossagban megallapithatd, hogy nincs a személyeknek olyan kategériaja, akit nem lehet felhivni arra, hogy vallomast tegyen; Iéteznek azonban olyan
tipusu tények, amelyek tekintetében egyes személyeknek nem kell vallomast tenniiik (lasd a 2.9. kérdést).

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

A tant meghallgatasara és a meghallgatas vezetésére kizarolag a bird (az elndklé bird) jogosult. A tanacs tobbi tagja, mas felek és a szakérték kizarélag az
elndklé bird engedélyével tehetnek fel tovabbi kérdéseket a tantnak; az elndkld bird a konkrét kérdést elutasithatja, példaul ha az befolyasold kérdés,
csapdaba csalasra iranyuld kérdés, vagy olyan kérdés, amelyik nem megfelel6 vagy célszer(.

A tavoli meghallgatast lehetévé tevé modern technolégia alkalmazasara (ideértve a videokonferenciakat is) jelenleg azokon a birésagokon van lehetéség,
amelyek rendelkeznek a szilkséges miiszaki berendezéssel.



3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

Igen. Amennyiben a fél a kdvetelése bizonyitasa érdekében olyan bizonyitékot inditvanyoz, amelyet ktelezd érvényii jogszabaly megsértésével szerzett be,
és a bizonyiték beszerzése masik természetes vagy jogi személy jogainak megsértésével jart, a birésag a bizonyiték elfogadhatatlansaga miatt nem veheti
azt fel.

3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A birésag a bizonyitas felek meghallgatasaval torténé felvételét akkor rendelheti el, ha a kérdéses tényt nem lehet masként bizonyitani, és a meghallgatando
fél ehhez hozzéjarul. Ezt a szabalyt nem kell alkalmazni a nemperes eljarasokban, vagyis az olyan eljarasokban, amelyeket a birésag hivatalbol is
megindithat (lasd a 2.1. pontot), illetve a hadzasséag felbontasa vagy megsziintetése iranti eljarasokban, valamint az élettarsi viszony érvénytelenitésére vagy
megszilintetésére iranyulé eljarasokban. Kizarolag a feleknek a birédsag altal az allitott tények bizonyitasara iranyulé eljarasi bizonyitékként kilon elrendelt
meghallgatasa mindsul bizonyitéknak.

Utolso frissités: 16/09/2020

Ennek a lapnak a kilénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikroézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzéi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Figyelem: az oldal eredeti nyelvi valtozata nemrég modosult. Az On éltal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditoink.

Bizonyitasfelvétel - Németorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A polgari eljarasokban fészabalyként minden egyes fél maga viseli a sajat érdekeinek megfeleld jogi rendelkezések feltételeivel kapcsolatos tények
bizonyitasanak terhét. Kévetkezésképpen a bizonyitasi teher megoszlasa gyakran a polgari anyagi jogon alapul, mivel az foglalja magaban a kdvetelés
alapjait, a kiegészit6 rendelkezéseket, a jogi védelmet és mas kifogasokat. Amennyiben olyan jogelv érvényesiil, amely jogkdvetkezményként tényeket
(példaul adasvételi szerzédés megkdtése) rendel a kdveteléshez, altalanossagban az ebbdl eredd kdvetelés (ebben a példaban a vételar megdfizetése)
jogosultjanak kell e tényeket eléadnia (bizonyitékok benyujtasanak elve) és — ha az ellenérdekd fél vitatja ket — alatamasztania.

Masrészrél az ellenérdeki félnek kell érvényesitenie és bizonyitania a szembeallithatd jogait és kifogasait (példaul a teljesitést). Ha mar minden
eljarasjogilag elfogadhatd bizonyitasi eszkdzt kimeritettek, de még mindig kétség all fenn valamely Iényeges ténybeli kérdést illetéen, dontést kell hozni arrdl,
hogy a bizonyitasi teher kire harul. Az a fél, akinek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok szerint a széban forgé tényt bizonyitania kell, elveszti a pert, ha
nem tesz eleget e kotelezettségének.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A német jog a bizonyitasi teher enyhitésének szamos formajarol rendelkezik, amely akar a bizonyitasi teher megfordulasaig is terjedhet. Kiildndsen:

1. A bizonyitasi teher megforditasa

A polgari eljarasokban a bizonyitasi teher megfordulhat, ha az az alapszabaly, hogy mindegyik fél a sajat érdekeinek megfeleld tényeket koteles bizonyitani,
megfordul. A bizonyitasi teher megfordulasa azt eredményezi, hogy az ellenérdeki félnek kell cafolnia a masik fél érdekeinek megfelel6 tényeket. Példaul a
polgari torvénykdnyv (Blrgerliches Gesetzbuch) 476. szakasza tartalmazza a bizonyitasi teher megfordulasanak esetét az adasvételre vonatkozé jogi
szabalyozas tekintetében (,Ha a kockazat atszallasat kdvetd hat hénapon belil anyagbdl eredd hiba jelentkezik, feltételezhets, hogy a dolog mar a kockazat
atszallasakor hibas volt, ha e vélelem nem 6sszeegyeztethetetlen a dolog vagy a hiba jellegével.”). Ebben az esetben nem a vevének kell bizonyitania, hogy
a hiba mar szallitaskor fennallt, hanem az eladét terheli annak bizonyitasa, hogy a hiba eredetileg nem allt fenn.

2. A bizonyitasi teher enyhitése

a. Torvényi vélelem (gesetzliche Vermutung) esetén a térvény Ggy rendelkezik, hogy bizonyos kériilmények fennallasa esetén (a vélelem alapja) tovabbi
korilmények fennallasat kell vélelmezni, és hogy azokat a jogi értékelés alapjaként figyelembe kell venni. A térvényi vélelmek enyhitenek az egyik fél
bizonyitasi terhén, mert igy csak a vélelem alapjat képez6 tényeket kell bemutatnia és bizonyitania. A polgari perrendtartasrol szolo torvénykdnyv
(Zivilprozessordnung, ZPO) 292. szakasza alapjan a vélelem megdontheté. A torvényi vélelem vonatkozhat tényekre; ilyen példaul az a vélelem, hogy a
jelzaloglevél birtoklasa esetén vélelmezhetd, hogy azt a hitelezére ruhaztak (a polgari torvénykonyv 1117. szakaszanak (3) bekezdése). Jogokra is
vonatkozhat, mint példaul az a vélelem, hogy az 6roklési bizonyitvany birtokosa az 6rokés (a polgari térvénykonyv 2365. szakasza).

b. Tényleges vélelem all fenn, ha a birédsag — sajat tapasztalata vagy szakért6i vélemény alapjan — a bizonyitott tényekbél nem bizonyitott tényekre
vonatkozo kdvetkeztetéseket tud levonni (' kdzvetett bizonyiték). Példaul abbdl a kdzvetett bizonyitékbdl, hogy a hémérséklet egy meghatarozott
idépontban joval nulla fok felett volt, az altalanos tapasztalat alapjan levonhaté azon kévetkeztetés, hogy az adott személy nem csuszhatott el a jeges Uton
ebben az idépontban. Az ellenérdeki fél megtamadhatja a vélelmet olyan tények alapjan, amelyek komoly kétségeket ébresztenek azzal kapcsolatban, hogy
valamely torténés ténylegesen jellemzé-e az események szokasos menetére.

3. Az itélkezési gyakorlat a méltanyossag és az érdekek tisztességes egyensulyanak megteremtése érdekében egyre inkdbb megosztja a bizonyitasi terhet
a kockazatviselés kilonos teriletein. A legfontosabb esetek a kovetkezdk:

Termékfelel8sség (a polgari torvénykonyv 823. szakaszanak (1) bekezdése)

A termék hibas voltara, a jogszabalyon alapul6 jogok megsértésére és a kettd kozotti ok-okozati 6sszefliggésre vonatkozé bizonyitasi teher a karosult felet
terheli. Masrészrol a gyartonak kell bizonyitania, hogy teljesitette a ra haruld szervezeti, utasitasi, forgalomba hozatalt kdveté felligyeleti vizsgalatok
elvégzésére iranyuld és veszélymegelézési kotelezettségeket, és igy a hiba nem neki tudhaté be.

Téjékoztatasi és tanacsadasi kotelezettség

A konkrét szerzédéses vagy el6szerz6désbdl eredd tajékoztatasi és tanacsadasi kotelezettség elmulasztasa esetén a jogsértd félnek kell bizonyitania, hogy
a kar akkor is bekodvetkezett volna, ha eleget tett volna a kotelezettségeinek. Létezik egy olyan vélelem is, hogy a sértett fél a rendelkezésére bocsatott
informaciok alapjan jart el.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z8dnie valamely tényrél ahhoz, hogy téletét e tény fennallasara alapozza?

A polgéari perrendtartasrol sz616 torvénykdnyv 286. szakasza lefekteti a bizonyitékok szabad értékelésére (Freiheit der Beweiswiirdigung) vonatkozo alapvetdé
polgari eljarasjogi elvet. Ennek értelmében a birésagnak az eljaras egésze tartalmanak és a bizonyitékokbdl levont kovetkeztetéseknek a
figyelembevételével kell eldontenie, hogy egy adott tény megfelel-e a valésagnak vagy sem.



A rendkivul nagy vagy nagy valoszinliség 6nmagaban nem elegendd valamely tény bizonyitasahoz, masrészt viszont nem sziikséges minden kétséget
kizarni. Egy bizonyos foku bizonyosséagra szlikség van, amely a gyakorlatban elegendé, és a fennmaradé kétségeket mérsékli, de nem zarja ki
sziikségszeriien teljes mértékben.

A bizonyitas szlikséges mértékét tekintve kivétel all fenn azokban az esetekben, amikor a jog elfogadja, hogy elegendéek az elsé latasra meggy6z6
bizonyitékok (példaul ideiglenes intézkedés esetében). Egy allitas elsé latasra helyes, ha rendkivill nagy a valészinlisége, hogy megfelel a valésagnak. A
bizonyitékok elsé latasra helyes voltanak bizonyitdsahoz a felek nem kotelesek a kotétt bizonyitas szabalyait (tanuk, okiratok, birésagi szemle, szakértsi
bizonyiték vagy a felek meghallgatasa) kdvetni. Példaul az esku alatt tett nyilatkozat is elfogadhaté (a polgari perrendtartasrél szél6 térvénykdnyv 294.
szakasza).

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A polgari eljarasban érvényeslilé elv szerint kizardlag a felek terjeszthetik be az elbiralandé tigyeket, és nyujthatjak be a vonatkozo bizonyitékokat. A birésag
maga nem mutathat be bizonyitékokat, és nem hasznalhatja fel azokat a hatarozatanak indokaként. A birésagnak legfeljebb tajékoztatasi és tanacsadasi
kotelezettsége all fenn a polgari perrendtartasrol szolo térvénykoényv 139. szakasza alapjan.

A birédsag néhany esetben kivételesen a felek altali bemutatasra vonatkozé elv ellenére hivatalbdl is elrendelheti a bizonyitasfelvételt, de csak annak
érdekében, hogy a felek megalapozottan mutathassak be a tényallast, és nem tarhatja fel a tényeket.

A birésag ezért hivatalbdl is elrendelheti a szemlét, a jelentést és a szakértékkel vald konzultaciot (a polgari perrendtartasrol szolo torvénykonyv 144.
szakasza), okiratok bemutatasat (142. szakasz) és a fél tovabbi meghallgatasat (448. szakasz). A birdsag hivatalbdl is kérdéseket intézhet a felekhez (448.
szakasz). A bizonyitandé tényeknek ugyanakkor mar kezdetben bizonyos mértékig valdszintinek kell lennitik.

A nemperes eljarasokban és azokban a csaladjogi Uigyekben, amelyek nem csaladi jogvitak (azaz amelyeket nem a polgari perrendtartasrol szolo
térvénykonyvben foglalt, bizonyitasra vonatkozé rendelkezések szabalyoznak), a hivatalboli vizsgalat elvét kell alkalmazni a csaladjogi tigyekben kdovetendd
eljarasrol és a nemperes eljarasokrol szolo torvény (Gesetz Uber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen
Gerichtsbarkeit, FamFG) 26. szakasza alapjan. Ez azt jelenti, hogy a birésagnak hivatalbdl kell megallapitania a dontéshozatal szempontjabdl relevans
tényeket, 6sszegydijteni az altala megfelelének itélt bizonyitékokat, ha kétségek merlilnek fel egyes tények helyességét illetéen. E tekintetben a birésagot
nem kotik a felek altal benyuijtott bizonyitasfelvétel iranti kérelmek.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Kotott bizonyitasfelvétel:

Amennyiben a felek vitatjak a tényallast, a polgari perrendtartasrol szolé térvénykonyv kétott bizonyitasi eljarasrol rendelkezik, amely a kdvetkezd bizonyitasi
eszk0zok utjan teszi lehetdvé a bizonyitasfelvételt: szakértéi vélemény, birdsag altali szemle, okiratok, tantvallomas és

a felek meghallgatasa (lasd alabb). Ha valamelyik fél bizonyitékot nyujt be, a birésag elrendeli a bizonyitandé tényekre vonatkozo bizonyitasfelvételt. Erre
altalaban konkrét alaki kovetelmények nélkiil a targyalason vagy a polgari perrendtartasrol szolo torvénykonyv 358. szakasza értelmében vett,
bizonyitasfelvételre iranyuld hivatalos végzéssel keril sor. A torvénykdnyv 359. szakasza alapjan ennek a végzésnek tartalmaznia kell azon vitatott tények
leirasat, amelyekre a bizonyitasfelvétel irdnyul, a felveendd bizonyitékokat, a kikérdezni kivant tanuk és szakérték, illetve felek nevét, valamint annak a
félnek a megnevezését, amelyik a szoban forgd bizonyitékra tdmaszkodik.

Ezt kdvetden a bizonyitasfelvételre a vonatkozé jogi rendelkezéseknek megfeleléen kerll sor (a polgari perrendtartasrol szolo torvénykdnyv 355-484.
szakasza). A bizonyitasfelvétel kozvetlenségére (355. szakasz) és a felek részvételi lehetéségére (357. szakasz) vonatkozé elvet be kell tartani.

A kozvetlenség elve értelmében a bizonyitékokat az tigyet targyald birdsagon kell beterjeszteni, mert ennek a birésagnak kell értékelnie azokat. Ez aldl csak
akkor létezik kivétel, amikor a jogszabalyok értelmében a bizonyitasfelvétel feladata az eljaro birésagi tanacs egyik tagjara (a polgari perrendtartasrol szélé
térvénykonyv 361. szakasza) vagy egy masik birésagra (362. szakasz) ruhazhatd. A felek részvételi lehetéségére vonatkozo elv értelmében a felek részt
vehetnek a tanumeghallgatason, és kérdéseket intézhetnek a tanikhoz (397. szakasz).

A polgari perrendtartasrél sz6l6 torvénykonyv 285. szakasza értelmében a bizonyitasfelvétel eredményeit ezutan megvitatjak a szébeli eljaras keretében. A
térvénykonyv 286. szakasza értelmében a birésagnak az eljaras egésze, tébbek kozott a felvett bizonyitékok alapjan kell megallapitania a tényallast, és
ekozben szabadon értékeli a bizonyitékokat.

Szabad bizonyitasfelvétel:

A kotott bizonyitassal szemben a szabad bizonyitasfelvétel lehetévé teszi, hogy a tényallas megallapitasara a birédsag altal sziikségesnek itélt barmely
bizonyitasi eszkdzzel és nagyrészt formalis el6irasok nélkil kerllhessen sor. A polgari perrendtartasrél szol6 térvénykonyv 284. szakasza alapjan a szabad
bizonyitasfelvétel a polgari peres tgyekben csak akkor megengedett, ha a felek hozzajarulnak ehhez.

Ha a csaladjogi ligyekben kdvetendd eljarasrol és a nemperes eljarasokrdl szolé térvény alapjan lefolytatott eljarasban nem kerdilt sor kotott
bizonyitasfelvételre a torvény 30. szakaszanak (2) és (3) bekezdése alapjan, a birdsag a térvény 29. szakaszanak (1) bekezdése alapjan megfelel6 médon
felveszi a sziikséges bizonyitékokat. A felek bizonyitékokat nyujthatnak be a birésag részére, de a birésag mérlegelési jogkérében sajat maga donthet a
bizonyitasfelvétel sziikségességérdl, teriedelmérdl és jellegérdl.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A bizonyiték elfogadasara iranyuld kérelem eljarasi okokbdl vagy a bizonyitékokra vonatkozé szabalyok alapjan elutasithato, ha:

a tényeket nem kell bizonyitékokkal alatamasztani, azaz a tények mar bizonyitottak, nyilvanvaléak vagy nem vitatottak;

a tények nem Iényegesek, azaz nem befolyasolhatjak a hatarozatot;

a bizonyiték nem alkalmas az allitas alatamasztasara (ez ritkan fordul el6, mert a bizonyitékok nem értékelheték a bizonyitasfelvétel el6tt);

a bizonyiték nem szerezheté meg;

a bizonyitékot nem lehet elfogadni, példaul valamely nem megalapozott, az eljarassal valé visszaéléssel tett allitds vagy a tanuk titoktartasi kotelezettsége
miatt (kivéve, ha felmentést kapnak e kotelezettséguk aldl);

a bizonyitasfelvétel a birésag mérlegelési jogkdrébe tartozik, példaul a karfelmérés soran a polgari perrendtartasrol sz6l6 térvénykonyv 287. szakasza
értelmében;

a tényallast mas eljaras soran mar jogerésen és mindkét félre nézve kotelezd érvénnyel megallapitottak;

a kérelmet a hataridd lejartat kovetden nyujtottak be (a polgari perrendtartasrél szol6 térvénykonyv 296. szakaszanak (1) bekezdése);

a bizonyitasfelvétel bizonytalan id6ére akadalyba Utkdzik, a vonatkozo hataridé lejart vagy az eljaras mas okbdl elhtizédna (a polgari perrendtartasrol szolo
térvénykonyv 356. szakasza).

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

A kotott bizonyitas 6t tipusa:

Birésagi szemle (a polgari perrendtartasrél szél6 térvénykonyv 371-372a. szakasza)



Ennek soran a bird kdzvetlenil szemrevételezi a bizonyitékokat. A ,szemrevételezés” (Augenschein) kifejezés némiképp félrevezetd, mert jelentheti a
bizonyiték megérintését, megszaglasat, meghallgatasat és megizlelését is. Igy ide tartoznak a hang- és videofelvételek, valamint az adathordozok is.
Tanuvallomas (a polgari perrendtartasrol szolé torvénykonyv 373-401. szakasza)

A tanu olyan multbéli eseményekkel kapcsolatban tantskodhat, amelyeknek személyesen volt tantja. Tanu csak olyan személy lehet, aki a jogvitaban nem
részt vevo fél.

Ha a tanunak szaktudassal kell rendelkeznie a tények értelmezéséhez, szakértd tanurdl (sachverstandiger Zeuge, a polgari perrendtartasrol sz6lé
térvénykonyv 414, szakasza) beszélliink, példaul baleset kovetkeztében elszenvedett testi sériilésnél a siirgdsségi ellatast nyujtd orvos szakvéleménye
esetén.

Szakértéi vélemény (a polgari perrendtartasrol szol6 térvénykonyv 402-414. szakasza)

A szakért6 (Sachverstandiger) a biré rendelkezésére bocsatja a tények értékeléséhez sziikséges szakértelmet. A szakérté nem allapitja meg a tényallast.
Kizarodlag a vele ismertetett tények (Anschlusstatsachen) alapjan mond szakértéi véleményt.

A szakértd csak akkor kérhetd fel sajat kovetkeztetések levonasara, ha a tényallas megallapitdsahoz szaktudas sziikséges. Példa erre az orvosi diagnoézis.
Az egyik fél megbizasabdl készitett maganszakértéi jelentés csak kivételes esetekben, és csak mindkét fél hozzajarulasaval fogadhato el szakértéi
bizonyitékként.

Okirati bizonyiték (a polgari perrendtartasrél szél6 torvénykonyv 415—-444. szakasza)

A polgari perrendtartasrél szol6 torvénykonyv értelmében vett okirati bizonyiték olyan irasos nyilatkozat, amely bizonyitékul szolgalhat a fél vitatott allitasaira.
A jog kiilénbséget tesz a kdzokiratok (a térvénykényv 415., 417. és 418. szakasza) és a maganokiratok (416. szakasz) bizonyité ereje k6z6tt.

A felek meghallgatasa (a polgari perrendtartasrol szél6 térvénykdnyv 445-455. szakasza)

A felek meghallgatasa mas bizonyitasi eszkdzokhoz képest kiegészitd szerepet jatszik, és csak az elsédleges bizonyiték benyujtasa érdekében fogadhato el
(a polgari perrendtartasrol sz6l6 torvénykonyv 445. szakaszanak (2) bekezdése). Fészabalyként a bizonyiték benyujtasara koteles fél csak kérelmezheti az
ellenérdekl fél meghallgatasat (445. szakasz els6 mondata). Egyébként a felek csak a masik fél vagy a birésag beleegyezésével hallgathaték meg.

A szabad bizonyitasfelvétel soran a birodsag megfeleld modon felveheti a sziikséges bizonyitékokat. A birédsag vizsgalati tevékenysége és a
bizonyitasfelvétel a bizonyitasra vonatkozo kiilén hatarozat elfogadasa nélkul zavartalanul 6sszeolvadhat. A kotott bizonyitasi eszk6zok tébbek kdzott
magukban foglalhatjak a hatésagoktol szarmazé informaciokat, az informalis telefonos vagy irasbeli adatfelvételt, a hang- és képfelvételt, valamint az
adathordozokat. A bizonyitasfelvétel eredményét az iratokban régziteni kell, a csaladjogi tigyekben kdvetendd eljarasrél és a nemperes eljarasokrol szold
térvény 29. szakaszanak (3) bekezdése.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tandk vallomasa, és kiilénbézik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérti
jelentések/vélemények benyujtaséanak szabalyai?

Minden bizonyiték azonos bizonyitd erével rendelkezik abbdl az alapelvbdl eredéen, hogy a birésag szabadon értékelheti a bizonyitékokat; a bizonyité eré
tekintetében nincs kllonbség. Az egyetlen killonbség a bizonyitékok gyijtésének maédjaban jelentkezik:

Tanu

Minden tanut egyenként, a kés6bb meghallgatando tanuk jelenlétének kizarasaval kell meghallgatni (a polgari perrendtartasrol szolo térvénykonyv 394.
szakaszanak (1) bekezdése). Az egymasnak ellentmondé vallomast tevd tanik szembesitheték (a 394. szakasz (2) bekezdése).

A tanut a meghallgatas el6tt a birdsag figyelmezteti arra, hogy az igazat kell mondania, és hogy kés6bb eskitételre is felszélithatjak (a 395. szakasz (1)
bekezdése). A tanutdl el6szér megkérdezik a személyes adatait (a 395. szakasz (2) bekezdése), majd meghallgatjak az tgy targyaval kapcsolatban (396.
szakasz). A birésag torekszik annak biztositasara, hogy a tantvallomas végig a széban forgd ligyhdz kapcsolddjon. Emellett tovabbi kérdéseket intézhet a
tanukhoz egyes kérdések tisztazasa vagy annak biztositasa érdekében, hogy a vallomas teljes korl legyen.

A feleknek joguk van jelen lenni a tanuk meghallgatasakor, és kérdéseket intézhetnek a tanukhoz. Fészabaly szerint azokban az ligyekben, ahol az ligyvédi
képviselet kotelezd, a feleknek csak arra van lehetéségik, hogy benyujtsak a kérdéseiket a birésaghoz, mig a jogi képviseld kozvetlendl intézhet kérdéseket
a tanuhoz (397. szakasz).

Ezek a tanumeghallgatasra vonatkozé szabalyok a szakértd tanuk altal szolgaltatott bizonyitékokra és a felek meghallgatasara is vonatkoznak (402. és 451.
szakasz).

Okiratok

Fészabalyként az okirati bizonyiték esetében benyuijtjak az okiratot. Ha a bizonyitékot benyuijté félnek nincs birtokaban a széban forgd okirat, hanem az
ellenérdek fél vagy valamely harmadik fél rendelkezik azzal, a bizonyitékot el6terjesztd fél kérheti, hogy az ellenérdeki fél vagy a harmadik fél mutassa be
az okiratot (a polgari perrendtartasrél szol6 torvénykonyv 421. és 428. szakasza). Az okiratok benyujtasanak kotelezettségét a polgari jog irja el6, és akkor
alkalmazandd, ha a bizonyitékot eléterjeszté személy kérheti, hogy az ellenérdeki fél vagy a harmadik fél atadja vagy bemutassa az okiratot (422. szakasz).
E kotelezettség jogalapjat megalapozott bizonyitékokkal kell alatdmasztani (a 424. szakasz (5) bekezdésének masodik mondata). Az irasbeli szakért6i
jelentés vagy vélemény a polgari perrendtartasrol szolo térvénykonyv értelemében okiratnak minésdl.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a tébbinél?

Elviekben nem. Azon elv alapjan, miszerint a birésag szabadon értékelheti a bizonyitékokat, a polgari perrendtartasrol szol6 térvénykonyv 286. szakasza
alapjan minden bizonyiték azonos sullyal rendelkezik. Minden 6sszegyijtétt bizonyiték a birésag mérlegelésének alapjat képezi. A birésag minden
Osszegyjtott bizonyitékot értékel. Csak kivételes esetekben, példaul a jegyz6kdnyvek (a polgari perrendtartasrél szél6 térvénykonyv 165. szakasza), az
itéletek (314. szakasz) vagy egyéb okiratok (415—-418. szakasz) bizonyito ereje esetén kotik a birokat kdtelezd bizonyitasi szabalyok.

2.7 Van-e kételezben el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Nincs, a polgari perrendtartasrél szol6 térvénykdnyv nem ir el6 kdtelezd bizonyitasi médot bizonyos tények bizonyitasara.

Bizonyos tipusu eljarasokban vannak kivételek. A kdzjegyzdi okiratokkal és valtékkal kapcsolatos eljarasokban a kereset alapjat képezé tényallasra
vonatkoz6 bizonyitékok kizardlag okirati formaban nyujthatok be, az egyéb tényekkel kapcsolatos bizonyitékok pedig csak okirati formaban vagy a felek
meghallgatasa Utjan vehetdk fel (a torvénykonyv 592. és azt kovetd szakaszai).

Az alapvet6 jogokat alapjaiban érinté beavatkozasokkal kapcsolatos bizonyos eljarasokban a csaladjogi iigyekben kdvetendé eljarasrol és a nemperes
eljarasokrol szolo6 térvény kotelezéen elbirja szakért6i vélemény beszerzését, példaul a torvény 280. szakasza alapjan a letétkezeld kijeldlését megel6zéen
vagy a torvény 312. szakasza alapjan a kényszerintézkedés elrendelése elétt.

2.8 Kotelezi-e a jog a tantkat a valloméastételre?

Minden olyan tanu, akire a német birésagok joghatésaga vonatkozik, és akit megfeleléen beidéztek, kdteles megjelenni a birésagi targyalason, tanuskodni
és eskut tenni.

A tanu vallomastételi kotelezettségéhez tartozik az is, hogy az okiratok alapjan megvizsgalja, mit tud az adott kérdésrél, és hogy visszaemlékezzen (a polgari
perrendtartasrol sz6l6 toérvénykonyv 378. szakasza). A tani nem koteles a szamara ismeretlen tényekkel foglalkozni.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?



A polgari perrendtartasrél sz6l6 térvénykonyv kilonbséget tesz vallomastételnek a tanui személyes okai (a polgari perrendtartasrol szol6 térvénykonyv 383.
szakasza) vagy targyi indokok (384. szakasz) alapjan torténé megtagadasa kozott. A tantnak a polgari perrendtartasrél szolé térvénykonyv 383. szakasza
értelmében fennallo, a vallomastétel megtagadasara irdnyulé joga csaladi kapcsolaton vagy bizalmi jellegi szakmai kapcsolaton alapul. Ez az
érdekellentétet kivanja megel6zni.

A tanunak a vallomastétel személyes indokok alapjan térténé megtagadasahoz vald joga a hazassag vagy élettarsi kapcsolat fennallasa alatt és azt
kovetbéen is megilleti (1) a jegyeseket, (2) a hazastarsakat és (2a) az élettarsakat. Az a személy sem kotelezhet6 vallomastételre (3), aki valamelyik fél
kdzvetlen hozzatartozdja (volt) akar vér szerint, akar hazassagkétés révén, aki valamelyik fél harmadfoku oldalagig terjedé rokona (volt), vagy aki
hazassagkotés révén masodfoku oldalagig terjedd rokona (volt). Az oldalagi rokonsag nem kdzvetlen hozzatartozoi kapcsolatot, hanem ugyanazon harmadik
személytdl vald leszarmazast jelent. A vér szerinti vagy hazassagkotés révén fennalld rokoni kapcsolat fokat a kdzbeesé sziiletések szama hatarozza meg.
A torvénykonyv 383. szakasza (1) bekezdésének 4. pontja értelmében nem kotelesek vallomast tenni az egyhazi személyek, valamint azok a személyek,
akik a munkajukbol adédoan folydiratok, radiomiisorok és televiziomiisorok el6készitésében, gyartasaban vagy terjesztésében vesznek vagy vettek részt (5),
illetve azok a személyek, akikre a tisztségukbdl, beosztasukbdl vagy hivatasukbdl kdvetkezéen olyan informaciokat biztak, amelyek a természetiik miatt vagy
valamely jogi rendelkezés értelmében nem hozhatdk nyilvanossagra (6).

A tanunak a vallomastétel szakmai indokok alapjan térténé megtagadasahoz valé joga minden olyan informaciora kiterjed, amelyrél a fent emlitett személyek
a beosztasukbal kifolydlag szereztek tudomast.

Masrészrél a taninak a vallomastétel megtagadasara vonatkozd, a polgari perrendtartasrol szolo térvénykonyv 384. szakasza alapjan fennalld joga arra
iranyul, hogy megvédjék a tanut a kételez6 tanuskodas hatranyos kévetkezményeitdl. E jog kizardlag arra jogositja fel a tanat, hogy bizonyos kérdésekre ne
vélaszoljon, arra azonban nem, hogy a tanuvallomas egészét megtagadja.

A vallomastételnek a 384. szakasz alapjan tortén6 megtagadasahoz valé jog azokra a kérdésekre alkalmazhato, amelyek megvalaszolasa esetén a tanu
vagy a torvénykonyv 383. szakasza értelmében vele rokonsagban allé személy kdzvetlen anyagi veszteséget szenvedne el (1), megszégyeniiine, illetve
biintet6- vagy kbzigazgatasi eljaras indulna ellene (2). A tanu akkor sem kotelezhet6 valaszadasra, ha ezzel kereskedelmi vagy Uzleti titkot kellene felfednie
(3).

A polgari perrendtartasrol szolo térvénykonyv 385. szakasza szamos kivételt hataroz meg a tanunak a vallomastétel megtagadasahoz valo, a fentiekben leirt
joga alol. Kulonds figyelmet érdemel a 385. szakasz (2) bekezdése, amely az egyhazi személyeket, tovabba azokat a személyeket, akik a 383. szakasz (1)
bekezdésének 6. pontja alapjan az anyagi jog értelmében kotelesek a tantdvallomast megtagadni, mentesiti a titoktartasi kotelezettség aldl, és ezzel
visszaallitja a vallomastételi kdtelezettségiiket.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Igen. Ha a megfeleléen beidézett tani nem jelenik meg, a birésag a polgari perrendtartasrél szél6 térvénykdnyv 380. szakaszanak (1) bekezdése
értelmében kozigazgatasi pénzbirsagot szab ki, és ha a tant nem fizeti azt meg, a birésag 6t elzarassal biinteti. A biintet6 térvénykdnyv bevezetésérdl szolo
térvény (Einfihrungsgesetz zum Strafgesetzbuch) 6. szakaszanak (1) bekezdése értelmében a pénzbirsag 6sszege 5-1000 EUR, az elzaras pedig 1 naptdl
6 hétig terjedhet (e torvény 6. szakaszanak (2) bekezdése). A tanut emellett kdtelezik a megjelenésének elmulasztasa miatt keletkezd koltségek
megtéritésére.

Ha a tani masodik alkalommal sem jelenik meg, a polgari perrendtartasrol szél6 toérvénykonyv 380. szakaszanak (2) bekezdése értelmében a kdzigazgatasi
pénzbirsagon tul elévezethetd a targyalasra. Ezektél az intézkedésektdl eltekintenek, ha a tani megfelel6en és idében indokolja a tAvolmaradasat. Ha nem
nyUijtja be idében az indokolasat, bizonyitania kell, hogy nem felelés a késedelemért (a toérvénykonyv 381. szakasza).

Ha a tanu indokolas nélkll vagy megalapozatlan indokkal tagadja meg a vallomastételt vagy az eskutételt, a polgari perrendtartasrol szolé torvénykonyv 390.
szakaszanak (1) bekezdése értelmében ugyanazok az intézkedések foganatosithatok vele szemben, mint az indokolas nélkil tavolmaradé tantval szemben.
Ha a tanu masodik alkalommal is megtagadja a vallomastételt, kérelem alapjan &rizetbe vehet6 a vallomastétel kikényszeritése céljabol, de csak a birdésagi
targyalas id6tartamara (a torvénykonyv 390. szakaszanak (2) bekezdése).

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvallomas?

Nem, nincsenek a tanuk korébdl altalanos jelleggel kizart személyek. Barmely személy, aki képes ténybeli megallapitasokat tenni, valamint megérteni az
ezekre vonatkozo kérdéseket és azokra valaszolni, életkoratdl vagy cselekvéképességétdl fuggetlendl tanu lehet.

A szandékos hamis tandvallomasért vagy hamis eskutételért korabban elitélt személyekre sem vonatkoznak kildnleges szabalyok.

Az eljarasban félként vagy valamely fél jogi képvisel6jeként kdzvetlenil részt vevd személy ugyanakkor nem lehet tant. Egy kivétel Iétezik a pertarsasagok
esetében olyan tényeket illetéen, amelyek kizarélag mas pertarsakra vonatkoznak. Bizonyos korilmények kozott a képvisel6 lehet tand, ha a meghallgatas
targya nem fligg 6ssze a képviselettel kapcsolatos jogviszonnyal. A bejegyzett képvisel® példaul tandvallomast tehet a feladatkorén kivil esé tényekkel
kapcsolatban olyan eljarasokban, amelyekben az altala képviselt személy félként vesz részt.

A tanavallomas tételére vonatkozo alkalmassagrol mindig a meghallgatas soran hataroznak.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkézok
segitségével?

A tanukat a biré vagy birok kérdezik ki. A tanuk meghallgatasaval a birésagi tanacs egyik biraja vagy masik birésag is megbizhato, kiilonésen ha kezdettd|
fogva feltételezhetd, hogy a birdsag képes lesz megfelel6en értékelni a bizonyitékbdl eredé eredményt anélkil, hogy a bizonyitasfelvételre kozvetlen hatast
gyakorolna.

Minden tanut egyenként, a késébb meghallgatandé tanuk jelenlétének kizarasaval kell meghallgatni (a polgari perrendtartasrol sz6lé térvénykonyv 394.
szakaszanak (1) bekezdése). Az egymasnak ellentmondo vallomast tevé tanuk szembesitheték (a 394. szakasz (2) bekezdése).

A feleknek joguk van jelen lenni a tanik meghallgatasakor, és kérdéseket intézhetnek a tantkhoz. Fészabaly szerint azokban az ligyekben, ahol az Ggyvédi
képviselet kotelezd, a feleknek csak arra van lehetdségiik, hogy benyujtsak a kérdéseiket a birésaghoz, mig a jogi képvisel6 kozvetlenll intézhet kérdéseket
a tanuhoz (397. szakasz).

A tanu videokonferencia utjan is meghallgathato, ha a birédsag (kizarolag) az egyik fél kérelmére azt engedélyezi, a polgari perrendtartasrol szold
torvénykonyv 128a. szakaszanak (2) bekezdése.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?
Fészabalyként olyan rendelkezés, amely megtiltja a birédsag részére, hogy bizonyos bizonyitékokat figyelembe vegyen, nem létezik a polgari eljarasban. Az
egyetlen kivétel ez aldl az, hogy a birésag nem veheti figyelembe a kdzponti szovetségi nyilvantartasbdl térolt vagy térlends itéleteket (a kdzponti szovetségi
nyilvantartasrol szol6 térvény [Bundeszentralregistergesetz] 51. szakasza).



A szbvetségi alkotmanybirésag (Bundesverfassungsgericht) itélkezési gyakorlata alapjan ugyanakkor tilos lehet a birésag szamara a bizonyitékok polgari
eljarasban valo felhasznalasa olyan esetekben, amikor jogellenesen sériilnek a bizonyitékot kifogasolo fél alkotmanyos jogai — killéndsen az emberi
méltdsag és az altalanos személyhez f(iz6d6 jogok —, amit nem igazol kivétel. Az elénydk és érdekek mérlegelése sziikséges az egyes eset valamennyi
korilményének figyelembevételével.

Az itélkezési gyakorlat alapjan példaul a birésag altalaban nem hasznalhatja fel a titkos hangfelvételeket, a mini-adéegységekkel, puskamikrofonokkal vagy
kaputelefonokkal lehallgatott beszélgetéseket, valamint a jogellenesen megszerzett személyes iratokat, igy példaul napldkat vagy bizalmas leveleket.
Ugyanakkor eseti alapon torténé elbiras mellett ezekben az esetekben is hozhaté hatarozat arrél, hogy a jogellenesen megszerzett bizonyiték kivételesen
felhasznalhatd, amennyiben nem sérti a maganélet alapvet6 terileteit.

Minden egyes szabaly esetén kuldn hatarozatot kell hozni arrdl, hogy az eljarasjogi szabalyok értelmében ki kell-e zarni valamely bizonyitékot. Az eljarasi
hibak és kuldndsen a meghallgatas lefolytatasanak maédja a polgari perrendtartasrél szolé torvénykdnyv 295. szakaszanak (1) bekezdése értelmében
orvosolhatok. Valamely fél tanuként torténé meghallgatasa példaul eljarasi hiba, amelytdl el lehet tekinteni, azaz a bizonyiték felhasznalhaté, ha a felek a
kovetkez6 meghallgatas végeéig mellézik a rendelkezés alkalmazasat, illetve nem élnek kifogassal a hiba ellen. A torvénykonyv 295. szakaszanak (1)
bekezdése értelmében az is orvosolhato, ha nem tajékoztatjak a tanut a vallomastétel megtagadasanak jogarol.

A kozérdekkel 0sszefliggd szabalyok tiszteletben tartasa ugyanakkor nem mellézhetd (a 295. szakasz (2) bekezdése). Ide tartozik a birdsag altal hivatalbol
figyelembe veendd valamennyi kérdés, mint példaul az eljaras eléfeltételei, a fellebbezések elfogadhatésaga, illetve a bird kizarasa a biroi tisztség
ellatasabol.

3.2 Ha félként veszek részt az (igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Ahogy a 2.4. kérdésre adott valaszban szerepel, a felek meghallgatésa bizonyos kérilmények koézétt elfogadhatd bizonyitékként. Az igy szerzett
bizonyitékok sulyanak értékelése a birosag mérlegelési jogkdrébe tartozik (a polgari perrendtartasrol sz6l6 toérvénykonyv 286. szakasza).

Utolso frissités: 11/03/2022

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsagulgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel8s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Figyelem: az oldal eredeti nyelvii valtozata nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditoink.

Bizonyftasfelvétel - Esztorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A bizonyitasi teherrél a polgari perrendtartas (tsiviilkohtumenetluse seadustik) 230. szakasza rendelkezik, amely kimondja, hogy a keresetekben mindkét
félnek bizonyitania kell a kovetelései és tiltakozasai alapjat képezd tényeket, ha a torvény masképp nem rendelkezik. Tovabba, ha a térvény masképp nem
rendelkezik, a felek megegyezhetnek a bizonyitasi tehernek a torvényi eléirasoktdl eltéré6 megosztasaban, valamint az egyes tényeket bizonyité bizonyitékok
jellegérél. Ha a torvény masképp nem rendelkezik, a birésag a sajat kezdeményezésére lefolytathatja a bizonyitast hazassagi tigyekben, leszarmazasi
ligyekben, a gyermekek érdekeit érintd jogvitakban, illetve a kérvények alapjan inditott eljarasokban.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A birésag altal kézismertnek tartott tényeket nem kell bizonyitani. A birésag kézismertnek nyilvanithat olyan tényeket, amelyekre peren kivili forrasbdl
megbizhaté informaciok allnak rendelkezésre. Emellett nem sziikséges bizonyitani az egyik fél valamely ténnyel kapcsolatos érvelését, ha azt a masik fél
elismeri. Az elismerés egy ténybeli allitassal valo feltétel nélkuli, kifejezésre juttatott egyetértés a birdsaghoz cimzett irasbeli nyilatkozat vagy olyan
nyilatkozat formajaban, amelyet a birésagi tlésen tesznek, ahol jegyz6kdnyvbe veszik az egyetértést. Az elismerés csak a masik fél beleegyezésével
vonhato vissza, vagy ha az elismerést visszavoné fél bizonyitja, hogy az adott tény létét vagy hianyat érintd feltételezés helytelen, és az elismerésre a tény
helytelen értelmezése folytan kertilt sor. llyen esetekben az adott tényt nem tekintik elismertnek. A masik fél altali elismerést mindaddig vélelmezni kell, amig
a masik fél kifejezetten nem vitat egy ténybeli kériilménnyel kapcsolatban tamasztott kdvetelést, és a fél egyéb nyilatkozataibol sem kévetkezik a tény
vitatdsanak szandéka.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésag a térvénynek megfeleléen minden bizonyitékot minden szempontbdl alaposan és targyilagosan megvizsgal, és sajat belatasa szerint eldonti, hogy
az eljarasban részt vevé fél érvelése bizonyitottnak tekintendé-e, figyelembe véve tébbek kdzott a feleknek a bizonyitékok beterjesztésére vonatkozo
megallapodasait.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A polgéri perrendtartas 236. szakaszanak (2) bekezdése kimondja, hogy altalaban az érintett feleknek kell kérelmeznitk a birésagtél a bizonyitas-felvételt,
de a 230. szakasz (3) bekezdése rendelkezik olyan esetekrél, amikor azt a birésag a sajat kezdeményezésére rendelheti el. Ha a térvény masképp nem
rendelkezik, a birédsag a sajat kezdeményezésére lefolytathatja a bizonyitast kiilonésen hazassagi igyekben, leszarmazasi tigyekben, a gyermekek érdekeit
érint6 jogvitakban, illetve a kérvények alapjan inditott eljarasokban.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kbvetkezé Iépések?

Ha tovabbi bizonyitas szlikséges a bizonyitékok elbirdlasahoz, a birésag hataroz errdl, és tajékoztatja az eljarasban részt vevé feleket. Ha a bizonyitas-
felvételt az Ugyben eljard birésag terileti illetékességén kivil kell elvégezni, az tigyben eljaré birésag megkeresheti azt a birésagot, amelynek a terileti
illetékessége alatt beszerezhetd a bizonyiték, és kérheti, hogy hozzon az eljarasi cselekmény végrehajtasara vonatkozd dontést. A bizonyitas-felvételre
emellett Esztorszagon kiviil is sor keriilhet.

A birésagi dontést kdvetéen a polgari perrendtartas 27-32. fejezetének a bizonyitas-felvételre vonatkozoé rendelkezései értelmében a bizonyiték fajtajatol
fuggéen elvégzik a bizonyitas-felvételt.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

A birésag elutasithatja a bizonyitas-felvételre vonatkozé kérelmet, ha:

a bizonyiték az ligy szempontjabdl nem relevans (elsésorban ha a bizonyitott tényt nem kell bizonyitani, vagy ha a birésag ugy itéli meg, hogy mar elég
bizonyiték all rendelkezésre az adott tény bizonyitasara);

a térvény vagy a felek megallapodasa értelmében valamely tényt meghatarozott tipusu vagy alakszer(iségi bizonyitékkal kell alatdmasztani, de mas tipusu
vagy alakszeriiségi bizonyitast kérnek;



a bizonyiték nem elérhetd, elsésorban ha a tanu adatai vagy egy okirat fellelhetésége ismeretlenek, vagy ha a bizonyiték fontossaga nem aranyos a
bizonyiték megszerzéséhez sziikséges idével vagy az egyéb kapcsol6dé nehézségekkel;

a bizonyitas-felvételre vonatkozoé kérelmet késén nyujtottak be;

a bizonyitas-felvétel sziikségessége nem valdszinUsitett;

a bizonyitas-felvételt kérd fél elmulasztja a birédsag altal a bizonyitas-felvétel koltségeinek fedezésére eldirt eldleg kifizetését.

2.4 Milyen bizonyitési eszkdz6k |éteznek?

A polgari perrendtartas 229. szakasz (1) bekezdése értelmében a polgari peres tigyekben minden olyan informacio bizonyitéknak tekintendd, amely a
jogszabalyokban meghatarozott eljarasi formaval rendelkezik, és amelynek alapjan a birésag jogszabalyokban eldirt eljaras sordn megbizonyosodik azon
tények fennallasardl vagy fenn nem allasardl, amelyekre a felek a kdveteléseiket és tiltakozasukat alapoztak, illetve az ligy igazsagos elbiralasa
szempontjabdl [ényeges tényekrdl.

A 2. alszakasz értelmében bizonyiték lehet a tantvallomas, az eljarasban részt vevo felek eski alatt tett nyilatkozata, az okirati bizonyiték, a targyi
bizonyiték, a helyszini szemle vagy a szakvélemény. A kérvények alapjan inditott eljarasokban és az egyszerUsitett eljarasokban a birésag egyéb bizonyitasi
eszkozoket is megfelelének itélhet a tények bizonyitasara, tobbek kdzott az eljarasban részt vevé felek nem eski alatt tett nyilatkozatat.

2.5 Milyen médon vehet§ fel a tantk vallomaésa, és kiildnbdzik-e ez a szakértd tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

1) Tanuvallomas

A polgari perrendtartas 251. szakaszanak (1) bekezdése értelmében minden olyan személy kihallgathaté tanuként, akinek tudomasa lehet az ligy
szempontjabdl [ényeges tényekrol, kivéve, ha az ilyen személy az eljarasban részt vevé fél vagy annak képvisel6je. A tanuk elsé kézbdl ismert tényekkel
kapcsolatban nyilatkoznak. A tanuként beidézett személy koteles megjelenni a birésagon, és az igazsagnak megfelel6 tantvallomast tenni az altala ismert
tényekkel kapcsolatban. A tanuk targyalason torténé meghallgatésa helyett irasbeli vallomastételt is eléirhatnak, ha a birésag elétt torténé megjelenés
aranytalanul nagy terhet jelentene a tanui szamara, és ha figyelembe véve a kérdések tartalmat és a tanu jellemét, a birésag megitélése szerint az irasbeli
tanuvallomas is elegendé a bizonyitashoz. Alternativ megoldasként a birésag felhasznalhatja egy masik birdésagi eljaras targyalasanak anyagat, ha ez
egyeértelmlen leegyszerisiti az eljarast, és a birosag feltehetéen képes azt a sziikséges mértékben, a tanu kézvetlen kikérdezése nélkul értékelni.

Minden tanut egyesével hallgatnak meg, és a még meg nem hallgatott tanuk nem lehetnek jelen a targyaléteremben a targyalas soran. Ha a birésagnak oka
van feltételezni, hogy a tanu fél, vagy egyéb okbdl nem mondana igazat az eljarasban részt vevé valamely fél el6tt, vagy ha az eljarasban részt vevé fél
megzavarja, vagy mas modon befolyasolja a tanu vallomastételét, a birdsag eltavolithatja az adott személyt a targyaldterembdl a tani meghallgatasanak
idejére. llyen esetekben az adott személy visszatérése utan a tanu vallomasat felolvassak az eljarasban részt vevé fél el6tt, akinek joga van kérdéseket
feltenni a tantinak. Ha a tanud vallomasa ellentmondasos, a birdsag ugyanazon az tlésen tébbszor is meghallgathatja és kikérdezheti a tanut.

irasbeli tantvallomas esetén az eljarasban részt vevé feleknek joguk van irasbeli kérdéseket feltenni a tantiknak a birésagon keresztiil. A birésag donti el,
mely kérdésekre kell felelnitik a tanuknak. A birésag sziikség esetén beidézheti a tanukat a targyalasra szobeli vallomastétel céljabdl.

A birésag felkeresheti a tanut, hogy meghallgassa a tantvallomasat, ha az adott személy betegsége, id6s kora, vagy fogyatékossaga miatt, illetve egyéb
indokolt esetben nem tud megjelenni a birésagon, vagy ha ez mas okbdl sziikséges.

A birésag kozvetlenll vizsgalja meg a bizonyitékot (a polgari perrendtartas 243. szakaszanak (1) bekezdése). Az irdsos tantvallomasok megbizhatésaganak
ellendrzése érdekében a birdésag a polgari perrendtartds 262. szakaszanak (1) és (8) bekezdésében meghatarozott kiilénbdz6 modszerekkel élhet, példaul
az 1. alszakasz értelmében megbizonyosodik a tani személyazonossagarol, tevékenységérél, oktatasarol, lakohelyérdl, valamint az Giggyel és az eljarasban
részt vevd felekkel vald kapcsolatardl. A tandvallomast megel6zéen a birésag elmagyarazza a tanunak, hogy kételes igazat mondani, valamint a
tandvallomas megtagadasanak menetét; a 8. alszakasz értelmében a birédsag sziikség esetén tovabbi kérdéseket tesz fel a kikérdezés soran, hogy
pontositsa vagy kiegészitse a tanuvallomast, illetve, hogy megallapitsa a tanu ismereteinek alapjat.

2) Szakért6i vélemény

Az Gigy szempontjabdl relevans, szakértelmet igényl6 korlilmények tisztdzasa érdekében a birésagnak az eljarasban részt vevé felek kérésére joga van
szakértét kirendelni. Az Eszt Kéztarsasagon kiviil hatalyban 16vé jog, a nemzetkézi jog vagy a biréi gyakorlat ismerete érdekében a birésag az eljarasban
részt vevo felek kérésére vagy a sajat kezdeményezésére jogi szakérté véleményét kérheti. A tanuk meghallgatasara vonatkozo rendelkezések vonatkoznak
a szakeérték a helyes értelmezéshez sziikséges szakértelmet igényld koriilmények vagy események bizonyitasa érdekében torténd meghallgatasara. Ha az
eljarasban részt vevo felek irdsos szakértéi véleményt nyujtottak be a birésaghoz, és az adott szakértét nem hallgatjak meg tanuként, ezek a vélemények
okirati bizonyitéknak minésiilnek. A szakértéi vizsgalat elrendelése helyett a birésag felhasznalhatja egy masik birdsagi eljaras soran a birdésag utasitasara
benyuijtott szakért6i véleményt, illetve a biintetjogi vagy szabalysértési eljarasok soran eljaré testllet utasitasara készitett szakértsi véleményt, ha ez
leegyszerUsiti az eljarast, és a birésag feltehetéen képes a szikséges mértékben értékelni a szakértdi véleményt Uj szakértdi bizonyitas elrendelése nélkal.
llyen esetekben a szakértének tovabbi kérdések tehetdk fel, vagy beidézhetik meghallgatasra a birésagra.

A szakértdi bizonyitast az allami igazsaguigyi szakértdi intézet igazsaglgyi szakértdje vagy egyeéb képzett munkatarsa, okleveles szakértd vagy mas, a
birésag altal kijelolt, szakértelemmel rendelkezé személy végzi. A birdsag szakértének jeldlhet ki egy személyt, ha az rendelkezik a véleményezéshez
szikséges ismeretekkel és tapasztalattal. Ha rendelkezésre all okleveles szakérté a szakértdi bizonyitas elvégzésére, egyéb személy csak alapos indokkal
jelolhetd ki szakértének. Ha a felek egyetértenek a szakérté személyében, a birdsag kijeldlheti szakértének az adott személyt, ha az képes a torvények
értelmében szakértéi minéségben eljarni.

Az eljarasban részt vevé feleknek joguk van a birésagon keresztil kérdéseket intézni a szakértéhoz. A birésag donti el, mely kérdések igényelnek
szakértelmet. A birésag megindokolja a kérdések elutasitasat. A szakértdk irasban nyujtjak be a szakértéi véleményiket a birésaghoz, kivéve, ha a birésag
utasitasara ezt széban vagy a szakért6 beleegyezésével mas formaban kell megtennitik. A szakértéi vélemény tartalmazza az elvégzett vizsgalatok
részletes leirasat, a vizsgalatok eredményeképpen megfogalmazott kovetkeztetéseket, valamint a birésag kérdéseire adott, indokolassal ellatott valaszokat.
A szakérték helyes és indokolassal ellatott valaszokat adnak a hozzajuk intézett kérdésekre. Szakértsi vélemény megfogalmazasahoz a szakérté
megvizsgalhatja a szlikséges, az ligyhdz kapcsolodo anyagokat, részt vehet a bizonyiték birésagi megvizsgalasaban, illetve referenciaanyagokat és tovabbi
informaciokat kérhet a birésagtol.

A szakértdi véleményt kdzzéteszik a birosagi meghallgatas soran. Ha a szakértéi véleményt nem irdsban vagy irasban reprodukalhaté formaban nyuijtjak be,
a szakeértd a birésagi meghallgatason ismerteti a véleményét. A birésag beidézheti a szakértéi véleményt irasban vagy irasban reprodukalhaté formaban
benyuijtd szakértét a birdsagi targyalason térténé meghallgatasra. A birdsag az egyik érintett fél kérésére is beidézheti a szakértéi véleményt ado szakértét.
A szakért6i vélemény megvizsgalasa utan az eljarasban részt vevo felek a szakért6 targyalasra idézése esetén kérdéseket intézhetnek hozza, hogy
pontositsak a véleményét. A kérdések el6zetesen is benyujthatok a birésaghoz, amely tovabbitja 8ket a szakértének. A birésag kizarja a nem relevans,
illetve a szakértd szakértelmét meghaladoé kérdéseket.

A tanuk meghallgatésara vonatkozo rendelkezések vonatkoznak a szakérték meghallgatasara is.

3) Okirati bizonyiték



Az okirati bizonyiték olyan irdsos vagy mas, fényképezés, képrogzités vagy hangrogzités utjan, elektronikus Uton vagy egyéb adatrégzitési médon rogzitett
dokumentum vagy hasonlé adat, amely az gy elbiralasa szempontjabol relevans tényekkel kapcsolatos informacidkat tartalmaz, és amely érzékelhetd
formaban el6terjeszthetd a birdsagi targyalason.

Az eljarasban részt vevo felek altal a birésaghoz benyujtott hivatalos és maganlevelek, mas ligyekben hozott hatarozatok, illetve szakértéi vélemények is
dokumentumoknak tekintendék.

Az irasos dokumentumok eredeti dokumentumként vagy atiratként nyudjthatok be. Ha az eljarasban részt vevé felek az eredeti dokumentumokat atirattal
egydutt nyujtjak be, a birésag visszakildheti az eredeti dokumentumokat, és a biré altal hitelesitett kivonat masolatat csatoljak az tigy aktaihoz. Az irasos
dokumentumokat benyuijté személy kérésére az ligy aktaihoz csatolt eredeti dokumentumokat visszakildhetik a birésagi hatérozat hatalybalépését és az
eljaras lezarasat kdvetéen. Az atirat tovabbra is az aktak része marad. A birésag megszabhatja a benyujtott dokumentumok megvizsgalasanak hataridejét,
amelynek lejarta utan a dokumentumokat vissza kell szolgaltatnia. llyen esetekben megérzik a dokumentum atiratat az aktéakban. Ha a dokumentumot atirat
formajaban nyujtjiak be, a birésagnak jog van kérni az eredeti dokumentum benyujtasat vagy annak indokolasat, miért nem nyujthaté be az eredeti
dokumentum. Ha nem tesznek eleget a birésag utasitasainak, a birésag az atirat bizonyité ereje alapjan hataroz.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a t6bbinél?

Polgari peres eljarasokban a bizonyitékok szabad értékelésének altalanos elve érvényesiil, de az érintett felek egyetértésével ez korlatozhatéd. Kuléndsen a
polgari perrendtartas 232. szakaszanak (2) bekezdése rendelkezik arrdl, hogy egyetlen bizonyiték sem rendelkezik elére meghatarozott bizonyité erével a
birésagon, kivéve, ha a felek masképp allapodnak meg. A felek ezért megallapodhatnak abban, hogy egyes bizonyitékok déntd erével rendelkeznek.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Igen. Torvény vagy a felek kozotti megallapodas eléirhatja, hogy egyes tények csak meghatarozott tipust vagy alakisagu bizonyitékkal tdmaszthatok ala.
2.8 Kételezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Igen. A polgari perrendtartas 254. szakasza értelmében a tanuként beidézett személy kdteles megjelenni a birésagon és az igazsagnak megfeleldé
tanuvallomast tenni az altala ismert tényekkel kapcsolatban.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Az alabbi személyek megtagadhatjak a tandvallomast:

a felperes és az alperes lemend és felmend agi rokonai;

a felperes és az alperes testvérei, mostohatestvérei vagy azok hazastéarsai; a felperes és az alperes mostohasziilei, nevelésziilei, mostohagyermekei és
nevelt gyermekei;

a felperes és az alperes mostohasziilei vagy nevel6sziilei, vagy mostohagyermekei vagy nevelt gyermekei;

a felperes és az alperes 6rokbe fogado szilei vagy 6rokbe fogadott gyermekei;

a felperes és az alperes hazastarsa vagy élettarsa, és azok sziilei, még a hazassag vagy az élettarsi k6zosség felbontasat kovetden is.

A tanu akkor is megtagadhatja a vallomastételt, ha az terhel lehet ra vagy valamely fent megnevezett személyre nézve egy blincselekménnyel vagy
szabalysértéssel kapcsolatban.

A tant megtagadhatja a vallomastételt a kilféldi allamok allamtitkairdl és titkositott informacidirdl szo16 torvény (riigisaladuse ja salastatud vélisteabe seadus)
hatalya ala es6 tényekkel kapcsolatban.

Az Ujsagiras céljabdl informaciokat felhasznald személyek megtagadhatjak a vallomastételt olyan tényekkel kapcsolatban, amelyek alapjan azonosithatd
lenne az informacio forrasa.

A fentiektdl fuggetlenil a tand nem tagadhatja meg a vallomastételt az alabbi esetekben:

olyan tranzakcio végrehajtasa és tartalma, amely soran tanunak kérték fel;

egy csaladtag szulletése vagy halala;

a csaladjogi kapcsolatbdl szarmazo tulajdonviszonyokkal kapcsolatos tények;

olyan vitatott jogviszonnyal kapcsolatos cselekmény, amelyet a tani maga hajtott végre valamely fél jogi elédjeként vagy képviselsjeként.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Igen. Ha a tanu alapos ok nélkil megtagadja a vallomastételt, a birésag birsaggal sujthatja, vagy elrendelheti a fogva tartasat legfeljebb 14 napra. A tanu
fogva tartasat haladéktalanul megszintetik, ha a tanu vallomast tesz, a birésag befejezi a targyalast az tigyben, vagy mar nem sziikséges a tanu
meghallgatasa.

Emellett a tanut terhelik a vallomastétel alapos ok nélkili megtagadasabodl szarmazo eljarasi koltségek.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvallomas?

A polgari perrendtartas 256. szakasza rendelkezik arrél, hogy mely személyek nem hallgathatok meg tanuként. llyenek kiilénésen az Esztorszagban
bejegyzett vallasi szervezetek lelkészei vagy a kisegité személyzetiik, illetve 6k nem kérdezhetdk ki olyan informéaciokkal kapcsolatban, amelyeket a lelki
gondozas soran kozdltek velik. Az alabbi személyek csak akkor hallgathatok meg tanuként, ha az a személy, akinek érdekében all a titoktartasi
kotelezettség fenntartasa, erre engedélyt ad:

polgari és kdzigazgatasi igyekben a jogi képviseldk, blintetéligyekben és szabalysértési ligyekben az ligyvédek, valamint kdzjegyzok olyan tények
tekintetében, amelyekrél a hivatasuk gyakorlasa soran szereztek tudomast;

orvosok, gyogyszerészek és mas egészségulgyi dolgozok olyan tények tekintetében, amelyeket a paciens bizalmasan kozolt velik, beleértve a
leszarmazassal, a mesterséges megtermékenyitéssel, az adott személy csaladjaval és egészségével kapcsolatos informaciokat;

egyéb olyan személyek, akik foglalkozasuk, illetve szakmai vagy gazdasagi tevékenységiik folytan olyan bizalmas informaciokhoz jutottak hozza, amelyeket
a torvény értelmében nem fedhetnek fel.

A fent emlitett személyek szakmai tdmogaté személyzete is csak akkor hallgathaté meg tanuként, ha az a személy, akinek érdekében all a titoktartasi
kotelezettség fenntartasa, erre engedélyt ad.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia utjan vagy egyéb technikai eszkdézék
segitségével?

A polgari perrendtartas 262. szakasza rendelkezik a tanik meghallgatasara vonatkozé eljarasrol. A tani meghallgatasa azzal kezdédik, hogy a birésag
elmagyarazza a tanunak a meghallgatas targyat, és felszodlitja, hogy mondjon el mindent, amit a meghallgatas targyaval kapcsolatban tud. Ezutan az
eljarasban részt vevo feleknek joguk van a birésagon keresztiil kérdéseket intézni a tanuhoz. A birésag engedélyével az eljarasban részt vevé felek
kézvetlendl is feltehetik a kérdéseiket.

A birésag elutasitja a befolyasold kérdéseket, az tigyben nem relevans kérdéseket, a kordbban nem bemutatott Uj tények feltarasara iranyuld kérdéseket,
illetve az ismétl6do kérdéseket. A birdsag szikség esetén barmikor tovabbi kérdéseket tehet fel a meghallgatas soran, hogy pontositsa vagy kiegészitse a
tanuvallomast, illetve megallapitsa, mire alapozza a tanu az ismereteit.



A polgari perrendtartas 350. szakasza értelmében a birésag ulést szervezhet eljarasi konferencia formajaban, hogy az eljarasban részt vevé felek vagy a
képviseldjuk, illetve a tanacsaddjuk a birésagi tlés idején mashol tartézkodhasson, és ott valés idében végezhesse el az eljarasi cselekményt. A mashol
tartozkodo tanu vagy szakértd is meghallgathatod, és az eljarasban részt veve, valamely masik helyen tartéozkodo fél kérdéseket intézhet hozza az eljarasi
konferencia formajaban megtartott birésagi tlésen.

Az eljarasi konferencia formajaban megtartott birésagi tlésen az eljarasban részt vevé feleknek a kérvények és kérelmek benyujtasara, valamint az
eljarasban részt vevé mas felek kérvényeire és kérelmeire valo allasfoglalasra vonatkozé jogat technikailag biztonsagos médon garantaljak, és a birésagi
Ulések a képeknek és a hangoknak az eljarasban részt vevd, de a birésag terlletén nem jelenlévé felek altal a birésag részére, illetve a birésag altal a felek
részére valos idében torténd tovabbitasa szempontjabdl technikailag biztonsagosak. A felek és a tanu belegyezésével, illetve a kérvények alapjan inditott
eljarasok esetén csak a tanu belegyezésével a tanu telefonon is meghallgathaté az eljarasi konferencia soran. Az igazsagugy-miniszter konkrét miiszaki
kévetelményeket hatarozhat meg az eljarasi konferencia formajaban megtartott birésagi tlések levezetésére vonatkozéan.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszeriien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A polgari perrendtartas 238. szakasz (3) bekezdés 1) pontja értelmében a birésag elutasithatja a bizonyiték befogadasat, és visszaszolgaltatja a
bizonyitékot, ha azt blincselekmény vagy az alapvetd jogok jogellenes megsértése révén szerezték.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A polgéri perrendtartas 267. szakasza értelmében az a fél, amelyiknek bizonyitania kellett egy tényt, de azt semmilyen bizonyitékkal nem tudta megtenni,
vagy aki nem szolgalt mas bizonyitékkal, kérheti a masik fél vagy a harmadik fél eski alatt torténd meghallgatasat a tény bizonyitasa érdekében. Jogi
személy esetén a képvisel6je hallgathatdo meg eski alatt.

A birésag az egyik fél kérésére és a masik beleegyezésével eski alatt meghallgathatja azt a felet is, amelynek bizonyitékkal kell szolgalnia valamely vitas
ténnyel kapcsolatban.

A felek kérésétdl és a bizonyitasi teher felosztasatdl figgetlendl a birésag a sajat kezdeményezésére esku alatt meghallgathatja az egyik vagy mindkét felet,
ha a korabbi eljarasok, valamint a beterjesztett és felvett bizonyitékok alapjan a birésag nem tud allast foglalni a bizonyitando tény igazsagtartalmarol. A
birésag a sajat kezdeményezésére akkor is meghallgathatja eski alatt az egyik felet, ha az a fél, amelyiknek bizonyitékkal kell szolgalni, a masik fél
beleegyezése nélkiil esku alatt kivan nyilatkozatot tenni.

Az egyszerUsitett eljarasok és a kérvények alapjan inditott eljarasok esetén a birdsag ugy is hatarozhat, hogy az eljarasban részt vevé fél nem eski alatt tett
nyilatkozata elegendé egy tény bizonyitasara, kivéve, ha a kérvények alapjan inditott eljarasok relevans tipusara vonatkozoé szabalyozas értelmében csak
eskl alatt tett nyilatkozat fogadhaté el. A kereset ligyében hozott hatarozat nem alapulhat nem esku alatt tett nyilatkozaton.

Utolso frissités: 05/01/2021

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzéi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Bizonyitasfelvétel - rorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabélyok?

Egy konkrét kdvetelés bizonyitasanak terhe altalaban a kérdéses kijelentést tevé vagy kovetelést tamaszto félre harul. Példaul a gondatlansagi keresetben a
gondatlansagot a felperesnek, a karosult kdzrehatasat pedig az alperesnek kell bizonyitania. A kereset jogalapjanak alatamasztasahoz sziikséges tények
bizonyitasa altalaban a felperesre, a keresettel szembeni védekezéssel kapcsolatos bizonyitas terhe pedig az alperesre harul, ha pedig az alperes
viszontkeresetet nyuijt be, e kereset tekintetében ra harul a bizonyitasi teher. Bizonyos esetekben azonban egyes jogszabalyi rendelkezések az alperesre
haritjak a bizonyitasi terhet. Példaul a munkaviszony jogellenes megsziintetésével kapcsolatos kdvetelés esetén a bizonyitasi teher a munkaltaté alperesre
harul, vagyis neki kell bizonyitania, hogy az elbocsatas alapos okbdl tortént. [Lasd a médositott, ' a munkaviszony jogellenes megsziintetésérdl szold 1977.
évi torvényt].

1.2 Vannak-e olyan szabdlyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Az elfogadott tényeket nem kell bizonyitani. A birdk az altalanos ismereteikre hagyatkozhatnak vagy hivatalbdl figyelembe vehetik azokat a tényeket,
amelyek egyértelmUiek, széles kdrben ismertek vagy kdzismertek, és e tények tekintetében ezért nincs sziikség bizonyitasra. A jog felallit bizonyos
vélelmeket, amelyeket bizonyitékokkal meg lehet donteni. Ezek kdzé tartoznak a gyermekek torvényességére, a hazassag érvényességére, a nagykoru
személy beszamithatdésagara vonatkozé vélelmek, valamint a halal vélelme olyan személyek esetében, akiket az 6sszes megfeleld intézkedés megtétele
ellenére tobb mint 7 éve nem lattak, és nem volt fellelhet6 rajuk vonatkozo informacié. A res ipsa loquitur elvét akkor kell alkalmazni, ha a gondatlansagot
olyan korulmények kézott vélelmezik, amelyekben a baleset oka egyértelmiien az alperes, illetve annak a baleset idépontjaban meglévé alkalmazottja vagy
Ggynoke érdekkorében merlilt fel, és a baleset rendes kériilmények kézétt nem tortént volna meg akkor, ha a felelés személyek kell6 gondossaggal jartak
volna el. A res ipsa loquitur elvére valo hivatkozas esetén az alperesre harul a bizonyitas terhe, és 8 az, akinek be kell bizonyitania, hogy nem volt
gondatlan. Az ok-okozati 6sszefliggést azonban tovabbra is a felperesnek kell bizonyitania. Megjegyzendd, hogy a res ipsa loquitur elvére nem kell
hivatkozni, illetve annak nem kell a felperes keresetében szerepelnie ahhoz, hogy a felperes arra az gy targyalasan tdmaszkodjon, ha a tények alapjan
egyértelmlien megallapithatd, hogy az elv alkalmazhato.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A polgari igyekben a fél akkor nyeri meg a pert, ha a kérdés tekintetében a valdszinliségek mérlegelését kbvetéen meggydzi a birésagot. Ennek
megfeleléen, ha a fél nem képes meggy&zni a birésagot arrol, hogy az altala eléadott tények valdszinlibbek, mint az ellenérdeki fél altal el6adott tények,
elveszti az ugyet. Ez rugalmas szabaly, a birdsag egyes ligyekben — példaul a csalassal kapcsolatos kdvetelésre vonatkozo tigyekben — az allitas
sulyossaga miatt altalaban tébb bizonyitékot kbvetel meg.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A polgari eljarasokban a bizonyitékokat dokumentumok feltarasa, nyilvanossagra hozatal és tantvallomasok utjan lehet beszerezni.

Dokumentumok feltarasa: A felsébirosag elétti keresetek esetében a dokumentumok feltarasara az egyik fél altal a masikhoz intézett, a dokumentumok
onkéntes feltarasara iranyulo irasbeli kérelemmel keril sor. A birésag csak akkor rendeli el a dokumentumok feltarasat, ha a masik fél elmulasztja vagy
megtagadja a dokumentumok dnkéntes feltarasat, vagy figyelmen kiviil hagyja a dokumentumok feltarasara iranyuld kérelmet. [Lasd =" a felsébb birésagok
modositott eljarasi szabalyzata 31. rendelkezésének 12. szabalyat]. A kért dokumentumfeltarasnak relevansnak és az ligyben a kérdéses tények
megallapitdsahoz sziikségesnek kell lennie. Emellett lehetéség van az tigyben félnek nem mindsiilé személytdl is kérni dokumentumok feltarasat.



Nyilvanosséagra hozatal: A személyi sériiléssel kapcsolatos ligyekben barmely fél — a birésaghoz intézett kérelem nélkil — koteles a masik fél szamara
elérhetévé tenni az olyan szakértok altal készitett orvosi jelentéseket, akiket a targyalason tanuként fognak meghallgatni. [Lasd (" a felsébb birésagok
maodositott eljarasi szabalyzata 39. rendelkezésének 46. szabalyat]. Emellett mindkét fél koteles megosztani a masik féllel a meghallgatni kivant tanuk nevét
és cimét tartalmazo listat, a felperes pedig koteles a kovetelés targyat képezd veszteséggel vagy sériiléssel kapcsolatos, kilonds karokat szenvedett
eszkozoket és koltségeket tartalmazo nyilatkozatot tenni.

Tanuk: A felek allaspontjuk alatdmasztasa érdekében a birésag engedélye nélkiil hivatkozhatnak a tanuvallomasokra, kivéve a fels6birdsag kereskedelmi
kollégiuma elétt folyo eljarasokat, amelyekben a tantvallomasra hivatkozo fél kételes benydjtani a tanu altal alairt tandvallomast, és fel kell kérnie a tanut,
hogy a targyalason széban adja el6 bizonyitékait. Amennyiben a fél a felsébirésag kereskedelmi kollégiuma el6tt folyamatban Iévé Gigyben nem nydjtja be a
tanuvallomast, a birésag engedélye nélkll nem szdlithatja a tanut. A birésag emellett tag hataskorrel rendelkezik a elfogadott bizonyitékkal kapcsolatban, és
kizarhatja az egyébként elfogadhaté bizonyitékokat vagy korlatozhatja a tanu kikérdezését. Bizonyos koriilmények kozott a fél emellett kérheti a birdsagtol,
hogy a tanu a vallomasat a per targyalasat megelézéen, a birésag altal kijeldlt tisztvisels elétt eskii alatt tett nyilatkozatban tehesse meg. Altalaban a bird
feladata, hogy meghallgassa a felek altal hivatkozott bizonyitékokat, de maga nem vesz részt a tényfeltarasban. A biré altalaban nem jogosult a felek
hozzajarulasa nélkil szoélitani tanukat, ezt megteheti azonban a birésag polgari eljarasban térténé megsértése esetén vagy egyes gyermekvédelmi
eljarasokban. A biré emellett visszahivhatja a fél altal mar szolitott tanukat.

Szakérték: A feleknek altaldban nem kell megszerezniik a birésag engedélyét allaspontjuk szakértsi bizonyitassal torténé alatdmasztasahoz. Amennyiben
szakeértdi bizonyitasra kivannak hivatkozni, a feleknek a targyalast megel6zéen meg kell osztaniuk egymassal a szakvéleményeket. A fels6birésag
kereskedelmi kollégiuma el6tt folyamatban lévé Gigyekben a bird a targyalast megel6zd eljaras részeként felkérheti a szakértéket, hogy egyeztessenek azon
kérdések azonositasa céljabdl, amelyekkel kapcsolatban vallomast kell tennilik, egyezzenek meg az e kérdésekkel kapcsolatos vallomasukban, és
vizsgaljanak meg minden olyan kérdést, amelynek vizsgalatara a biré éket felkérheti. E szakértéket felkérheti a birésag arra, hogy készitsenek a talalkozoik
és egyeztetéseik eredményeit tartalmazo 6sszefoglalét, majd azt kozdsen nyujtsak be a hivatalvezetének és kiildjék meg a feleknek. A szakért6i
egyeztetések ezen eredményei nem kétik a feleket. [Lasd [ a fels6bb birdsagok eljarasi szabalyzata 63A. rendelkezése 6. szabalya (1) bekezdésének (ix)
pontjat].

A birésag hivatalbdl kijeldlhet egy szakértét torvényszéki szakértéként annak érdekében, hogy segitse a birésagot a targyalt igyben. A birdsag felkérheti a
torvényszéki szakértét, hogy készitsen jelentést, amelynek masolatat a felek is megkapjék, és hogy e személy a birésagnak nyujtando tanacsadas vagy
segitség céljabol vegyen részt a targyalason.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Dokumentumok feltarasa: A birosag csak akkor hoz a dokumentumok feltarasara iranyuld végzést, ha a dokumentumok feltérasara koteles fél elmulasztotta,
megtagadta vagy figyelmen kiviil hagyta az 6nkéntes dokumentumfeltarast. Ezért ha a birésag elrendeli a dokumentumok feltarasat, altalaban meg kell
tériteni az azt kéré félnek a kérelem benyujtasaval kapcsolatos koltségeit. Amennyiben a peres felet kotelezik a rendelkezése alatt vagy a birtokaban lévé
egyes dokumentumok feltarasara, azokrél masolatot kell készitenie, és el kell juttatnia azt a masik félnek. A dokumentumok feltarasara iranyuld végzés
teljesitésére a dokumentumok feltarasara vonatkozé esku alatt tett nyilatkozat megtételével keril sor, amely az esku alatt tett nyilatkozat mellékleteiként tarja
fel a relevans dokumentumokat. A dokumentumok feltarasara iranyuld végzés teljesitésének elmulasztasa miatt elutasithaté a kereset vagy figyelmen kivdl
hagyhat6 a védekezés annak biztositadsa érdekében, hogy a felek eleget tegyenek a dokumentumok feltarasara iranyulé végzésnek.

Tanuk: A feleknek nem kell megszereznilik a birésag engedélyét allaspontjuk tanubizonyitassal térténé alatamasztasahoz. Azokban az esetekben,
amelyekben a birésag elrendeli, hogy a tanuvallomas megtételére nyilatkozatban kertljon sor, a tant a birésag altal kijelolt tisztviseld el6tt, szoban tesz
vallomast. A meghallgatast a targyalashoz hasonléan kell lefolytatni a tant kikérdezésének teljes korl lehetéségével és az igy szerzett bizonyitékokrol
készitett jegyz6konyvvel.

Szakérték: A feleknek altalaban nem kell megszerezniiik a birésag engedélyét allaspontjuk szakért6i bizonyitassal torténd alatamasztasahoz. A szakérték a
megallapitasaikat és partatlan szakvéleményuiket tartalmazé irasbeli jelentést készithetnek. Amennyiben szakértéi jelentés készitésére kerdl sor, azt a
targyalast megel6z6en meg kell osztani. A szakértd elsésorban a birésagnak, nem pedig az eljarasban részt vevo feleknek tartozik felelésséggel annak
ellenére, hogy dijat az 6t felkérd fél fizeti meg.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A birésag elutasithatja a meghatarozott bizonyitékot beszerezni kivanoé vagy arra hivatkozé fél inditvanyat, ha véleménye szerint a bizonyiték irrelevans,
szikségtelen vagy elfogadhatatlan. A ,legjobb bizonyiték elve” szerint a tényre vonatkozé legjobb és legkdzvetlenebb bizonyitékra kell hivatkozni, vagy ha a
legjobb bizonyiték nem all rendelkezésre, annak hianyat kell figyelembe venni. Példaul egy konkrét levél tartalmanak legjobb bizonyitéka maganak a
levélnek a bemutatasa, nem pedig az annak tartalmara vonatkozé szébeli beszamold. Altalaban a kérdéses tények szempontjabdl relevans dsszes
bizonyiték elfogadhat6. Egyes bizonyitékok azonban elfogadhatatlanok, mint példaul a bizalmas kommunikacié (példaul az ligyfél és az tigyvéd kozotti
bizalmas kommunikaciéra vonatkozé bizonyitékok). Ennek megfeleléen a bizonyiték elfogadhatésagarol minden ligyben a biré dont.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A tényeket bizonyitékok, vélelmek, a bizonyitékokbdl szarmazo kdvetkeztetések, valamint egyes ismert tényeknek a birésag altal hivatalbol torténé
figyelembevétele utjan lehet bizonyitani. A polgari eljarasokban alkalmazhaté bizonyitékok tipusai a tantvallomasok, az iratok és a targyi bizonyitékok. Az
iratok kdzé tartoznak az okiratok, a szamitdgépes nyilvantartasok, a fényképek, valamint a kép- és hangfelvételek.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomasa, és kiilonbdzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatol? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérto6i
jelentések/vélemények benyujtasénak szabélyai?

F&szabaly szerint a tanuk a targyalason széban adjak el6 vallomasukat, ahol felszdlitjak éket, hogy erésitsék meg nyilatkozataik hitelességét és pontossagat.
A szakérték — a birésag eltéré rendelkezése hianyaban — irasbeli jelentések utjan nyujtjak be bizonyitékaikat. A szakértdi jelentésnek tartalmaznia kell a
kovetkeztetéseket, az azok alapjaul szolgalo tényeket és vélelmeket, valamint a szakértéi utasitasok Iényegét. A birésag donti el, hogy a szakértének meg
kell-e jelennie a targyalason azért, hogy ott széban is el6adhassa bizonyitékait.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

A birésag széles korli mérlegelési jogkorrel rendelkezik az egyes bizonyitékok sulyanak vagy hitelességének megitélése terén. Példaul annak ellenére, hogy
a hiresztelésre alapozott bizonyiték elfogadhaté a polgari eljarasban, annak altalaban kisebb a sulya, mint a kézvetlen tanuvallomasnak, kilénésen ha a
nyilatkozattevét magat is felszolithattak volna vallomastételre.

Bizonyos iratokat és nyilvantartasokat hitelesnek kell elismerni. Példaul a vallalkozasok és kdzigazgatasi szervek nyilvantartasait hitelesnek kell elismerni, ha
azokat a vallalkozas vagy koézigazgatasi szerv tisztségviseldje hitelesiti, illetve kiilonbdzd tipust kdzokiratokat (példaul jogszabalyokat, belsé szabalyzatokat,
hatarozatokat, egyezményeket és birésagi jegyzékdnyveket) elég a nyomtatott vagy hitelesitett masolatokkal bizonyitani, azok tekintetében nincs sziikség
tovabbi bizonyitasra.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?



Bizonyos Ulgyleteket kizardlag irasban lehet megkétni, éppen ezért azok bizonyitasahoz is irasbeli bizonyitékra van sziikség. Erre példa a foldterilet
adasvételére iranyuld szerzédés.

2.8 Kételezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

F&szabaly szerint amennyiben a tanu cselekvoképes, 6t fel lehet szdlitani arra, hogy a birésag el6tt megjelenjen és vallomast tegyen. Az a fél, aki biztositani
kivanja a tanu targyalason valé megjelenését, a tani megidézésére vonatkozé olyan idézést készit eld, amely kotelezi a tanut, hogy vallomastétel céljabol a
birésagon megjelenjen. Az idézés a birdsag altali kibocsatasat és megfeleld kézbesitését kdvetden kotelezi a tanut a targyalason valé megjelenésre. A tand
megidézésére vonatkozo idézést nem teljesité személy megsérti a birésagot.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A cselekvéképes tanuk vallomastételre valo kotelezésére vonatkozé fészabaly nem alkalmazhaté a kiilféldi uralkodokra és haztartasaikra, a kulféldi
diploméaciai képvisel6kre és konzuli tisztviselkre, bizonyos nemzetkdzi szervezetek képviselbire, valamint a birakra és az ilndkdkre az e jogkdrben végzett
tevékenységlikkel 6sszefliggésben. A felek hazastarsai és hozzatartozéi szamara polgari eljarasban kotelezévé lehet tenni a vallomastételt. A tanu koteles a
kérdésekre valaszolni, kivéve olyan kortilmények kozott, amelyek fennallasa esetén sériilne az 6nvadra kotelezés tilalma. Ennek megfeleléen a tanu koteles
valaszolni a kérdésre, kivéve, ha bizonyitja, hogy alapos oka van feltételezni, hogy a valaszadassal sajat magat vadolna meg.

Mindazonaltal azok a tanuk, akik fészabaly szerint vallomasra kételezheték, jogosultak kivaltsag alapjan bizonyos dokumentumokat a megvizsgalastol
visszatartani és a valaszadast bizonyos kérdésekre megtagadni. A kivaltsagok fébb tipusai az igyvédi titoktartasi kotelezettség, a bizalmas kommunikacio,
valamint a fent emlitett 6nvadra kotelezés tilalma.

A bizonyitékot emellett kozérdekli mentesség alapjan is vissza lehet tartani, ha annak bemutatasa sértené a kozérdeket. A mentességet élvezd bizonyitékok
kozé tartoznak a nemzetbiztonsaghoz, a diplomaciai kapcsolatokhoz, a k6zponti kormanyzat miikodéséhez, a gyermekek jolétéhez, a blincselekmények
felderitéséhez, valamint az informatorok védelméhez kapcsolddo bizonyitékok. Emellett az Ujsagirok nem kotelesek megjeldini a forrasaikat, kivéve, ha azok
megosztasa az igazsagszolgaltatas vagy a nemzetbiztonsag érdekében, illetve zavargas vagy blincselekmény megelézéséhez sziikséges.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantskodast megtagad6 személlyel szemben, illetGleg a személy kényszerithet6-e a vallomastételre?

A megidézett és a vallomastételt megtagadd tanu a birésag megsértése miatt a jogsértés jovatételéig bortonbiintetésre itélhets, illetve vele szemben
pénzbirsagot is ki lehet szabni. A tani megidézésére vonatkozo idézés teljesitésének elmulasztasa tulajdonképpen a birésagi végzés teljesitésének
elmulasztasat jelenti, vagyis a vallomastétel megtagadasa megsérti a birésagot.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezheté be tandvallomas?

A nagykoru személyek nem alkalmasak arra, hogy polgari eljarasban vallomast tegyenek, ha képtelenek az eskii megértésére vagy észszeri vallomas
megtételére. El6fordulhat, hogy a kiskoru tani nem alkalmas a vallomastételre, ha nincs tisztaban az igazmondasi kotelezettséggel vagy nem rendelkezik
megfelel6 értelmi képességgel ahhoz, hogy az altala eléadott bizonyitékot alatdamassza; e kérdésben a konkrét perben eljaré biré jogosult donteni.

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tant kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

A tanuk el6szor megteszik sajat vallomasukat, majd ezt kdvetéen 6ket az ellenérdeki fél Ggyvédje is kikérdezi. A kikérdezés soran a tanuknak befolyasold
kérdéseket is fel lehet tenni. Bizonyos esetekben a kikérdezést kdvetéen a tanut az 6t eredetileg sz6lit6 fél Gjbol kikérdezheti. Emellett a biré is feltehet
kérdéseket a tanunak, példaul bizonyos kérdések tisztazasa érdekében.

Bizonyos esetekben a tanuk szamara az él¢ televizids kapcsolaton keresztili vallomastételt is lehetévé kell tenni. A gyermek vagy a mentalis zavarban
szenvedo fél jolétét érintd eljarasokban a birésag a gyermek vallomasat €l televizids kapcsolat segitségével is meghallgathatja, és a gyermekhez intézett
kérdéseket kdzvetité segitségével is felteheti. A bizonyiték él6 televizids kapcsolat segitségével valod felvételére akkor is lehetéség van, ha a kérdéses tanu
irorszag joghatésagan kiviil él.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszerlien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A jogellenesen beszerzett bizonyiték nem feltétlenll elfogadhatatlan. Az abban az esetben fogadhato el, ha relevans, de a biré mérlegelési jogkdrében
jogosult azt kizarni. Amennyiben a biré ugy véli, hogy a bizonyitékot a kdzrend érdekében — a kérdéses tények szempontjabdl betdltott relevancidja ellenére
— ki kell zarni, a bizonyiték nem kertl befogadasra.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Az eljarasban részt vevo felek nyilatkozatai a félnek nem mindsulé személyek nyilatkozataival azonos mértékben fogadhatok el bizonyitékként.
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Ennek a lapnak a killdnbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditdsokat a tobbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag éltal végzett valtoztatdsokat a forditasok még
nem tukrozik. Sem az Eurodpai Igazsagulgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzéi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Figyelem: az oldal eredeti nyelvi valtozata nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditdink.

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabalyok?

A bizonyitas tekintetében a gorég jog ,a fél az ligy ura” elvét (archi tis diathesis) kdveti. Ennek megfeleléen a birdsag kizarélag a fél kérelmére jar el, és
kizarolag a felek altal tett és bizonyitott ténybeli allitdsok és az altaluk benyujtott kérelmek alapjan hataroz. Az eljarasi lépéseket — jogszabaly eltérd
rendelkezése hianyaban — a felek inditvanyara kell megtenni. A feleknek csak azokat a tényeket kell bizonyitaniuk, amelyek hatassal vannak az tgy
eldontésére, és amelyek sziikségesek fliggetlen kdvetelésiik vagy ellenkdvetelésiik alatdmasztasahoz. A nem alatamasztott kérelmeket el kell utasitani.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher alél? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitdssal megddnteni?

Amennyiben jogszabaly egy tény megallapitasahoz bizonyitast ir eld, eltéré rendelkezés hianyaban lehetséges az ellenbizonyitas. Azokat a tényeket,
amelyek olyan mértékig ismertek, hogy nem éllhat fenn észszerii kétség azok valdésagtartalmat illetéen, vagy amelyeket a birésag mas birésagi eljarasokbol
ismer, automatikusan figyelembe kell venni, és azokat nem sziikséges bizonyitani. A birésag bizonyitas nélkiil, automatikusan figyelembe veszi az altalanos
tapasztalatokat. A birésag hasonléképpen hivatalbdl figyelembe veszi mas orszagok jogszabalyait, szokasjogat és szokasait, ehhez azonban igényelhet
bizonyitékokat, ha azokat nem ismeri.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggyéz&dnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?



A birésag szabadon mérlegeli a bizonyitékokat és sajat mérlegelési jogkdrében dont arrdl, hogy a nyilatkozatokat igaznak fogadja-e el. Hatarozataban
ismerteti dontésének indokait. Amennyiben jogszabaly kimondja, hogy az tgyet kizarélag a valészinliségek mérlegelése alapjan is el lehet donteni — példaul
ideiglenes intézkedésekre (asfalistika métra) iranyul6 kérelmek esetén —, a birésag nem koteles a bizonyitasfelvételre, a bizonyitékok elfogadhaté formaira,
valamint a benyujthaté bizonyitékok bizonyitd erejére vonatkozé szabalyokat alkalmazni, de figyelembe vehet barmit, amit a tényekre vonatkozo
véleményének kialakitasahoz megfelelének itél.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

F&szabaly szerint a bizonyitékot a felek inditvanyozzak és nyuijtjak be. A birésag azonban hivatalbol abban az esetben is elrendelheti a jogszabalyban
meghatarozott bizonyiték benyujtasat, ha arra a fél nem hivatkozott.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

A bizonyitasfelvételt kdvetden a birésag érdemben dont az ligyben, kivéve, ha megallapitja, hogy a bizonyitékok elégtelenek, mely esetben tovabbi Uj
bizonyitékok benyujtasat rendelheti el.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

Amennyiben megallapitja, hogy a rendelkezésre allo bizonyitékok elégtelenek, vagy azokat a fél nem a jogszabalyban meghatarozott hataridén belil
nyujtotta be.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A polgéari perrendtartas (Kddika Politikis Dikonomias) szerinti bizonyitékok a beismerés, a szemle, a szakértéi jelentések, az okiratok, a felek nyilatkozatai, a
tanuvallomasok, a vélelmek és az eski alatt tett nyilatkozatok.

2.5 Milyen médon vehetd fel a tantk vallomasa, és kiilonboézik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtaséanak szabélyai?

A szakértdk (pragmatogndmones) a birdsag altal feltett kérdésekre vonatkozé véleményeik elkészitésével segitséget nyljtanak a birésagnak. Amennyiben
szikséges, a birésag felszolitja a szakértéket, hogy az egyes eljarasi [épések vagy az dsszes eljarasi lépés soran legyenek jelen. Minden egyes birésag
jegyzéket vezet a szakértékrol. A jegyzékek elkészitésének és vezetésének modjat az igazsagligyi miniszter javaslata alapjan elfogadott végzések
hatarozzak meg. Az Gigyben eljaré birdsag ellatja a szakértoket a feladataik teljesitéséhez sziikséges utasitasokkal, és meghatarozza kiiléndsen azt, hogy a)
sziikségesnek tartja-e, hogy a szakértdk részt vegyenek a birésagi eljaras valamely szakaszaban, valamint hogy b) a szakvéleményt a birésagon kell-e
el6adni, vagy azt a szakértéknek egyediil kell-e elkészitenilik. Az ligyben eljaré birdéséag eltéré rendelkezése hianyaban e hataskoroket a szakvéleményekkel
kapcsolatos eljarasi Iépés megtételére felkért birdsag és a kijeldlt bird (entetalménos dikastis) szintén gyakorolhatjak. Amennyiben irasbeli véleményt kell
késziteni, a birésag meghatarozza azt a hataridét, amelyen belll a szakértéknek be kell nydjtaniuk véleményiiket. A birdé vagy tanacsban torténé biraskodas
esetén a birésag elndke a szakérté kérelmére meghosszabbithatja a hataridét, ha a felek még nem keriletek megidézésre, és a szakértd véleménye szerint
a rendelkezésre all6 id6 nem elegendd a vélemeény elkészitéséhez. Amennyiben az ligyben tobb szakért® vesz részt, 6k kozésen teszik meg a
szakvélemény elkészitéséhez sziikséges Iépéseket, és kdzdsen készitik el irasbeli véleményliket. A szakért6k barmelyik szakért6 kérésére 6sszelilinek. Az
irasbeli véleményben be kell mutatni a szakérték altal megtett Iépéseket, valamint minden egyes szakértd indokolt allaspontjat, és azt a szakértéknek ala kell
irniuk. Amennyiben valamelyik szakért6 nincs jelen a vélemény elkészitésénél vagy megtagadja annak alairasat, ennek is szerepelnie kell a véleményben. A
szakérték vagy az altaluk erre feljogositott személy az ket kijel6lé birésag hivatalahoz nyujtjak be az irasbeli véleményt, és e tényt nyilvantartasba kell
venni. Amennyiben a vélemény a kijeldlt biré szerinti birésag kérelme alapjan eljaré birésag hivatalahoz keril benyujtasra, a jelentést haladéktalanul
tovabbitani kell az tgyben eljaré birésag hivatalahoz. A birésag minden esetben szabadon mérlegelheti a szakvéleményeket.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er8sebb a tébbinél?

A fél altal a birésagon vagy a kijelolt bird el6tt tett szébeli vagy irasbeli beismerés (omologia) az azt tevé féllel szembeni teljes értékl bizonyitéknak minésil;
a birésagon Kivdil tett beismeréseket a tobbi bizonyitékhoz hasonléan szabadon lehet mérlegelni.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

A szerzédéseket és a kollektiv jellegli aktusokat nem lehet tantvallomasokkal bizonyitani, ha az tgylet értéke meghaladja a 20 000 EUR-t, emellett a
tanuvallomasok nem fogadhatdk el az okirati bizonyitékokkal szemben akkor sem, ha az ligylet értéke alacsonyabb mint 2 milli6 GRD vagy 20 000 EUR. A
tanuvallomasok elfogadhatok azonban a kdvetkezd estekben: a) ha a bizonyité erével rendelkezd dokumentum olyan kezdetleges bizonyitékul szolgal,
amely valdszinUsiti, hogy az Ggylet megkétésre kerdlt (,irasbeli bizonyitékkezdemény”, archi éngrafis apddeixis); b) ha a dokumentum bemutatasa
elmaradasanak fizikai vagy erkdlcsi oka van; c) ha egyértelmd, hogy a dokumentumot elkészitették, de az véletlenil elveszett; d) ha a tanuvallomasokat az
lgylet jellege vagy az annak megkdétésével kapcsolatos kilonleges korlilmények igazoljak, kildnésen ha az Ugylet kereskedelmi tevékenységet érint.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Minden személy, akit tanuaként meg kivannak hallgatni, kételes megjelenni és eléadni az altala ismert tényeket. Amennyiben az érintett személy
indokolatlanul nem jelenik meg, a birésag felszdlitja, hogy fizesse meg a tavollétével okozott kdltségeket, emellett a birésag pénzbirsagot is kiszabhat.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A kovetkez6 személyek jogosultak a vallomastétel megtagadasara: 1. lelkészek, jogaszok, kdzjegyzék, orvosok, gyogyszerészek, apoldk, szllészek, ezek
asszisztensei, valamint a fél jogi tanacsaddi az olyan tények tekintetében, amelyeket a foglalkozasuk gyakorlasa soran ismertek meg; 2. a felek vér szerinti
vagy hazassaggal, illetve 6rokbefogadassal szerzett egyenes agi vagy oldalagi rokonai a harmadik agig, kivéve, ha 6ket ugyanaz a kapcsolat flizi mindegyik
félhez, valamint a hazastarsak, korabbi hazastarsak és a jegyesek. Emellett a tand nem koteles vallomast tenni 1. olyan tények tekintetében, amelyek miatt a
tanu vagy a polgari perrendtartas 401. cikkének (2) bekezdése szerinti hozzatartozoja altal elkdvetett jogsértéssel kapcsolatos eljaras indithato, vagy
amelyek tekintetében sériilne a tanu vagy az emlitett személy johirneve, valamint 2. olyan tények tekintetében, amelyek szakmai titoknak min&suinek.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A targyalason megjelend, de a vallomastételt erre iranyuld kotelezettsége ellenére megtagado tanut a birdsag pénzbirsag megfizetésére kotelezheti.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet be tantvallomas?

A kovetkez6 személyeket nem lehet tanuként meghallgatni:

papok a gyénas soran megismert tények tekintetében;

azok a személyek, akik a kérdéses esemény idején nem rendelkeztek az esemény megértéséhez sziikséges beszamithatésaggal, vagy akik nem képesek
beszamolni arrél, amit érzékeltek;

azok a személyek, akik a kérdéses események idején olyan mentalis zavarban szenvedtek, amely ténylegesen korlatozta itéléképességiket és az
akaratukat, vagy akik a meghallgatas idején ilyen allapotban vannak;

jogaszok, kozjegyzdk, orvosok, gyogyszerészek, apolok, szlilészek, ezek asszisztensei, valamint a fél jogi tanacsaddi az olyan tények tekintetében,
amelyeket az 6ket titoktartasra kotelezd foglalkozasuk gyakorlasa soran kozoltek velik vagy ismertek meg, kivéve, ha a tényt megoszté és Sket titoktartasra
kotelez6 személy engedélyezi szamukra a vallomastételt;



koztisztvisel6k és szolgalatot teljesité katonak az olyan tények tekintetében, amelyekre vonatkozoéan 6ket titoktartas terheli, kivéve, ha felel6s felettesiik
engedélyezi szdmukra a vallomastételt;

a per eredményében érdekelt személyek.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A meghallgatast megel6z&en a tanu eskit tesz (amely lehet vallasos eski vagy nyilatkozattétel). A tanukat kilon kell meghallgatni, és 6ket csak akkor lehet
egymassal vagy a felekkel szembesiteni, ha ez feltétlenlil sziikséges. A tanuk széban adjék el6 bizonyitékaikat. A tanuknak nyilatkozniuk kell, hogy az
altaluk eléadott bizonyitékokat hogyan ismerték meg, és hireszteléseken alapulo bizonyitékok esetében meg kell neveznilik azt a személyt, akitél az
informaciot kaptak. A birésag megtilthatja a feleknek vagy jogi képvisel6iknek, hogy a tantknak kérdéseket tegyenek fel, ha azok nyilvanvaléan
lényegtelenek vagy irrelevansak, és akkor zarja le a tani meghallgatasat, amikor ugy véli, hogy a tant minden éltala ismert informéaciét el6adott a
bizonyitando tényekre vonatkozdan. A birésag hivatalbdl vagy a felek kérelmére donthet ugy is, hogy a konkrét esetben videokonferenciat kell alkalmazni. A
birésag azutan dont arrél, hogy helyt ad-e egy ilyen kérelemnek, miutan felmérte, hogy a technolégia alkalmazasara sziikség van-e az eljaras eredményes
lefolytatasahoz. Az ligy korilményeire tekintettel a birdsag jovahagyhatja a videokonferencia iranti kérelmet és tovabbi garanciakat kdvetelhet meg az eljaras
megfelel6 lefolytatasa érdekében. A birdnak, a hivatalvezetének és a videokonferencian részt vevé egyéb személyeknek a targyalas tervezett idépontja el6tt
meg kell jelennitik a megfelel6 termekben. A birésag eseti alapon dont arrdl, hogy a tavoli helyszinen sziikséges-e bird részvétele. A berendezést a biré
vagy az erre felhatalmazott birésagi alkalmazott kezeli. Konzuli hatésag esetén a berendezést a kiildottségvezet6 altal erre feljogositott személy kezeli. A
videokonferencia utjan térténé meghallgatas lefolytatédsara a polgari perrendtartas érintett eljarasi lépésre vonatkozé rendelkezéseivel 6sszhangban kerdl
sor. A biré hatarozza meg a termekben jelen Iév6 személyek szamat. A biré folytatja le a meghallgatast, és megadja a sziikséges iranymutatast a két
helyszinen jelen lévé személyek szamara. A birésag minden tagja és a targyalason részt vevé 0sszes személy — a meghallgatast vezet6 bird engedélyével —
jogosult kérdéseket feltenni a jelen 1évé feleknek, tantknak és szakértéknek. A birét a tavoli helyszinen 1év6 személy személyazonossaganak
megallapitasaban a hivatalvezetd vagy a tavoli helyszinen jelen Iévd olyan személy segiti, akit erre a konzul felhatalmazott. A targyalast vezeté biré donti el,
hogy a videokonferencia mikor ér véget. A tanuk, szakértdk és a felek videokonferencia utjan torténé meghallgatasa a birésag elétt megvaldsuld
eseménynek mindsul, és ugyanolyan bizonyitd erével rendelkezik, mint a nyilvanos targyalason megval6sulé események.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A birésag kizardlag a jogszer(i bizonyitékokat veheti figyelembe. A ,jogszer(i” bizonyitékok (némima endeiktika mésa) fogalma azokat az eszkdzoket foglalja
magaban, amelyek segitségével a bizonyitékok beszerzésre kerlltek. A jogellenesen beszerzett bizonyitékok jogellenesek, és azokat nem lehet figyelembe
venni.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Igen, a felek nyilatkozata elfogadhato bizonyitékként.

Utolso frissités: 13/11/2018

Ennek a lapnak a killdnbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
1 A bizonyitasi teher

A jog birésag altali elismerése érdekében bizonyitani kell az allitott tényeket. Ehhez eljarasi tevékenységet kell végezni, amelynek [épései és ltemezése
szabalyozva vannak.

Az eljarasban részt vevé feleknek bizonyitaniuk kell az altaluk allitott és a koveteléseik alapjat képez6 tényeket. Eppen ezért a felperesnek a keresetében
szerepl6 tényeket kell bizonyitania, az alperesnek pedig a keresetben szerepld tények joghatasat meghiusitd, megsziinteté vagy gyengité tényeket kell
bizonyitania.

A bizonyitasi terhet viseld fél terhére esnek a bizonyitékok hianyanak hatranyos kévetkezményei. Ennek megfeleléen, amennyiben a fél az itélet vagy ahhoz
hasonl6 hatarozat meghozatalaig nem bizonyitja az éltala allitott tényeket, a birsag elutasitja a kdveteléseket. Az egyes tények bizonyitasa hianyanak
valamelyik fél terhére rovasa soran a birésag figyelembe veszi, hogy a felek milyen eréfeszitések aran tudjak bizonyitani az adott tényt.

Minden birésaghoz fordulé személy koteles a birésaghoz fordulast megelézéen felmérni, hogy milyen valészintiséggel tudja bizonyitani az altala allitott tényt
annak érdekében, hogy elkerlilje az id6- és pénzpazarlast (jogi koltségek) abban az esetben, ha nem képes a bizonyitasra. E célbdl sziikséges az eljaras
bizonyitasi szakaszanak legalabb alapfoku ismerete.

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A spanyol jogban a bizonyitasi szakaszt a polgari perrendtartas (Ley de Enjuiciamiento Civil) (2000. januar 7-i 1/2000. sz. térvény) Il. kdtete |. cimének V. és
VI. fejezete (281-386. cikk) szabalyozza. A polgéri perrendtartas bevezetésének (a preambulumnak) Xl. szakasza tartalmaz olyan, a bizonyitasra vonatkozo
altalanos megjegyzéseket, amelyek megfontolandok lehetnek azon személyek szamara, akik meg kivanjak ismerni, hogy a spanyol jogalkoté miként
vélekedik az eljarasok bizonyitasi szakaszardl.

Egyes eljarasokban kiilén szabalyok vonatkoznak a bizonyitasfelvételre, amelyek felllirjak az altalanos szabalyokat; ilyenek példaul a kiskortakkal vagy a
csaladokkal kapcsolatos eljarasok. A masodfoku birésag (Juzgado de Segunda Instancia) szintén végezhet bizonyitasfelvételt. Ezt altalaban olyan
bizonyitékok tekintetében kell lefolytatni, amelyeket az inditvanyozé érdekkorén kivil allé okbol nem lehetett az elséfoku birésag (Juzgado de Primera
Instancia) el6tt benyujtani.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

EIméleti sikon hagyomanyosan kiildnbséget kell tenni a tények bizonyitasa és a jog bizonyitasa kdzétt, bar a valésagban a jogot nem kell bizonyitani, hiszen
azt a birénak ismernie kell. Ez aldl a kilfoldi jog képez kivételt, amelyet adott esetben bizonyitani kell. A kiilf6ldi jog bizonyitasat a polgari (igyekben folytatott
nemzetkdzi igazsagugyi egyuttmiikddésrél szolo torvény (Ley de cooperacion juridica internacional en materia civil) szabalyozza, amely szerint a biré a
kilfoldi jogra vonatkozé jelentést kérhet, altalaban a spanyol kdzponti hatosagtél. Amennyiben a kilféldi jog nem ker(l bizonyitasra, a spanyol jog
alkalmazhatd, a biré azonban csak kivételes korlilmények kézott gyakorolja e hataskorét.

Nem kell a teljesen kdztudomasu vagy olyan tényeket bizonyitani, amelyekben a felek egyetértenek, kivéve olyan esetekben, amelyekben az eljaras targya
nem a felek befolyasa alatt all, vagyis a személyek jogképességével, szarmazasaval, hazassagaval és a kiskoriakkal kapcsolatos eljarasokban.

A jogszabalyban meghatarozott vélelmek mentesitik a vélelemre hivatkozé felet a vélelmezett tény bizonyitasa aldl. Az ilyen vélelmek esetében — jogszabaly
eltéré rendelkezése hianyaban — lehetéség van ellenbizonyitasra. A jogszabalyban meghatarozott vélelmek kdzé tartozik a hdzassagot kévetdéen a



hazastarsak vagy a hazastarsak valamelyike altal szerzett ingatlan és pénzésszeg kézos tulajdonara vonatkozé vélelem, azon esetek kivételével,
amelyekben bizonyithatd, hogy az kizarolag az egyik hazastars tulajdonaba tartozik, a vélelem, hogy a hazastarsak egydtt élnek, valamint a vélelem, amely
szerint az eltlint személy a halala megallapitasaig életben volt.

F&szabaly szerint ha az alperes nem valaszol a keresetre és nem jelenik meg a birésagon, ez nem menti fel a felperest a kdvetelését alatamasztéd tények
bizonyitasanak terhe aldl. Léteznek azonban olyan kivételes koriilmények, amelyek k6zott az alperes kifogasanak hianya miatt a biré a felperes
kovetelésének helyt ado itéletet hoz. Ez a helyzet példaul a kis értékl kdvetelésekkel kapcsolatos eljarasokban, valamint a nemfizetés miatti kilakoltatasra
iranyulo eljarasokban.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6zSdnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A felek altal a keresetben vagy a védekezésben dllitott tényeket bizonyitani kell, és a birésagnak az eset kériilményeire tekintettel kell elvégeznie
értékelését, figyelembe véve a felvett bizonyitasokat és azok jellegét (példaul a kdzokirat bizonyité ereje nem azonos a felek valamelyike altal tett
nyilatkozatéval). A bizonyitékok értékelésének és a birdi kdvetkeztetések indokolasanak szerepelnilik kell az itéletben. A kdzvetlen bizonyitékok mellett
léteznek kodzvetett bizonyitékok is, ami azt jelenti, hogy ha egy tényt valédsnak vagy teljes mértéken bizonyitottnak fogad el, a birésag vélelmezheti, hogy egy
masik tény is valds, feltéve, hogy a két tény kdzott egyértelml és kdzvetlen kapcsolat all fenn. A birésagnak a hatarozataban be kell mutatnia a bizonyitott
tényrél a vélelmezett tényre valo kdvetkeztetés indokait.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A polgéari eljarasokra iranyado, a birdsag kizardlag az elé terjesztett kérdésekben valé dontésére vonatkozd alapelv (principio dispositvo) szerint a feleknek
kell inditvanyozniuk azokat a bizonyitékokat, amelyekre az eljarasban hivatkozni kivannak. A birésag azonban hivatalbél hatarozhat arrél, hogy egyes
bizonyitasok kizarélag jogszabalyban meghatarozott esetekben veheték fel. Ennek megfeleléen a rendes polgari eljarasokban az elézetes meghallgatas
soran, ha a biré véleménye szerint a felek altal inditvanyozott bizonyitékok nem elégségesek a kérdéses tények megallapitasahoz, a biré tajékoztathatja a
feleket a bizonyitékok elégtelenségével érintett tényekrdl, és megjeldlheti azokat a bizonyitékokat is, amelyeket a felek inditvanyozhatnak.

A személyek jogképességével, szarmazasaval, hazassagaval és a kiskoruakkal kapcsolatos eljarasokban a biré — fliggetlenil a felek vagy az ligyészség
altal inditvanyozott bizonyitékoktdl — barmely bizonyitast felvehet, amelyet az adott eljaras tipusatol fliggéen sziikségesnek itél a déntés meghozatalahoz.
2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezd Iépések?

A szbbeli eljarasokban (6000 EUR-t nem meghalado kévetelések esetében) a targyalas soran a bizonyitékok inditvanyozasat és befogadasat kdvetéen a
tényleges eljarasban a biré folytatja le a bizonyitasfelvételt.

A rendes eljarasokban (6000 EUR-t meghalado kovetelések esetében) az el6zetes meghallgatason (amelyen eljarasi kérdések is megvalaszolasra keriinek)
a bizonyitékok befogadasat kdvetden kijeldinek egy idépontot az eljarasra, és a bizonyitasfelvételt addig az idépontig elhalasztjak. A feleket nyilatkozattétel
céljabol megidézik, megidézik tovabba azokat a tanukat, akiket a felek nem tudtak a birésag elé allitani, illetve — ha a feleknek az elkészitett véleményt
kovetben tisztazasra vagy magyarazatokra van sziikségik — a szakért6ket, emellett megkeresik azokat az intézményeket, amelyeknél olyan dokumentumok
talalhatok, amelyeket a felek nem voltak képesek csatolni a keresetiikh6z és a védekezésiikhdz, feltéve, hogy a felek megjeldlték, hogy e dokumentumok
mely nyilvantartdsokban talalhaték. Azokat a bizonyitasokat, amelyeket nem sziikséges az eljaras soran felvenni (példaul az egyes helyszini szemlék), az
eljarast megel6zéen kell felvenni. Abban az esetben, ha az el6zetes meghallgatas soran bizonyitékként kizarélag dokumentumok felvételére keril sor, és
azokat nem vitatjak, vagy ha szakvélemény elkészitésére keril sor, és egyik fél sem kérte a szakértd részvételét az elézetes meghallgatason, a birésag — az
eljaras idépontjanak kijelolése nélkil — az el6zetes meghallgatast kdvetéen hozza meg itéletét.

F&szabaly szerint a bizonyitasfelvételt ugyanaz az eljaré biré vagy birésag végzi el, akkor is, ha a tand lakohelye nem az illetékességi teriletén van, és a
tanunak az idézésben szerepl6 idépontban a birésag székhelyére kell utaznia (de jogosult az 6t megidézé féltél a birdsagi titkar altal meghatarozott dijazast
kovetelni e fél arra vonatkozo joganak sérelme nélkil, hogy a masik féltél kdvetelje e koltségeket, amennyiben e masik felet kdtelezik az eljarasi koltségek
viselésére). Kizarolag kivételes esetben — példaul jelentds tavolsag esetén — lehetséges jogsegélyt kérni annak érdekében, hogy a tanu a vallomasat a
lakéhelye szerinti birésagon tehesse meg. Ebben az esetben hivatalos megkeresést kell kiildeni a masik birésagnak (nemzeti szinten) vagy a nemzetkozi
igazsagligyi egylttmiikodés szabdlyai altal meghatarozott mechanizmust kell alkalmazni attél figgéen, hogy a vallomast hol kell megtenni. Ez utébbi
esetben a feleknek a feltenni kivant kérdéseiket irasban kell benyujtaniuk. A videokonferencia alkalmazasa egyre elterjedtebb, és ilyen esetekben nincs
sziikség a kérdések elézetes megfogalmazasara. Elég kérelmezni a videokonferencia alkalmazasat annal a birésagnal, ahol azt le kell folytatni.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

A vitathatatlan tényekre vonatkozo bizonyitékokat és az olyan bizonyitékokat, amelyek nem relevansak az eljaras targya szempontjabol, nem lehet elfogadni,
emellett nem lehet elfogadni azokat a bizonyitékokat sem, amelyek — észszer(i és pontos szabalyok és kritériumok szerint — nem jarulnak hozza a vitatott
tények tisztazasahoz. A biré6sag semmilyen esetben nem fogadja el azokat a bizonyitékokat, amelyeket jogellenesen szereztek be, amelyek alapvetd
jogokba Utkdznek, vagy amelyek a birésag segitségét kérik olyan dokumentumok beszerzéséhez, amelyek a felek rendelkezésére allinak.

F&szabaly szerint a bizonyitékokat a szébeli eljarasban vagy az elézetes meghallgatas soran kell inditvanyozni. A hataridén tal inditvanyozott bizonyitékokat
nem lehet elfogadni.

A jogképességgel, csaladdal és kiskortiakkal kapcsolatos eljarasokban a kereset és a védekezés elbterjesztését kdvetden is lehet Uj tényekre hivatkozni,
kilénésen a masodfoku birdsag elétt az itélettel szembeni fellebbezés vagy a fellebbezés vitatasa esetén. llyen esetekben Uj bizonyitékokat is lehet
inditvanyozni, feltéve, hogy az itélet meghozatalara nyitva allé idészak még nem kezdédott meg. Egyéb eljarasokban, ha az érvek eléadasara nyitva allé
hataridé lejartat kovetéen merdl fel jelent8s Uj tény, a felek azt a birésaggal irasban kdzoélhetik, és inditvanyozhatjak a bizonyitasfelvételt, ha a masik fél azt
nem ismeri el valésnak.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

Az eljarasban alkalmazhato bizonyitasi eszkdzok: a felek meghallgatasa; kdzokiratok; maganokiratok; szakvélemények; birésagi vizsgalatok; a tanuk
meghallgatasa; valamint szavak, hangok és képek reprodukcioja, illetve olyan eszkdzok, amelyek lehetévé teszik a szavak, adatok, abrak és szamviteli vagy
az eljaras szempontjabol relevans egyéb célbodl elvégzett matematikai miiveletek tarolasat, lehivasat és reprodukciojat.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomasa, és kiilonbdzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatol? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérto6i
jelentések/vélemények benyujtasénak szabélyai?

TANUVALLOMAS: a keresetben vagy a védekezésben nem kell a tanukat szerepeltetni, mivel a szobeli eljarasban minden féinek az eljarasban tantskodé
személyekkel egytt kell megjelennie a meghallgatasra kitlizott idépontban. A feleknek kérnitik kell a birésagtol azon tanuk megidézését, akiket maguk nem
tudtak a birdésag elé allitani, az idézésben felszolitva 6ket, hogy annak kézhezvételétdl szamitott harom napon belil jelenjenek meg. A rendes eljarasokban a
tanukat az el6zetes meghallgatason kell azonositani, amikor az eljarasi kérdések mellett az ligyben vitatott tények megallapitasara, valamint az azokra
vonatkozo bizonyitékok inditvanyozasara és befogadasara is sor kerl.

A tanuvallomas mindig szébeli, és azt (akarcsak a szakértéktdl kért, sziikségesnek itélt pontositasokat) az eljaras napjan kell felvenni. A tanuk
meghallgatasara vonatkozé szabaly alol egy kivétel van: ha jogi személyeknek vagy kdzintézményeknek kell az eljarasban jelentésnek minésiilé tényekre



vonatkoz6 informaciot szolgaltatniuk, de nincs szilkség természetes személyek egyedi meghallgatésara. Ebben az esetben a szdébeli nyilatkozat helyett a
felek altal feltenni kivant és a biré altal relevansnak itélt kérdések listajat kell atnyudjtani az adott szervezetnek. A valaszadas irasban torténik.
SZAKVELEMENYEK: a szakvéleményeket mindig irasban kell benyuijtani. Azok benyuijtasat és a masik fél altal benyuijtott vélemények megismerését
kovetbéen a feleknek el kell dontenilik, hogy sziikségesnek tartjak-e, hogy a szakért6 esetlegesen sziikséges tovabbi pontositas vagy magyarazat céljabdl
megjelenjen a targyalason.

Amennyiben a felek szakvéleményeket kivannak igénybe venni, a kdveteléseik alapjat képezd szakvéleményt a keresettel vagy a védekezéssel egyutt kell
benyujtaniuk, kivéve, ha ez nem lehetséges, mely esetben meg kell jeldInitik, hogy milyen véleményeket kivannak felhasznalni. Emellett a véleményeket
azok elérhetévé valasakor, de a rendes eljarasban legkésdbb az el6zetes meghallgatas kezdetét 6t nappal megel6zéen vagy szobeli eljarasban a targyalast
ot nappal megelézden be kell nydjtaniuk. A felek ettdl fliggetlenil a kereset vagy védekezés benyujtasakor is kérhetik szakért6 birosag altali kijelolését, mely
esetben a vélemény benyujtasara ezt kdveten (altaldban az el6zetes meghallgatas és az eljaras kozotti idészakban, de annak a felek altali, targyalast
megel6z6 megismerését lehetévé tevd kelléen korabbi idépontban) kerdl sor.

A tanu és a szakért6 kdzotti atmeneti szerepl6 a szakértd tanu, aki olyan tanu, aki képes valaszt adni az eljarashoz kapcsolédoé technikai kérdésekre. A
szakértd tanuk altalaban a keresettel vagy a védekezéssel egyttt irasbeli bizonyitékként — és nem szakvéleményként — benyujtott jelentéseket készitenek.
2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er8sebb a tébbinél?

Igen. A kozokiratok teljes mértékben bizonyitjak az azokban szerepld tényeket, aktusokat vagy helyzeteket, valamint az okirat készitésének idépontjat és az
elkészitésben részt vevd kdzjegyz&k és személyek személyazonossagat. Amennyiben a kdzokirat hitelességét valaki vitatja, azt — annak hollététdl
fuggetlenil — meg ellendrizni kell és dssze kell hasonlitani az eredetivel. Ettél fliggetlenul a kdvetkezok az ellenbrzés és dsszehasonlitas szikségessége
nélkil teljes értékd jogi bizonyitéknak minésiinek, kivéve, ha ennek ellenkezéjére vonatkozo bizonyiték merdl fel, vagy — amennyiben lehetséges — a kéziras
oOsszehasonlitdsa azt bizonyitja: az olyan régi kdzokiratok, amelyek nem rendelkeznek kdzjegyzd ellenjegyzésével, és minden olyan kdzokirat, amelynek
eredetije elveszett, vagy amelynek tekintetében nincs az ellenérzést vagy 6sszehasonlitast lehetévé tevd nyilvantartas.

A maganokiratok szintén teljes értéki bizonyitéknak minésiilnek azokban az eljarasokban, amelyekben azokat nem kérdéjelezi meg az a fél, akire nézve
hatranyosak. Amennyiben a maganokiratot valaki megtamadja, az azt benyujto fél kérheti a kézirasok 6sszehasonlitasat vagy mas olyan bizonyitasi eszkéz
alkalmazasat, amelynek segitségével megallapithaté annak hitelessége. Amennyiben a maganokirat hitelességének bizonyitasa nem lehetséges, azt a
gondos mérlegelés szabalyai szerint kell értékelni, amelyek a tébbi felvett bizonyiték értékelésekor is érvényesiiinek. Amennyiben a megtamadast kévetéen
kiderdl, hogy az okirat hiteles, az azt megtdmadé felet nem csak a kéltségek, de pénzbirsag megfizetésére is kdtelezni lehet.

Végll, amennyiben a tébbi bizonyiték alapjan nem allapithatdé meg annak ellenkezéje, az itéletben valdsnak kell elfogadni minden olyan tényt, amelyet a fél
a nyilatkozataban valésnak ismert el, ha a fél azokban személyesen részt vett, és amennyiben annak valésként torténé elfogadasa teljes mértékben
hatranyos ra nézve.

2.7 Van-e kételez6en el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Elvben nincs olyan szabaly, amely meghatarozna, hogy milyen bizonyitékokat kell felhasznalni egyes tények bizonyitasahoz, de logikus, hogy példaul a felek
kozotti kereskedelmi kapcsolatbol szarmazo pénzkovetelés esetén az adossag fennallasanak vagy rendezésének megallapitasat alapvetéen irasbeli
bizonyiték alapjan lehet elvégezni. Szakvéleményekre akkor van sziikség, ha az ligyben relevans tények vagy korilmények értékeléséhez vagy azok
teljesebb korli megértéséhez tudomanyos, miivészeti, technikai vagy gyakorlati tudasra van sziikség.

2.8 Kételezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A megidézett tanuk kotelesek részt venni a meghatarozott eljarasokban vagy targyalasokon. Amennyiben ezt elmulasztjak, rajuk 180—600 EUR 6sszegl
pénzbirsag szabhaté ki, amelyre 6tnapos hataridé vonatkozik, amely id6szak alatt 6ket meg lehet hallgatni. Amennyiben a tand a masodik idézés ellenére
sem jelenik meg, a blintetés mar nem csak pénzbirsag: a tanu ez esetben megsérti a birésagot, amire a tanut elézetesen figyelmeztetik.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A tanukat a vallomastételre kotelezd fészabaly nem érvényesiil az olyan tanuk esetében, akik a statuszukbdl vagy hivatasukbdl kifolydlag a kérdések targyat
képezb tények tekintetében titoktartasra kotelesek, minek esetén errél indokolassal ellatott nyilatkozatot kell tennitk, és a birésag — a vallomastétel
megtagadasanak indokait figyelembe véve — donti el, hogy mi legyen a meghallgatasukkal kapcsolatos kovetkez6 1€pés, és felmentheti ket valaszadasi
kotelezettségiik alol. Amennyiben a tanut felmentik valaszadasi kételezettsége aldl, ezt jegyz6kdnyvbe kell venni.

Amennyiben a tanu azt allitja, hogy a neki feltett kérdések olyan tényre vonatkoznak, amelyet hivatalosan titkossa nyilvanitottak vagy mindsitettek, a biréosag
— azokban az esetekben, amelyekben ezt az igazsagszolgaltatas érdekében szikségesnek itéli — hivatalbdl kéri az illetékes szervtdl, hogy ezt kdzokirattal
er@sitse meg. Miutan a bir6sag meggy6z6détt arrdl, hogy a titkossag valdban fennall, elrendeli, hogy az okiratot csatoljak a jegyz&kdnyvhoz, ideértve a
hivatalos titoktartassal érintett kérdéseket is.

Emellett a vallomastételt megel6zden a birosagnak ki kell kérdeznie a tanukat a személyes korilményeikrél (a felekhez fliz6d6 csaladi, barati vagy
ellenséges viszony, az ligyben valé személyes érdekeltség stb.), és a valaszaikra tekintettel a felek észrevételeket nyujthatnak be a birésaghoz a tantk
partatlansagara vonatkozoan.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Ha a bir6sag megidézi 6ket, a tanuk kotelesek a birésag elétt megjelenni és eskiit vagy fogadalmat tenni arra vonatkozéan, hogy igazat mondanak, valamint
figyelmeztetni kell 6ket a polgari eljarasban elkdvetett hamis tantizasért kiszabhaté biintetésekre. A tantk a polgari perrendtartas 366. cikkében
meghatarozott médon kételesek vallomast tenni. Amennyiben a tani megtagadja a vallomastételt, ezzel megsértheti a birésagot, ami miatt pénzbirsag
megfizetésére kotelezhetd, vagy — sulyossagatol fliggéen — a megtagadas blincselekménynek is mindsuilhet.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvalloméas?

Barki lehet tani azon személyek kivételével, akiknek belatasi képessége tartosan hianyzik, vagy akik érzékszerveiket (latas, hallas stb.) tartésan nem tudjak
hasznalni, az olyan tények tekintetében, amelyeket kizarolag ezen érzékszerveik hasznalataval ismerhetnek meg.

A tizennégy év alatti kiskoruak akkor lehetnek tanuk, ha a birésag véleménye szerint rendelkeznek az igazsag megértéséhez és elmondasahoz sziikséges
érettséggel.

A spanyol jog szerint a tandk hagyomanyos fogalma a természetes személyekre vonatkozik, de ez nem jelent akadalyt a jogi személyek tanuként megjelené
jogi képvisel6i szamara, hogy informaciot nyljtsanak olyan tényekre vonatkozdan, amelyeket tisztségiik folytan ismertek meg. A jogi személyek és
kézintézmények esetében, ahogyan az mar megallapitast nyert, a birésag irasbeli tajékoztatasat kifejezetten lehetévé teszi a jogszabaly (a polgari
perrendtartas 381. cikke).

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A birésag altal jovahagyott kérdéseket a felek Uigyvédei kdzvetlenil teszik fel, kezdve a tanut inditvanyozo féllel. A tantvallomast inditvanyozo fél iigyvédije
kérdéseinek megvalaszolasat kdvetéen barmely masik fél tigyvédje barmilyen olyan Uj kérdést feltehet, amelyet a tények tisztdzasahoz sziikségesnek tart. A
bird pontositas és tovabbi informaciok beszerzése érdekében szintén tehet fel kérdéseket a tanunak.



A birésag hivatalbdl vagy valamelyik fél inditvanyara engedélyezheti, hogy azt a tanut, akinek vallomasa sulyosan ellentmond egy korabban meghallgatott
masik tanu vagy valamelyik fél nyilatkozatanak, szembesitsék e tantval vagy féllel.

A tanut videokonferencia uUtjan is meg lehet hallgatni, ha ezt inditvanyozzak és ehhez a birésag hozzajarul. Ez torténik akkor, ha az adott kériilmények kdzott
a videokonferencia utjan tett vallomas a bizonyitékfelvétel legmegfelelébb és legaranyosabb madja (féként, ha jelentds a tavolsag a tanu lakéhelye és a
birésag székhelye kdzott), mindig biztositani kell azonban a kontradiktérius rendszert és a felek védelemhez valo jogat.

3 A bizonyitékok értékelése

Ez az a tevékenység, amelynek segitségével a biré — a gondos mérlegelés szabalyainak megfeleléen — megallapitja a felvett bizonyitékok bizonyito erejét.
Azonban ahogyan az a fentiekben kiderdlt, a bizonyitékok egyes tipusainak értékelését jogszabaly hatdrozza meg; példaul a kézokiratok és maganokiratok
esetében, vagy egyes esetekben a felek meghallgatasat illetéen.

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A jogellenesen beszerzett bizonyitékot nem lehet elfogadni. Emellett a kbzvetlenll vagy kdzvetve az alapvetd jogok vagy szabadsagok megsértésével
beszerzett bizonyitékok nem valtanak ki hatast. Az ilyen bizonyitékokat a birésag az gy eldontése soran nem veszi figyelembe.

Amennyiben valamelyik fél ugy gondolja, hogy egyes elfogadott bizonyitékok beszerzésére vagy felderitésére az alapvetd jogok megsértésével kerdlt sor,
ezt haladéktalanul be kell jelentenie, és adott esetben értesitenie kell a tobbi felet. Ezt kdvetéen a biré dént a bizonyiték jogszeriiségérdl.

Amennyiben a biré szerint a bizonyitékot alapvet6 jog megsértésével szerezték be, hivatalbdl elutasitja a bizonyitékot.

E kérdést — amelyet a birésag hivatalbdl is vizsgalhat — az eljarasban vagy — szobeli eljaras esetén — a targyalas kezdetén, a bizonyitasfelvételt megelézden
kell rendezni.

3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Amennyiben a felet a masik fél felszdlitja, hogy tegyen nyilatkozatot, nyilatkozatanak értékelése az adott valaszok tartalmatol figg. Ennek megfeleléen,
amennyiben a tébbi bizonyiték alapjan nem allapithaté meg annak ellenkezéje, az itéletben valésnak kell elfogadni minden olyan tényt, amelyet a fél
valésnak ismert el, ha a fél azokban személyesen részt vett, és amennyiben annak valosként térténé elfogadasa teljes mértékben hatranyos ra nézve.
Minden mas esetben a birésag a gondos mérlegelés szabalyai szerint értékeli a nyilatkozat tartalmat.

Hasonloképpen, a birésag valésnak fogadhat el a felekre vonatkozo személyes tényeket, ha a felek nem jelennek meg vallomast tenni, vagy bar
megjelennek, de a vallomastételt megtagadjak, illetve kitéré valaszt adnak, feltéve, hogy e tények olyan tények, amelyekben a meghallgatott fél személyesen
részt vett, és amennyiben azok valdsként torténé elfogadasa teljes mértékben vagy részben hatranyos ra nézve. Emellett a birésag el6tt meg nem jelend
felet 180-600 EUR 0sszeg(i pénzbirsaggal lehet sujtani.

Utolso frissités: 30/10/2020

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsagulgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel8s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Bizonyitasfelvétel - Franciaorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A polgéri térvénykonyv (Code civil) 1353. cikke szerint a kotelezettség teljesitését kdveteld személynek kell bizonyitania annak fennallasat. Hasonléképpen,
az a fél, aki azt allitja, hogy mar nem terheli valamely kételezettség, kételes bizonyitani a kételezettség aldli mentesiilést.

F&szabaly szerint tehat minden peres félnek az altala allitott tényeket kell bizonyitania. Példaul a polgari perrendtartasrol szo6l6 térvénykényv 9. cikke
értelmében ,a jognak megfeleléen minden félnek bizonyitania kell a kdvetelése elismeréséhez sziikséges tényeket.”

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Egyes esetekben olyan vélelmek allnak fenn, amelyek mentesitik az érintett személyt azon tények bizonyitasa alol, amelyek megallapitasa lehetetlen vagy
tulzottan nehéz.

Bizonyos értelemben a jogi vélelmek megforditjak az allitott tény fennallasat bizonyitani kételes személyre nehezedd bizonyitasi terhet. Fészabaly szerint a
vélelmek ,megddnthetd” vélelmek: azok bizonyitékkal megddntheték. Példa: amennyiben a gyermek a hazassag ideje alatt sziletik, az anya férjérél
vélelmezni kell, hogy 6 az apa, de lehetéség van az apasagot vitatd kereset benyujtasara.

Ritkabb esetben a vélelmek ,megddnthetetlenek”: ilyen esetekben nincs helye ellenbizonyitasnak.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggyéz6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésag kizardlag a bizonyitott vagy nem vitatott tények alapjan hatarozhat.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A bizonyitasfelvételt a biré a felek kérelmére rendelheti el, illetve maga is kezdeményezheti azt.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezd Iépések?

Amennyiben a bir6 valamelyik fél kérelmére elrendeli a bizonyitasfelvételt, a birésag hivatala tajékoztatja a kijeldlt szakembert megbizatasanak
terjedelmérdl; ez utébbi pedig felszodlitja a feleket, hogy vegyenek részt minden tovabbi, altaluk folytatott eljarasban. Amennyiben szakvéleményre van
sziikség, annak elkészitését nem lehet megkezdeni addig, amig az érintett fél ki nem fizeti a bird altal meghatarozott 6sszeget (letét), amely biztositja a
szakértd dijanak kifizetését. A bizonyitasfelvételt a felek jelenlétében hajtjak végre.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

A biré elutasithatja a bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmet azon okbdl, hogy az a bizonyitési terhet visel fél tétlenségét enyhitené, vagy hogy arra nincs
szlikség.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A francia polgari jog az alabbi megkilénbdztetést teszi. A tények (példaul egy baleset) tekintetében a bizonyitékok tetszés szerintiek, és azok ezért
barmilyen eszkdzzel (dokumentumokkal, tandvallomassal stb.) szolgaltathatok. A jogligyletek (szerzédések, adomanyok stb.) tekintetében fészabaly szerint
irasbeli bizonyitékra van szlikség, de jogszabaly kivételeket allapithat meg ez aldl (példaul a rendeletben meghatarozott 6sszeget el nem éré 6sszegl
kovetelésekre vonatkozo Ugyletek esetében, vagy ha nem lehetséges irasbeli dokumentum bemutatasa). Megjegyzendd, hogy a keresked®k kozott a
barmilyen eszkdzzel torténd bizonyitas elve alkalmazandé a jogi tgyletek tekintetében is.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomésa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakértbi
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?



A tantvallomast két kiilonb6zd formaban lehet felvenni: szoban, vizsgalati eljaras keretében vagy irasban, olyan nyilatkozatban, amelynek meg kell felelnie
bizonyos formai kdvetelményeknek. Az irasbeli nyilatkozatban szerepelnie kell kiildndsen a tani személyazonossaganak, valamint — adott esetben — a
felekhez f(iz6d6 csaladi kapcsolatanak, hazassagi kapcsolatanak, alavetettségének, egyittmikodésének vagy érdekkozosségének. A nyilatkozatban
emellett meg kell jeldIni, hogy az birésagi eljarasban valé felhasznalas céljabdl készilt, és hogy annak szerzdje tisztaban van azzal, hogy a hamis tanuzas
biintetjogi szankcidkat vonhat maga utan. Tanuvallomas nyilatkozat formajaban is beszerezhet6 (ezeket a tobb tanu altal tett, a bizonyitandé tényekre
vonatkozo nyilatkozatokat tartalmazé dokumentumokat a biré vagy egy hivatalos személy késziti el).

A szakvélemény eltér a tanuvallomastol, mivel az olyan bizonyitasi cselekmény, amelynek keretében kiilonds szakértelemmel biré személyt biznak meg
azzal a feladattal, hogy a felek magyarazatainak eléadasat kdvetéen egy kizardlag technikai jellegii véleményt készitsen. A szakérté a véleményét széban
vagy irasban adja el6. Az irasbeli véleményeket jelentés formajaban kell elkésziteni, amely kildndsen a felek irasbeli észrevételeit tartalmazza. A birét nem
koti a szakvélemény.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

A hivatalos személy (kbzjegyzd, birdsagi végrehajtod) altal a feladata teljesitése soran készitett, hitelesitett okirat (acte authentique) hitelesnek minésul
mindaddig, amig a hamisitasra vonatkozo kifogas benyujtasara nem kerdl sor.

A maganokirat (acte sous-seing privé) hivatalos személy részvétele nélkiil, a felek altal készitett és kizardlag az 6 alairasaikat tartalmazo okirat, kizarélag
ellenkez6 bizonyitas hianyaban mindsul hitelesnek.

A tanuvallomasok és egyéb bizonyitasi médok esetében a bird a sajat belatasa szerint jar el.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Amint az a 2.4. pontban olvashatd, az 1500 eurét meghaladé értéki jogligylet hitelességének igazoldsahoz irasbeli bizonyitékra van szlikség. Ezzel
szemben a tény bizonyitasa barmilyen formaban térténhet.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Minden személy koteles — az igazsag felderitése céljabdl — egyiittmiikodni a birédsagi eljarasban.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Annak a személynek, aki olyan informacio birtokaban van, amelyhez foglalkozasa gyakorlasa soran jutott hozza, és amelyre szakmai titoktartas vonatkozik,
meg kell tagadnia a vallomastételt; ha ezt elmulasztja, blntetdjogi szankcidval sujthaté. Emellett a tanik megtagadhatjak a vallomastételt, ha bizonyitani
tudjak annak jogos akadalyat (példaul: az utazas lehetetlensége, betegség, szakmai okok). A biré értékeli ezen akadalyok jogossagat.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A birésag el6tt meg nem jelend tanuk és azok, akik jogos indok nélkil megtagadjak a vallomas- vagy eskutételt, 3000 EUR-ig terjedd polgari pénzbirsag
megfizetésére kotelezhetdk.

Azt is meg kell jegyezni, hogy a hamis tantizas bilincselekményként blintetendé.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvalloméas?

Barmely személy meghallgathaté tanuként maguk a felek és azon személyek kivételével, akik nem alkalmasak a birésag elétt vallomast tenni; ilyenek a
cselekvoképességgel nem rendelkezé személyek (kiskortak és védelemben részesiilé nagykord személyek), valamint azok a személyek, akikre bizonyos
blindsséget megallapitd itéletek vonatkoznak (polgari jogok megvonasa). A biré azonban informaciészerzés céljabdl, eskiitétel nélkil kikérdezheti 6ket.
Emellett a hazastarsak leszarmazottai sohasem tehetnek vallomast, illetve nem tantskodhatnak a hazassag felbontasara vagy a kildénvalasra iranyuld
eljarasokban.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia utjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A biro folytatja le a tanduk meghallgatasat, és 6 teszi fel a kérdéseket. Bar jelen lehetnek, de annak érdekében, hogy ne befolyasoljak 6ket, a felek nem
szakithatjak félbe a tanukat és nem szélithatjak meg 6ket kdzvetlendl. Amennyiben a biré sziikségesnek itéli, 6 teszi fel azokat a kérdéseket, amelyeket a
felek meg kivannak kérdezni a tanutol.

A birét semmi nem akadalyozza abban, hogy hang-, kép- vagy hang- és képfelvételt készitsen a bizonyitasfelvételrdl, ha a korilmények ezt megkdvetelik
(példaul foldrajzi tavolsag esetén).

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszeriien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A biré nem fogadja el a csalard eszkdzokkel (rejtett kamera, telefonbeszélgetés fél tudta nélkili felvétele stb.) vagy olyan médon megszerzett bizonyitékokat,
amelyek nem tartjak tiszteletben a maganéletet.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Az Ugyben érintett felek nyilatkozatainak nincs bizonyito ereje.

Utolso frissités: 07/09/2021

Ennek a lapnak a kllénbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukroézik. Sem az Eurdpai lgazsagugyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzéi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Figyelem: az oldal eredeti nyelvi valtozata IE' nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditdink.

Az oldal jelenleg a kdvetkezd nyelveken olvashaté: .

Bizonyitasfelvétel - Horvatorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A polgéri eljarasban a bizonyitasfelvételre, valamint a bizonyitékok eléadasara, kivalasztasara, beszerzésére, vizsgalatara és értékelésére vonatkozo
szabdlyok a polgari perrendtartas (Zakon o parnicnom postupku) (Narodne novine [NN; a Horvat Koztarsasag hivatalos lapja] 53/91., 91/92., 112/99., 129
/00., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 25/13., 89/14. és 70/19. sz. [ZPP]) 219-276. cikkében talalhatok.

Fészabaly szerint a feleknek meg kell hatarozniuk azokat a tényeket és be kell mutatniuk azokat a bizonyitékokat, amelyekre kéveteléseiket alapozzak, vagy
amelyek segitségével meg kivanjak cafolni az ellenérdekd fél altal tett nyilatkozatokat és bemutatott bizonyitékokat, vagyis a horvat (polgari) eljarasjog
szerint a meghallgatashoz valo jogra vonatkozo el vezérli a tények 6sszegyljtését és a bizonyitékok bemutatasat.

Ennek megfeleléen — jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban — a feleknek bizonyitaniuk kell azon nyilatkozatok hitelességét, amelyek a szamukra
kedvezd tények fennallasara vonatkoznak, és amelyekre koveteléseiket (és kifogasaikat) alapitjak.



Fészabaly szerint a birdsag csak azokat a tényeket allapithatja meg, amelyeket a felek meghataroztak, és csak azokat a bizonyitékokat veheti fel, amelyeket
a felek bemutattak. A birésag kivételesen csak akkor jogosult (és koteles) olyan tények megallapitasara, amelyeket a felek nem hataroztak meg, illetve olyan
bizonyitékok felvételére, amelyeket a felek nem mutattak be, ha feltételezi, hogy a felek olyan koveteléseket kivannak érvényesiteni, amelyek
érvényesitésére nem jogosultak.

Amennyiben a benyuijtott bizonyitékok alapjan (a ZPP 8. cikke) a birésag nem tud kétséget kizaré6 médon megallapitani egy tényt, a tény fennallasardl a
bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok alapjan dont.

1.2 Vannak-e olyan szabdlyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Bizonyiték minden olyan tény, amely jelentéséggel bir a hatarozathozatal szempontjabal.

Nem kell bizonyitani az olyan tényeket, amelyeket a fél a birésag el6tt az eljaras soran elismert, de a birésag elrendelheti e tények bizonyitasat is, ha ugy
véli, hogy azok elismerésével a fél olyan kovetelést kivan érvényesiteni, amelynek érvényesitésére nem jogosult (a ZPP 3. cikkének harmadik bekezdése).
Emellett a jogszabalyi rendelkezéseket sem kell bizonyitani, mivel azokra az ,a birésagnak ismernie kell a jogot” (iura novit curia) szabalyt kell alkalmazni.
Nem kell bizonyitani azokat a tényeket, amelyek kéztudomasuak. Bizonyithaté azonban az, hogy egy adott tény nem kdztudomasu.

Nem kell bizonyitani azokat a tényeket, amelyek fennallasat jogszabaly vélelmezi, de — jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban — bizonyithato, hogy azok
nem allnak fenn. Ennek megfeleléen a megddnthetd vélelmekre (praesumptiones iuris) vonatkozd szabalyok elésegitik a bizonyitast, mivel a jogilag relevans
tényre tdmaszkodo félnek nem kell e tény fennallasat kozvetlenil bizonyitania; elegend6 a megdonthetd vélelemben szerepld altalanos jogi normara
hivatkoznia, és annak a félnek kell a bizonyitasrél gondoskodnia, aki azt allitja, hogy a megdonthetd vélelemben szerepld altaldnos szabalyt a konkrét
ligyben nem lehet alkalmazni.

El6fordulhatnak azonban olyan esetek, amelyekben a jog nem teszi lehetévé a jogszabalyban vélelmezett tényekkel szembeni ellenbizonyitast (
praesumptiones iuris et de iure); ilyenkor a birésag koteles megallapitani, hogy a kérdéses jogilag relevans tény fennall.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésag feladata meggy6zd8dni azon tények fennallasarol vagy fenn nem allasardl, amelyektél fligg a jog alkalmazasa. A ZPP nem tartalmaz a
valészinlségre vonatkozo kifejezett rendelkezéseket, de a valoszinliség fokanak a meghozando intézkedés jelentéségével aranyosan kell névekednie,
figyelembe véve az eljaras azon szakaszat, amelyben egy konkrét eljarasi kérdés megtargyalasra és elddntésre kerll, valamint azokat az eljarasi
kévetkezményeket, amelyek akkor allnak be, ha bizonyos tények fennalldsa vagy fenn nem allasa megallapitasra kerdl.

A bizonyitékok szabad mérlegelésének fészabalya szerint a birésag sajat elhatarozasa alapjan doént arrdl, hogy a benyuijtott bizonyitékok egyenkénti és
Osszességében torténd lelkiismeretes és gondos értékelése alapjan mely tényeket fogadja el bizonyitottként, figyelembe véve az eljaras egészének
eredményét.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Ahogyan az korabban megallapitast nyert, a horvat (polgari) eljaras elsésorban inter partes eljaras, vagyis a felek sajat kezdeményezésre gydijthetik 6ssze a
tényeket és vehetik fel a bizonyitast, és a birdsag csak akkor jogosult a felek altal meg nem hatarozott tények megallapitédsara és a bizonyitasfelvételre, ha
ugy Vvéli, hogy a felek olyan kdveteléseket kivannak érvényesiteni, amelyek érvényesitésére nem jogosultak (a ZPP 3. cikkének harmadik bekezdése).

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

A birésag donti el, hogy a bemutatott bizonyitékok kozll melyeket kell felvenni a meghatarozé tények megallapitasa érdekében.

Amennyiben a birésag elfogadja a fél bizonyitasi inditvanyat, fészabaly szerint megkezdi az adott bizonyiték felvételét.

A tanacsban (vijece) targyalt Ugyekben a bizonyitasfelvételre a tanacs elétt, a f6 targyalason kerdl sor, de a tanacs — fontos okbdl — Ggy donthet, hogy egyes
bizonyitasokat a tanacs elndke vagy a megkeresett birésag biraja (a megkeresett bird) elétt kell felvenni. Ebben az esetben a bizonyitasfelvételre vonatkozo
jegyz6ékonyvet kell felolvasni a 6 targyalason.

Az egyesbiré vagy a tanacs elndke vezeti a f6 targyalast, kikérdezi a feleket, és elvégzi a bizonyitasfelvételt, de a birésagot nem kéti a targyalas vezetésére
vonatkoz6 hatarozat, ami tébbet kozott azt jelenti, hogy nem kétik a felek altal benyujtott bizonyitékokra vonatkozé inditvanyok elfogadasaval vagy
elutasitasaval kapcsolatos hatarozatok.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A ZPP rendelkezései szerint a birésag elutasitja azokat a benyujtott bizonyitékokat, amelyek véleménye szerint nem relevansak, és a hatarozatban
megindokolja az elutasitast.

A ZPP nem tartalmaz az elfogadhatatlan bizonyitékok vagy az olyan bizonyitasok elutasitasanak lehetéségére vonatkozé kiilénds rendelkezéseket,
amelyeket nem lehet kdltséghatékonyan felvenni. A varosi birésag (opcinski sud) elétt folyamatban 1év6, 10 000 horvat kunat nem meghaladé értéki
jogvitakban és a kereskedelmi birésag (trgovacki sud) elétt folyamatban l1évé, 50 000 horvat kunat nem meghaladé értéki jogvitakban a birdsag, ha
véleménye szerint a jogvita eldontése szempontjabdl jelentés tények megallapitasa aranytalan nehézségekkel és koltségekkel jarna, az ilyen tények
fennallasat szabad értékelés alapjan is megallapithatja, figyelembe véve a felek altal benyujtott dokumentumokat és a felek vallomasait, ha a birésag a felek
meghallgatasaval is beszerzett bizonyitékokat.

Emellett a ZPP rendelkezései a felek szamara hataridét szabnak a tények meghatarozasara és a bizonyitasi inditvanyok benyujtasara. A rendes polgari
eljarasban minden egyes fél — a keresetben és az ellenkérelemben — legkésdbb az el6készitd targyalas soran koteles meghatarozni a kdvetelését
alatamaszté tényeket, bemutatni az altaluk eléadott tények megallapitasahoz sziikséges bizonyitékokat, valamint kinyilvanitani az ellenérdekd fél altal tett
nyilatkozatban szereplé tényekre és az altala inditvanyozott bizonyitékokra vonatkozé allaspontjat. A f6 targyalas soran a felek csak akkor adhatnak el6 uj
tényeket és bizonyitékokat, ha rajtuk kivil allé okokbdl képtelenek voltak azokat a korabbi eljaras soran eléadni vagy benydujtani.

A birésag nem veszi figyelembe azokat az Uj tényeket és bizonyitékokat, amelyeket a felek sajat hibajukbol adnak el vagy nyujtanak be a f6 targyalason.

A kis értékl kovetelésekkel kapcsolatos eljarasokban a bizonyitékokra és a bizonyitasfelvételre vonatkozo tovabbi informacidért 1asd a ,Kis értéki
koévetelések — Horvat Kéztarsasag” cimi informacios lapot.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

A ZPP a kovetkezd bizonyitasi eszk6zokrdl rendelkezik: birédsagi vizsgalat, okirati bizonyiték, tanuk, szakérték és a felek meghallgatasa.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomésa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakértbi
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

A tanu olyan természetes személy, aki képes a bizonyitandé tényekre vonatkozé informaciéval szolgalni. A tanukat egyesével és a késébb meghallgatandd
tanuk jelenléte nélkil kell meghallgatni, és kotelesek a valaszaikat széban eléadni.

A tanut el6szor tajékoztatni kell arrél, hogy koteles igazat mondani, és hogy nem hallgathat el semmit. Ezt kévet6en figyelmeztetni kell a hamis tantzas
kovetkezményeire. Emellett a tanutdl minden esetben meg kell kérdezni, hogyan ismerte meg azokat a tényeket, amelyekkel kapcsolatban vallomast tesz.



A szakért6 taninak ugyanazokkal a tulajdonsagokkal kell rendelkeznie, mint a tanuknak, vagyis képesnek kell lennie a megfigyelésre, az emlékezésre és
emlékeinek eléadasara, és emellett szaktudassal is rendelkeznie kell.

Egyes, a birésag altal megidézett szakért6é tantknak eleget kell tennilik az idézésnek, és be kell nydjtaniuk megallapitasaikat és véleményiket.

Ennek megfeleléen a szakértd tanuk feladata a megallapitasok és véleményik kialakitasa. A birésag hatarozza meg, hogy a szakérté taninak csak széban,
a targyalason kell-e el6éadnia megallapitasait és véleményét, vagy azt a targyalast megel6zéen irasban is be kell-e nyujtania. A birésag az irasbeli
megallapitasok és vélemény benyujtasara hataridét szab, amely nem lehet hosszabb 60 napnal.

A szakértd taninak minden esetben indokolnia kell véleményét.

A birésag legkésdbb azon targyalast 15 nappal megel6zéen juttatja el a felekhez a megallapitasokat és a véleményt, amelyen azokat targyalni kell.

A ZPP nem tesz kilonbséget a tanuk és a szakértd tanuk meghallgatasa kozétt, vagyis nem hataroz meg kulénos eljarasi szabalyokat.

Az irasbeli bizonyitékok tekintetében a felek maguk nyujthatjak be azokat a dokumentumokat, amelyekre nyilatkozataik bizonyitékaként hivatkoznak.

Az allami hatdsag éltal a feladatkdrében, meghatarozott formaban kibocsatott iratot és a jogi vagy természetes személy éltal a jogszabaly vagy jogszabalyon
alapulé rendelet altal raruhazott kozjogi hataskdrének gyakorlasa soran ugyanezen formaban kibocsatott iratot (k6zokirat) olyannak kell tekinteni, mint amely
megfeleléen bizonyitja az abban igazolt vagy szabalyozott tények hitelességét.

Mas iratok akkor rendelkeznek ilyen bizonyitd erével, ha kilén szabalyozas szerint azok bizonyito ereje a kozokiratokéval azonos.

Lehetséges annak bizonyitasa, hogy a kdzokiratba foglalt tények hamisak, vagy hogy az irat nem megfeleléen kerllt elkészitésre.

Amennyiben a birésag megkérdéjelezi az irat hitelességeét, felszolithatja azt a hatésagot, amelytél az allitélagosan szarmazik, hogy fejtse ki az azzal
kapcsolatos allaspontjat.

Nemzetkdzi megallapodas eltérd rendelkezése hianyaban a megfelel6en hitelesitett kiilféldi kdzokiratok — viszonossag esetén — a belfdldi kézokiratok
bizonyit6 erejével megegyez6é bizonyitd erével rendelkeznek.

A ZPP emellett szabalyozza az iratok rendelkezésre bocsatasara vonatkozo kotelezettséget attdl fliggéen, hogy az irat a megidézett fél, az ellenérdekd fél,
kozigazgatasi szerv, hatésagi jogkdrt gyakorld szervezet vagy harmadik személy (természetes vagy jogi személy) birtokaban van-e.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er8sebb a tébbinél?

A bizonyitékok szabad mérlegelésének horvat (polgari) eljarasjogban alkalmazott fészabalya szerint a birésag sajat elhatarozasa alapjan dént arrdl, hogy a
benyuijtott bizonyitékok egyenkénti és dsszességében torténd lelkiismeretes és gondos értékelése alapjan mely tényeket fogadja el bizonyitottként,
figyelembe véve az eljaras egészének eredményét.

Ennek megfelel6en nincs olyan szabaly, amely szerint egyes bizonyitasi eszkdzok nagyobb sullyal vagy jelentéséggel birnak, mint masok, bar a
gyakorlatban az iratok altalaban megbizhatébbnak (de nem jelentésebbnek) mindsiilnek, mint a tdbbi bizonyiték (tanuk, meghallgatasok).

2.7 Van-e kételezGen elGirt bizonyitasi moéd egyes tények bizonyitaséara?

Nem, a ZPP nem irja el8, hogy egyes tények megallapitdasahoz meghatarozott bizonyitasi moédot kell kotelezéen alkalmazni. Az inter partes elvnek
megfeleléen a felek mutathatjak be a bizonyitékokat, és a birésag donti el, hogy a bemutatott bizonyitékok kdzul melyekre van sziikség a relevans tények
megallapitasahoz.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A tanuként megidézett személyek kotelesek az idézésnek eleget tenni és — a ZPP eltéré rendelkezése hianyaban — vallomast tenni. Ennek megfeleléen a
vallomastétel — amelyhez hozzatartozik a birdsag el6tti megjelenés kotelezettsége is —, a bizonyitékok el6adasa és az igazmondas minden személyre
kiterjedd altalanos kotelezettség. Azokat a tanukat, akik idés koruk, betegségiik vagy sulyos testi fogyatékossaguk miatt nem képesek eleget tenni az
idézésnek, az otthonukban kell meghallgatni.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Azt a személyt, aki a vallomastétellel megsértené a szakmai vagy katonai titkok megtartasara vonatkozé kotelezettségét, addig nem lehet tandként
meghallgatni, amig az illetékes hatdésag fel nem menti e kotelezettsége aldl.

A tanuk a kdvetkezd esetekben tagadhatjak meg a vallomastételt:

« olyan dolgok tekintetében, amelyeket a fél szamukra mint meghatalmazott képvisel6 szamara fedett fel;

« olyan dolgok tekintetében, amelyeket a fél vagy mas személy a tani szdmara mint vallasi gyontaté szamara fedett fel;

« olyan tények tekintetében, amelyeket a fél ligyvédként, orvosként vagy

mas hivatas vagy tevékenység gyakorlasa soran ismert meg, ha 6t

a hivatas vagy tevékenység gyakorlasa soran megismert tényekre vonatkozo titoktartasi kotelezettség terheli.

Az egyesbiré vagy a tanacs elndke tajékoztatja e személyeket a vallomastétel megtagadasanak lehetéségérol.

A tani nyomos okbol megtagadhatja a konkrét kérdés megvalaszolasat, kilondsen ha a kérdésre adott valasszal magat, egyenes agi rokonat barmelyik
agig, oldalagi rokonat harmadik agig, ideértve — a hazassag megsziinése esetén is — hazastarsat vagy hazassaggal szerzett rokonat masodik agig, valamint
gyamjat vagy gondnokat, 6rokbefogadd sziileit vagy 6rokbefogadott gyermekét sulyos szégyennek, jelentds anyagi karnak vagy biinteteljarasnak tenné ki.
Az egyesbird vagy a tanacs elndke tajékoztatja a tanut, hogy

megtagadhatja a valaszadast a feltett kérdésre.

2.10 Alkalmazhaté-e szankcié a taniskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Igen, lehetséges. Amennyiben a megfeleléen megidézett tanu indokolas nélkil elmulasztja a birdsag elétti megjelenést, vagy e tanu engedély vagy jogos
indok nélkil elhagyja azt a helyet, ahol 6t meg kell hallgatni, a birdsag elrendelheti, hogy 6t — a sajat koltségén — erészakkal hozzak vissza, emellett a tanut
500-10 000 horvat kuna 6sszegii pénzbirsagra is bintetheti.

Amennyiben a tani megjelenik, de az abbdl eredé kdvetkezményekre vonatkozo tajékoztatast kovetéen megtagadja a vallomastételt vagy az egyes
kérdésekre val6 valaszadast, és a birésag szerint a valasz megtagadasanak indoka nem jogos, a birésag a tanat 500—10 000 horvéat kuna 6sszegl
pénzbirsagra blntetheti; amennyiben a tanu ezt kdvetéen is megtagadja a vallomastételt, a birésag fogva tarthatja. A tanu fogva tartasa addig tart, amig bele
nem egyezik a vallomastételbe vagy amig a vallomasa sziikségtelenné nem valik, de legkésébb egy hénapig.

Amennyiben a tanu késébb megindokolja tavolmaradasat, a birésag visszavonja a pénzbirsagra vonatkozé hatarozatat, és részben vagy egészben
felmentheti a tanat a koltségek megfizetésének kotelezettsége aldl. A birdsag akkor is visszavonhatja a pénzbirsagra vonatkozé hatarozatat, ha a tanu
késdébb beleegyezik a vallomastételbe.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvalloméas?

A vallomastétel altalanos kotelezettsége aldli, szakmai vagy katonai titkok tekintetében térténé mentesilésekre, vagyis az olyan személyek vallomastétel
megtagadasahoz valé jogara, akik meghatarozott tevékenységet végeznek, és az egyes kérdések megvalaszolasanak megtagadasahoz valé jogra
vonatkozo informaciokért lasd a 9. pontot.

Fészabaly szerint kizarélag azokat a személyeket lehet tantiként meghallgatni, akik a bizonyitandé tényekre vonatkozo informaciéval tudnak szolgalni, és a
birésag eseti alapon hataroz a személy vallomastételre valo képességérdl.



Az eljarasban félként vagy valamelyik fél jogi képviseldjeként kdzvetlenil részt vevé személy nem lehet tanu, de a fél meghatalmazott képvisel6jét meg lehet
hallgatni tanuként.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia utjan vagy egyéb technikai eszkdézok
segitségével?

Minden tanut egyenként, a késébb meghallgatandé tanuk jelenlétének kizarasaval kell meghallgatni. A taninak széban kell valaszolnia.

A tanut el6szor tajékoztatni kell arrél, hogy koteles igazat mondani, és hogy nem hallgathat el semmit. Ezt kdvet6en figyelmeztetni kell a hamis tantzas
kovetkezményeire.

A tanut ezt kdvetden felszdlitjiak, hogy nyilatkozzon a vezeték- és utdnevérdl, a személyazonositdé szamarol, az apja nevérél, foglalkozasarol, cimérél,
szliletési helyérdl, életkorarol, valamint a félhez fliz6d6 viszonyarol.

Ezen altalanos kérdéseket kdvetden a tanut felszdlitjigk, hogy mondjon el mindent, amit azokrdl a tényekrdl tud, amelyekrél vallomast kell tennie, majd neki
megerdsités, kiegészités vagy magyarazat céljabdl tovabbi kérdéseket lehet feltenni. Nem teheték fel olyan kérdések, amelyek tartalmazzak a kérdésre
adott valaszt.

A tanutol minden esetben meg kell kérdezni, hogyan ismerte meg azokat a tényeket, amelyekrél vallomast tesz.

Azokat a tanukat, akiknek a jelentds tényekre vonatkozé vallomasai ellentmondanak egymasnak, szembesiteni lehet egymassal. A tanukat egyesével kell
kikérdezni minden olyan kértlményrél, amelynek tekintetében ellentmondas all fenn, és valaszaikat jegyz&kdnyvbe kell venni.

A Horvat Kéztarsasagban nincsenek a videokonferencia Utjan térténé bizonyitasfelvételre vonatkozé kiilénds szabalyok. A ZPP 126a—126c¢. cikkének
rendelkezései azonban alapot kinalnak e meghallgatasi médhoz, vagyis a birésagi targyalasokrol hangfelvétel készithetd. A felvételkészitésrdl szolo
hatarozatot a birésag hivatalbol vagy a fél kérelmére hozza meg. A hangfelvétel tarolasara és tovabbitasara, a technikai feltételekre, valamint a felvétel
elkészitésének modjara vonatkozo szabalyokat a birdsag eljarasi szabalyzata tartalmazza.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A ZPP nem tartalmaz a jogellenesen beszerzett bizonyitékokra vonatkozo kiilénds rendelkezéseket. A jogalap azonban a Horvat Kéztarsasag
alkotmanyanak (Ustav Republike Hrvatske) (NN 56/90., 135/97., 8/98., 113/00., 124/00., 28/01., 41/01., 55/01., 76/10., 85/10., 05/14. sz.) 29. cikkében
talalhato, amely kimondja, hogy a jogellenes beszerzett bizonyitékok nem hasznalhatok fel a birésagi eljarasokban.

A ZPP csak arrol rendelkezik, hogy a birésag nem veheti figyelembe a felek olyan inditvanyait, amelyek ellentétesek a kdtelezd érvényl szabalyokkal vagy a
kozerkdlcs szabalyaival.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Az tgyben részt vevd feleket nem lehet tanuként meghallgatni; a ZPP rendelkezései szerint azonban egyéb bizonyitékok hianyaban, vagy ha a birésag — a
hivatkozott egyéb bizonyitékoktol fliggetlenil — a jelentds tények megallapitasa érdekében sziikségesnek itéli, lehetdség van bizonyitasi eszkdzként a felek
meghallgatasara.

Eltér6 rendelkezés hianyaban a ZPP tanuktdl torténd bizonyitasfelvételre vonatkozo szabdlyait kell alkalmazni a felek meghallgatasara is.

Utolso frissités: 13/11/2020

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Haldzat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukrézik. Sem az Eurdpai lgazsagugyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Bizonyitasfelvétel - Olaszorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

Mindenekel6tt ki kell emelni, hogy az olasz jogrendszerben a bizonyitékokra két kiilonb6z8 szabalyozas vonatkozik: az eljarasi szabalyokat a polgari
perrendtartasrol szolé térvénykonyv 228. és 229. cikke, mig az ugynevezett ,anyagi” szabalyokat a polgari térvénykonyv 2730-2735. cikke tartalmazza. A
rendszer anyagi és eljarasi szabalyokra valé szétvalasztasanak oka a korabban hatalyban Iévé és a napdleoni kodexszel 6sszhangban allo jogi konstrukcid,
amelyben az a nézépont uralkodott, hogy a bizonyitékokat (szigortan eljarasi oldalrél nézve) statikus és dinamikus szempontbdl egyarant figyelembe kell
venni. A polgari térvénykonyvre vonatkozo jelentés a fent kifejtett indokolassal 6sszhangban kifejti, hogy a bizonyitékok felhasznalasanak célja jogok
érvényesitése vagy altalanos védelme, és azok nem csak a birésagi eljarasok soran, hanem az ilyen eljarasokon kivil és azok meginditasat megelézéen is
felhasznalhatok: ezért helyezték el a kodifikacio soran a bizonyitékokra vonatkozé szabalyokat a jogok kdzott. A bizonyitasi teherrél ez utdbbi széveg
rendelkezik, nem pedig a polgari perrendtartasrél szol6 térvénykonyv.

A bizonyitasi teher megoszlasat altalanossagban a polgari térvénykdnyv szabalyozza, amely a 2697. cikkében Ugy rendelkezik, hogy ,a birésag elétt jogot
érvényesiteni kivano személy kételes a kdvetelést alatamaszto bizonyitékokat bemutatni. Az emlitett tények hitelességét vitato fél vagy az érvényesitett jog
megvaltozasat vagy kimertilését allito fél kételes a kifogast alatamaszto tényekre vonatkozo bizonyitékokat bemutatni.” Ezek az elvek tehat arra kotelezik a
felperest, hogy bizonyitsa a kdvetelése alapjaul szolgalo, azaz az éaltala kért joghatast kivalté tényeket. Masrészrél az alperes koteles a felelésséget kizaro,
illetéleg a jogok kimertilését vagy megvaltozasat igazold tényekre vonatkozéan bizonyitékot szolgaltatni, ugy, hogy az a felperes kdvetelésének elutasitasat
eredményezze. Ha a felperes nem tudja aldtdmasztani kdvetelését, a birésag elutasitja a keresetet, fliggetlendl attél, hogy az alperes hozott-e fel
ellenérveket és nyujtott-e be bizonyitékot sajat védelmére vonatkozdan. A polgari térvénykonyv 2698. cikke semmisnek nyilvanit barmely olyan
megallapodast, amelynek célja a bizonyitasi teher atruhazasa vagy modositasa valamely elidegenithetetlen jog tekintetében, vagy amely az egyik fél
szamara tulsagosan megneheziti jogai gyakorlasat. Az elégtelen bizonyiték azt a peres felet — akar az alperest, akar a felperest — terheli, akinek a tényeket
bizonyitania vagy céafolnia kell, mivel az elégtelen bizonyiték a bizonyiték hianyaval egyenértékd.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A polgéari perrendtartasrol sz616 térvénykdnyvnek (a 2009. évi 69. sz. térvény altal médositott) 115. cikke lehetévé teszi a birésag szamara, hogy a keresetet
eléterjeszt6 fél altal benyujtott bizonyitékoktdl fliggetlenil bizonyitottnak tekintsen a perbe 1ép6 ellenérdeki fél altal kifejezetten nem vitatott tényeket.
Ennélfogva a polgari torvénykdnyv 2697. cikkétdl eltérve bizonyitottnak tekinthetd a haladéktalanul nem vitatott tény. Ez a szabaly nem alkalmazhato tavollét
esetén: ha az alperes nem jelenik meg a birésag elétt, a felperes altal hivatkozott tények nem tekintheték ,nem vitatottnak”, mivel az emlitett szabalynak az
alperes tavollétében lefolytatott peres eljarasban valé alkalmazasa ,ellentétes az olasz eljarasjog hagyomanyaival, amely szerint sesmmi esetre sem
tekinthetd ugy, hogy az a fél, aki nem vagy késve jelenik meg a birésag elétt, hallgatdlagosan elismerte azt” [alkotmanybirésag (Corte Costituzionale), 2007.
oktober 12-i 340. sz. itélet]. Mas szdval, az olasz polgari eljaras soran, ha valamelyik fél nem jelenik meg a birésag elétt, akkor azt ugy kell tekinteni, hogy
nem hallgatélagosan elismerte, hanem inkabb hallgatélagosan vitatta a kdvetelést. Kivételes kortilmények kozott ugyanakkor a térvény kifejezetten
rendelkezik olyan esetekrdl, amikor a fél megjelenésének elmulasztasa bizonyos vélelmezett magatartasnak min&siil: példaul a polgari perrendtartasroél szolé



térvénykonyv 789. cikke alapjan, ha az érintett felek egyike sem vitatja kifejezetten a projektet, akkor az jovahagyasnak minésil (lasd a semmitészék [ Corte
Suprema di Cassazione] polgari kollégiuma Il. tanacsanak 1988. junius 6-i 3810. sz. itéletét).

Mérséklédik a bizonyitasi teher ,vélelmek” esetében, vagyis amikor maga a térvény allapitja meg meghatarozott tények bizonyité erejét vagy teszi lehetévé a
birésag szamara, hogy valamely ismert tény alapjan kdvetkeztetéseket vonjon le egy ismeretlen tényrél (a polgari térvénykonyv 2727. cikke). A vélelmek az
alabbiak szerint csoportosithatok: 1) torvényi vélelem, azaz a térvény altal megallapitott vélelem, amely vagy megdonthetd (iuris tantum), vagyis amikor az
az ellenkezdjét igazold bizonyiték benyujtasaval cafolhato, vagy megddnthetetlen (iuris et de iure), vagyis amikor kizart a birésag el6tti ellenkezd bizonyitas
lehetbésége; 2) egyszeri vélelem, amelyet a birésagnak mérlegelési jogkérében kell értékelnie kizarolag komoly, pontos és egybehangzé vélelmet elfogadva;
az egyszer( vélelem nem elfogadhato olyan tényekkel kapcsolatban, amelyek tekintetében a torvény nem teszi lehetévé a tantvallomast (a polgari
torvénykonyv 2729. cikke). A bizonyitasi teher a kdzismert tények esetében is mérséklédik, azaz olyan tények esetében, amelyek az itélethozatal
idépontjaban és helyén kdzismertek, ezért azokkal kapcsolatban nem merdil fel kétség (a polgari perrendtartasrol szé16 torvénykdnyv 115. cikke).

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggyézédnie valamely tényrél ahhoz, hogy ftéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésag a bizonyitékokat sajat mérlegelési jogkorében értékeli, ha jogszabaly masként rendelkezik; a felek altal adott valaszokat, a birésag altal elrendelt
barmely szemle indokolatlan megtagadasat és altalaban maguknak a feleknek az eljaras soran tanusitott magatartasat is bizonyitékként veheti figyelembe (a
polgari perrendtartasrol szolo torvénykonyv 116. cikke). A valamely kdvetelésnek vagy az ellene benyujtott kifogasnak helyt adé birésagi hatarozatnak
kizarélag a teljes mértékben, akar kdzvetlenil, akar vélelem Gtjan bizonyitott tényeken kell alapulnia. A birésag itélete nem alapulhat nem bizonyitott
tényeken, még akkor sem, ha e tények fennallasa lehetséges vagy nagymértékben valészinisithetd.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Az olasz jogrendszerben a bizonyitasfelvétel tekintetében a polgari perrendtartasrol sz616 térvénykonyv 115. cikkének (1) bekezdésében foglalt rendelkezési
elv (principio dispositivo) az iranyadd, amely szerint az eljaras céljat a felek hatarozzak meg: a birésagnak ,a térvényben meghatarozott esetektdl eltekintve”
a felek altal benyujtott bizonyitékokra kell alapoznia itéletét. E szabaly alél ugyanakkor vannak kivételek, amelyeket a polgari perrendtartasrol szolé
térvénykonyv kévetkezd cikkei tartalmazzak: 117. cikk, amely lehet6vé teszi a felek nem hivatalos meghallgatasat; 118. cikk, amely lehet6vé teszi a
személyek és targyak szemléjének elrendelését; 61. és 191. cikk, amely lehetvé teszi a birésag szamara, hogy szakértéi véleményt kérjen; 257. cikk, amely
lehetbvé teszi a bir6sag szamara, hogy hivatalbol idézzen egy masik tanu altal emlitett tanat; és 281-ter. cikk, amely lehetdvé teszi az egyesbiroként ilésezd
altalanos biréséag (tribunale) szamara, hogy hivatalbdl elrendelje a tantivallomas felvételét, ha a felek altal ismertetett tényallas olyan személyeket emlit, akik
ismerhetik a tényeket. Munkalgyi jogvitakban a felek rendelkezési joga helyébe olyan rendszer 1ép, amelyet inkvizitorius elemek jellemeznek, féként az
alabbi rendelkezések alapjan: 420. cikk, amely az gy targyaldsa soran biztositja a felek szabad meghallgatasat; 421. cikk, amely kimondja, hogy a birésag
hivatalbol barmikor elrendelheti barmely tipusu bizonyiték el6terjesztését, akar a polgari térvénykonyvben foglalt koron tul is. A szil6i felelésséggel
kapcsolatos eljarasokban a birésag hivatalbdl elrendelheti a bizonyitasfelvételt, beleértve az adérendérség (polizia tributaria) altal végzett ellenérzéseket, de
csak a kiskoruiakkal kapcsolatos végzések vonatkozasaban. A hazassag felbontasara iranyulé eljaras soran, ha vitak mertilnek fel, az altalanos birésag
gondoskodik a felek jovedelmére, vagyonara és a tényleges életszinvonalra vonatkozo bizonyitékok beszerzésérdl, és sziikség esetén az adoligyi
rendérséget is megkeresi.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Ha az egyik fél kérelmezi a bizonyitasfelvételt, az ellenérdek fél kérheti az azzal ellentétes bizonyitas felvételét. A birésag mindkét kérelmet jévahagyja, ha
oka van azt feltételezni, hogy az azok alatamasztasaként felhozott tények a hatarozathozatal céljabdl jelentéséggel birnak.

Ha a birésag a bizonyitékot elfogadja, a targyalason sor keriil annak ismertetésére.

A bizonyitasfelvételt kdvetéen hatarozatot hoznak az ligyben.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre irdAnyulé kérelmét?

A bizonyitékokat hagyomanyosan ugy hatarozzak meg, hogy az a tények ismertetésére és bemutatasara, valamint az e tény bizonyossaganak igazolasra
alkalmas vagy a birét a széban forgé tényrél meggy6zé eszkdz. A bizonyitasfelvétel engedélyezése érdekében az el6zetes kérelemnek ,elfogadhatonak” és
Jrelevansnak” kell lennie. Ahhoz, hogy a bizonyitasfelvétel iranti kérelem elfogadhaténak minésdljon, a kérelem nem (itk6zhet a térvényben foglalt tilalomba
(pl. a polgari torvénykonyv 2726. cikke, amely a kifizetésekre vonatkozik): mas széval a birésagnak meg kell hataroznia, hogy az el6terjesztett konkrét
bizonyitasi eszkdz ellentétes-e a toérvénnyel. Az igynevezett ,atipikus” bizonyitékokra, amelyeket a polgari térvénykdnyv nem hataroz meg, szintén a
térvényben el6irt tilalmak vonatkoznak. A relevanciat ezzel szemben egy masik szempontbdl vizsgaljak, és az a ,bizonyiték targyat képezé tényre”
vonatkozik. Ahhoz, hogy a bizonyitasfelvétel iranti kérelem elfogadhatonak mindsiljon, a birésagnak meg kell gy6zédnie arrol, hogy a bizonyitani kivant tény
tényleges hatassal lesz-e az Uigyben hozando itéletre. Kbvetkezésképpen azokat a tényeket, amelyeknek nem lenne hatasa a kereset elfogadasara vagy
elutasitasara, még akkor sem fogadjak el, ha azokat bizonyitottak. Annak érdekében, hogy a birésag értékelhesse a bizonyitékok relevanciajat, a jogalkotd
eldirja, hogy a kérelemnek el kell érnie a részletesség minimalis szintjét, és ezért legaldbb harom kilénféle informaciét kell tartalmaznia: helyre utald
informéacio: HOL; idére utald informéacio: MIKOR; és funkcionalis informéacio: MILYEN CELBOL. A kifejezetten nem vitatott tényeket nem kell bizonyitani (a
polgari perrendtartasrol szolé torvénykonyv 115. cikke).

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

Az olasz jog kildnbséget tesz az okirati €s nem okirati bizonyitékok kézott. A polgari térvénykonyv altal szabalyozott bizonyitékok a ,tipikus” bizonyitékok.
Az okirati bizonyitékok a kdvetkezdk:

kézokiratok (a polgari térvénykényv 2699. és azt kdvetd cikkei);

maganokiratok (a polgari térvénykdnyv 2702. és azt kdvetd cikkei);

taviratok (a polgari térvénykonyv 2705. és az azt kdvetd cikkei);

belsé tgyiratok és nyilvantartasok (a polgari torvénykdnyv 2707. cikke);

a vallalkozasok szamviteli nyilvantartasai (a polgari torvénykonyv 2709. cikke);

mechanikusan eléallitott masolatok (a polgari térvénykonyv 2712. cikke);

okiratok és szerz6dések masolatai (a polgari torvénykonyv 2714. és az azt kdvetd cikkei).

Az elektronikus dokumentumok is bizonyitéknak min&siinek.

A nem okirati bizonyitékok kdzé tartoznak a kdvetkezdk:

tandvallomas (a polgari térvénykonyv 2721. és azt kovetd cikkei);

irasban tett tantvalloméasok (a polgari polgari perrendtartasrél szo6l6 térvénykényv 257-bis. cikke)

vallomasok (a polgari térvénykodnyv 2730. és az azt kdvet6 cikkei);

hivatalos kihallgatas (a polgari perrendtartasrol szolo torvénykodnyv 230. cikke);

eskl alatt tett nyilatkozat (a polgari térvénykoényv 2736. és az azt koveto cikkei);

szemlék (a polgari perrendtartasrol szolo torvénykonyv 258. és az azt kdvetd cikkei).



Tovabba a szakeértéi jelentések, amelyek a birésag hianyzé technikai tudasat poétoljak. Az olasz eljarasjogi szabalyozas nem tartalmaz a bizonyitasi
eszkdzok kimeritd felsorolasara vonatkozd zard rendelkezést, mivel e bizonyitékok benyuijtasa fészabaly szerint nem tiltott. Az olasz itélkezési gyakorlat
szerint ugyanakkor az ugynevezett ,atipikus” bizonyitékok nem vonhatok ki az anyagi vagy eljarasi jellegli szabalyok altal el6irt tilalmak vagy korlatozasok
aldl; ellenkezd esetben olyan rejtett bizonyitékok el6terjesztésére lenne lehetéség, amelyeket egyébként nem fogadtak volna el, vagy amelyek
elfogadasahoz megfelel6 formalis garanciakra lett volna sziikség.

2.5 Milyen médon vehet§ fel a tantk vallomaésa, és kiildnbdzik-e ez a szakértd tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

A vizsgalobiro végzésben ad helyt a tantvallomasnak (a polgari perrendtartasrol szolo térvénykonyv 245. cikke): a birésagi végzés elbirja a tand szamara,
hogy jelenjen meg a birésag el6tt vallomastétel céljabdl, tavolmaradas esetén kényszeritd intézkedések és pénzbirsag terhe mellett. A birésag allapitjia meg
a bizonyitasfelvétel helyét, idejét és maédjat. Az érintett fél kérelmére a birésagi végrehajtd kézbesiti az idézést a tanu részére. A tanu felolvassa az
igazmondasra vonatkozo kotelezettségvallalasat, majd a biré kérdéseket intéz hozza — a felek kdézvetlendl nem tehetnek fel kérdéseket a taninak. A
szabalyozas lehetdvé teszi a birdsag szamara, hogy a felek hozzajarulasaval irdsban folytassa le a bizonyitasfelvételt (a polgari perrendtartasrél szél6
térvénykonyv 257-bis. cikke). A birésag szakértéket rendel ki, megvalaszolando kérdéseket intézve hozzajuk; a targyalason a szakérték is megjelennek, és
igazmondasra vonatkozo eskit tesznek. Fészabaly szerint a szakértdk irasos jelentést készitenek, de a birésag kotelezheti ket arra, hogy személyesen
jelenjenek meg, és a targyalason szoban adjanak valaszt a kérdésekre (a polgari perrendtartasrol szolé torvénykonyv 195. cikke). Az irasbeli bizonyitékok
azt kovetden képezik az eljaras részét, hogy azokat a felek iratai kozé helyezték a perbelépéskor vagy késébb a térvényben megallapitott hataridén belll (ez
nem haladja meg a targyalasra a polgari perrendtartasrél sz6l6 térvénykdnyv 183. cikkének megfeleléen a rendes tényfeltaro eljarasokra vonatkozoéan elirt
hatarid6t).

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

Az olasz jogrendszer a legnagyobb sulyt a kézokiratoknak és a megdonthetetlen vélelmeknek tulajdonitja. A kézokiratokat (a polgari térvénykonyv 2699. és
azt kdvetd cikkei) a megkovetelt alaki kdvetelmények alapjan a kdzjegyz6 (notaio) vagy olyan mas kdzhivatalnok késziti el, aki jogosult kozhitelességgel
ellatni az okiratot az elkészités helyén. A kdzokiratok bizonyitékként teljes értékilinek szamitanak, kivéve, ha bizonyitottan hamisak. E kivételt leszamitva,
abszolut és feltétel nélkili bizonyitéknak minésiilnek. A megddnthetetlen vélelem (a polgari térvénykoényv 2727. cikke) még ennél is er6sebb, mivel nem
enged meg semmilyen ellenkezé bizonyitast.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

A térvény elirja, hogy bizonyos tények csak meghatarozott médon bizonyithatdk, egyes esetekben kdzokirattal, mas esetekben pedig olyan irasos
okiratokkal, amelyek lehetnek magan- vagy kézokiratok.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Ha jogszabaly masként nem rendelkezik, a tanu koteles vallomast tenni. A kdvetkezd esetekre kilon rendelkezések vonatkoznak: a tanuvallomas tételére
valé képtelenség, a bizonyos személyekkel szembeni vallomastétel tilalma és a tantvallomas megtagadasanak lehetésége. A tanu vallomastételi
kotelezettsége kozvetett moédon a birdsag részére a polgari perrendtartasrol szolo torvénykodnyv 255. cikke altal biztositott hataskorbdl ered, amely szerint,
ha a tant nem jelenik meg, a bir6 elrendelheti a tanu elévezetését és birsagot szabhat ki ra.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A buntet6eljarasrol szé16 térvénykdnyvben megallapitott esetekben, amelyekre a polgari perrendtartasrol szol6 térvénykonyv is hivatkozik: ezen esetek olyan
személyekre vonatkoznak, akik megtagadhatjak a vallomastételt, mert szakmai titoktartasi, hivatali titoktartasi vagy allami titoktartasi kotelezettség koti 6ket.
2.10 Alkalmazhat6-e szankcié a taniskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A polgari perrendtartasrol szolo torvénykdnyv 256. cikke szerint a birésag a targyalasrol készilt jegyzékonyv megkildésével értesiti az tigyészt, ha egy tanu
megjelent ugyan a birésagon, de a vallomastételt megfeleld indokolas nélkil megtagadta, vagy akinél jogosan feltételezhetd, hogy hamis vallomast tett, vagy
bizonyitékot tart vissza.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvallomas?

Nem tehetnek tanuvallomast azok a személyek, akik kbzvetlenll érintettek az eljaras targyat képezé tigyben, mivel az érintettségliik megalapozhatja az
eljarasban félként valé részvételliket (a polgari perrendtartasrol szol6 térvénykonyv 246. cikke). A jogvitdban részt vevé felek vonatkozasaban, akik
nyilvanvaléan nem vehetnek részt taniként az eljarasban, az olasz jogrendszer hivatalos kihallgatast ir el6, amely a bizonyitasi eszkézok egyik, a felek
birésag elétt tett nyilatkozatanak megszerzésére iranyulé formaja (a polgari perrendtartasrol szolé térvénykonyv 228. cikke), és amelynek tiszteletben kell
tartania a bizonyitékokra vonatkozo altalanos szabalyokat, és kdzelebbrdl (a polgari perrendtartasrol szolo torvénykonyv 230. és azt kdvetd cikkei) azt kilon
és konkrét tetelekben kell el6terjeszteni. Az érintett félnek személyesen kell valaszolnia, és nem olvashat fel a jegyzetekbdl, kivéve, ha az sziikségesnek
bizonyul, és a birésag engedélyezi azt. A hivatalos kihallgatason részt vevé feleknek feltett kérdéseknek a bizonyitékként eléadott és a hivatalos kihallgatast
elrendel6 végzésben engedélyezett tényekre kell vonatkozniuk. Méas tényekkel kapcsolatos kérdések is felteheték ugyanakkor, ha a felek kdlcséndsen
megallapodnak azokban, és a birdsag hasznosnak itéli meg azokat. Ha valamelyik fél indokolas nélkiil nem vesz részt a hivatalos kihallgatason, vagy
megtagadja a hivatalos kihallgatast, ez a bizonyitékok targyat képezo tények [ elfogadasat eredményezheti, ha a birdsag ugy itéli meg, hogy azokat mas
bizonyitékok fényében el kellene elfogadni. Az alland¢ itélkezési gyakorlat szerint, ha valamelyik fél megtagadja a valaszadast, vagy nem jelenik meg a
birésag elétt, ez nem jelent automatikusan hallgatélagos beismerést, hanem inkabb olyan kértilményt képez, amely az eljaras soran megszerzett egyéb
bizonyitékok 0sszefliggésében értékelve lehetéséget nyujthat a birésagnak arra, hogy kdvetkeztetéseket vonjon le a kihallgatas soran eléterjesztett tényekre
vonatkozoan.

A birésagnak a fentieken tul nincs méas kényszerit6 jogkére.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A biré a tanut az eljaras szempontjabdl Iényegesnek itélt tényekre vonatkozé kdzvetlen kérdések utjan hallgatja meg, tovabba ugyanezen tényekre
vonatkozo, a felek Gigyvédei altal felhozott kérdéseket is feltehet a meghallgatas soran.

A polgari perrendtartasrol szolo térvénykdnyv nem rendelkezik kifejezetten a videokonferenciarol, de annak alkalmazasa nem kizart. A polgari
perrendtartasrol sz6l6 térvénykonyv 202. cikke elbirja, hogy a bizonyitasfelvétel elrendelésekor a birésagnak ,meg kell allapitania a bizonyitasfelvétel idejét,
helyét és modjat”, és ez lehetévé teszi a birdsag szamara, hogy elrendelje a tanu videokonferencia Gtjan térténé meghallgatasat. A polgari perrendtartasrol
52016 torvénykonyv 261. cikke arrdl is rendelkezik, hogy a birésag elrendelheti videofelvétel készitését mechanikus modszerek, eszkdzok vagy eljarasok
felhasznalasaval.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A birésag nem veszi figyelembe a nem a jogszabalyoknak megfeleléen benyuijtott és elfogadott bizonyitékokat.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?



A fél altal tett magara nézve kedvezd nyilatkozatok nem szamitanak bizonyitéknak. Ezzel szemben a hivatalos kihallgatas soran tett nyilatkozata (tehat
negativ értelemben) (lasd a 2.11. pontot) ré nézve terhel6 bizonyitéknak minésdil.

Utolso frissités: 21/07/2022

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Bizonyitasfelvétel - Ciprus

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A bizonyitasi teher polgari eljarasokban altalaban az eljarast megindito felet, vagyis a felperest érinti.

Kulénleges esetekben a bizonyitasi teher az alperesre atruhazhato. Tipikus példaja ennek az, amikor gondatlansag miatt inditanak eljarast, amennyiben
bizonyithatd, hogy a felperes nem tudja, vagy nincs lehetésége megtudni, hogyan tértént a baleset, a kart az alperes kizarélagos ellenérzése alatt [évé targy
okozta, valamint a kar az alperes ésszer(i gondossaganak elmulasztésaval, vagyis a megfelelé gondosséag tanusitdsanak hianyaval all 6sszefiiggésben,
amely esetben a res ipsa loquitur (a dolog 6nmagaért beszél) elv alkalmazandd, és ezért a bizonyitas terhét az alperesre ruhazzak at.

Altalaban a felperesnek vonatkozé tantvallomasokkal kell bizonyitania a kérelme alatamasztasahoz/megalapozasahoz sziikséges valamennyi tényt.

A birésag feladata a bizonyitékok értékelése és a tényekbdl levont kdvetkeztetések alapjan a megfelel itélet meghozatala. Amennyiben a kérilmények nem
teszik lehetévé, hogy a birésag az tigyben felmerilt egyik ténnyel kapcsolatban a per eldontéséhez szilkséges, megfelel6 kdvetkeztetéseket vonjon le, az
érintett fél erre a tényre alapuld kérelmét el kell utasitani.

1.2 Vannak-e olyan szabdlyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Bizonyos tényeket nem sziikséges bizonyitékokkal alatamasztani. llyenek példaul a kétségbevonhatatlan és egyértelmi tények, amelyekbdl a birésag
sigazsagszolgaltatasi ismereteket” épithet. llyenek példaul a mértékegységekkel, monetaris tigyekkel, a naptarral és az orszagok kdzotti idéeltolédassal
kapcsolatos tények. Tovabbi példak még a kézismert tények és az emberi tapasztalatokon alapuld tények, példaul a kdzlekedési balesetek szamanak
névekedése, a kiskori gyermekeket nevelé 6zvegy problémai stb. A torténelmi, a tudomanyos és a foldrajzi tények szintén széles kérben ismertek, ezért
ezeket sem kell bizonyitékokkal alatamasztani.

Ezen tulmen&en egyes esetekben vélelmek is fennallnak. A vélelem olyan kdvetkeztetést jelent, amelyet bizonyos tények igazolasa esetén meg lehet vagy
meg kell allapitani. Ezek lehetnek megddnthetd és megdonthetetlen vélelmek.

A megdodnthetetlen vélelmek olyan vélelmek, amelyeket a térvény allapit meg, és az ellenkezdjuk bizonyitasaval sem lehet 6ket megdonteni. A
megddnthetetlen vélelem ritka. Erre példa a Blinteté Torvénykdnyv 14. cikkében talalhatd, amely el6irja, hogy a 14 évnél fiatalabb gyermek vélelmezhetéen
nem tartozik blintetéjogi felelésséggel cselekedeteiért vagy mulasztasaiért. A megddnthetd vélelmek gyakoribbak. Ezeket az ellenkezéjik bizonyitéasaval
meg lehet donteni. A polgari hazassagba sziiletett gyermekrol példaul az ellenkezdje bizonyitasaig azt vélelmezik, hogy a férj az édesapja.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

Polgari gyekben a bizonyitasi kiiszob a ,nagyobb valdszinliség bizonyitasa”. Mas széval: a birésag csak akkor ismer el egy tényt bizonyitottnak,
amennyiben bizonyitékkal alatamasztjak, hogy nagyobb a valdszinlisége a tény megtorténtének, mint a meg nem toérténtének.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Polgari eljarasokban az tigyben érintett felek dontik el, hogy milyen tanubizonyitast mutatnak be a birésagon. A felek azokat a tantukat idézik be, akiknek a
vallomasa az ligy kimenetele szempontjabol szamukra elényds lehet. A birésag sajat kezdeményezésre nem idézhet be tanukat a felek hozzajarulasa nélkuil.
2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezd lépések?

Az eljaras egyszer(. A tanut beidézni kivané fél felkéri a birésagot az idézés kiallitasara. A birésag ezutan kiallitja az idézést, és kézbesiti azt a tanu részére.
Az a személy, akinek az idézést kézbesitették, jogilag koteles az idézésen feltlintetett idGpontban megjelenni a birésag elétt.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre irdAnyulé kérelmét?

Az idézést a legtobb esetben kidllitjak az tigyben érintett fél kérésére. Az ligyben érintett fél altal kérelmezett idézést csak ritkan és kivételes esetekben
tagadjak meg, ha a kérelem komolytalannak bizonyul, és a birésagi eljarassal valé visszaélésnek minésdl.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

Kétféle bizonyitasi eszkdz létezik: a birdsag elétt elhangzott szébeli tantvallomas és a birésagnak benyuijtott irasbeli vagy dokumentalt bizonyiték.

2.5 Milyen médon vehetd fel a tantk vallomasa, és kiilonboézik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyuijtaséanak szabélyai?

A szakértd tanuktol torténd bizonyitasfelvételre nincsenek megallapitott szabalyok. A bizonyitékot bemutaté fél donti el, hogy a szakérté tanu személyesen
mondja el vallomasat, vagy irdsos formaban nyujtsa be azt.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tbbinél?

Nincs altalanos szabaly arra nézve, hogy a tanuk bizonyos tipusa jobb, megbizhatébb vagy meggy&z&bb lenne, mint mas bizonyitasmédok. A birésag az
egyes ugyekben adodo egyedi kériilményeket figyelembe véve értékeli a targyalas soran bemutatott 6sszes bizonyitékot.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Nem, nincs ilyen szabaly.

2.8 Kotelezi-e a jog a tantkat a vallomastételre?

Amennyiben valakit beidéztek a birosag elé személyes megjelenésre és vallomastételre, az adott személyt a térvény kotelezi a megjelenésre. Ennek
elmulasztasa vagy megtagadasa a birosag megseértését jelenti, és ennek megfeleléen blintetendd.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A tanuk nem tagadhatjak meg a vallomastételt. A tanuk azonban kivételes esetben bizonyos kérdésekre megtagadhatjak a valaszadast vagy
visszatarthatnak bizonyos dokumentumokat valamely el6jog, példaul szakmai titoktartas alapjan.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Lasd az a) albekezdésre adott valaszt.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvallomas?

Barmely személy barmelyik polgari eljarasban tehet vallomast, kivéve, ha a birésag ugy dont, hogy a tanu fiatal kora, szellemi fogyatékossaga vagy valamely
hasonlé ok miatt képtelen betartani az igazsag elmondasara iranyuld kotelezettségét, megérteni a hozza intézett kérdéseket vagy ésszeri valaszokat adni
ezekre a kérdésekre (a bizonyitékokrol szol6 toérvény 13. cikke alapjan).



2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkézok
segitségével?

A tanut a f6 kihallgatas soran az 6t beidézé fél kérdezi ki. A f6 kihallgatas befejeztével a tanit a masik fél kérdezi ki. Végll a birdség is tehet fel kérdéseket a
tanunak, amennyiben bizonyos kérdésekben tovabbi pontositast vél sziikségesnek.

A tanu telefonkonferencia vagy mas technikai eszkdz utjan is tehet vallomast, amennyiben személyesen képtelen megjelenni a birésag elétt, feltéve, hogy a
birésag biztositani tudja a szikséges technikai felszerelést. A megallapitott egyedi feltételek az adott Ggy koriiményeihez igazodnak.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A jogellenesen, az alkotmany altal védett jogok megsértésével beszerzett bizonyitékokat kizarjak a birésagi eljarasbol, és a bir6sag nem tamaszkodhat ilyen
bizonyitékokra. Ennek tipikus példaja a maganbeszélgetések illegalis felvétele.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Az tgyben érintett fél nyilatkozata bizonyitéknak szamit. Az, hogy a nyilatkozat olyan személytél szarmazik, aki kozvetlenul érdekelt az ligy kimenetelében,
csak egyike annak a szamos ténynek, amelyet a birésagnak figyelembe kell vennie a bizonyitékok 6sszességének értékelésekor.

Utolso frissités: 01/08/2022

Ennek a lapnak a kilénbz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditdsokat a tobbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag éaltal végzett valtoztatdsokat a forditasok még
nem tikroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halozat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelésséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Figyelem: az oldal eredeti nyelvi valtozata IE' nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditéink.

Bizonyitasfelvétel - Lettorszag

1 A bizonyitasi teher

A feleknek kell bizonyitaniuk azokat a tényeket, amelyekre allitasaikat vagy kifogasaikat alapozzak. A felperesnek ala kell tamasztania allitasait, az
alperesnek pedig a kifogasait.

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabalyok?

A bizonyitékokat a peres felek és mas érdekelt személyek nyuijtiak be. Amennyiben valamely peres fél vagy mas érdekelt személy nem tud valamilyen
bizonyitékot beszerezni, és ezzel kapcsolatosan indokolt kérelmet nyujt be, a birésag bekérheti e bizonyitékot.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher alél? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Amennyiben a birésag elismeri, hogy valamely tény koztudomasu, a tényt nem kell bizonyitani.

Az adott polgari jogi jogvitaban hozott jogerés itéletben megallapitott tényeket ugyanazon felek mas polgari jogi jogvitaiban nem kell Gjra bizonyitani.

A buntet6éligyben hozott jogerés birdsagi itélet kotelezd erejii a biintetbitélettel érintett személy polgari jogi felelésségével kapcsolatos tigyben eljaré
birésagra nézve, de kizarolag a tekintetben, hogy biincselekmény vagy mulasztas tértént, illetve hogy azt az elmarasztalt személy kovette el vagy tette
lehet6vé.

A jogszabalyok szerint megallapitottnak mindésiil6 tényeket nem kell bizonyitani. Az ilyen vélelmek a rendes eljaras szerint megdonthetdk.

A polgari perrendtartasrol szolo térvényben meghatarozott eljarasoknak megfeleléen a peres félnek nem kell bizonyitania azokat a tényeket, amelyeket a
masik fél nem vitat.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z&dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésagnak a birésagi eljaras soran alaposan, teljes korlien és targyilagosan megvizsgalt bizonyitékok alapjan, valamint a logikai elveken, tudomanyos
ismereteken és a mindennapi tapasztalatbol szarmazé megfigyeléseken nyugvo birésagi gyakorlat szerint meg kell gy6z6dnie a bizonyitékok
megddnthetetlenségérdl. itéletében a birdsagnak meg kell indokolnia, miért részesitett elényben egy bizonyitékot egy masikkal szemben, és miért talalt
egyes tényeket bizonyitottnak, mig masokat nem. Egyetlen bizonyitéknak sincs elére meghatarozott médon kotelezé ereje a birdsagra nézve.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A polgari perrendtartasrol szolo térvény kimondja, hogy a bizonyitékok benyujtasa a felek feladata, rendelkezik azonban bizonyos esetekrél, amikor a
birésag sajat kezdeményezésére is bekérhet bizonyitékokat (ha példaul az Ggy gyermek érdekeit is érinti). Ha a birésag megallapitja, hogy nem nyujtottak
be bizonyitékot olyan tény vagy tények alatamasztasara, amelyekre valamely fél az allitasait vagy kifogasait alapozta, a birésag tajékoztatja errdl a feleket,
és sziikség esetén hataridét szab a bizonyitékok benyujtasara.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Az irasbeli és targyi bizonyitékokat a felek nyujtjak be a birésaghoz. Amennyiben a felek szdbeli bizonyitékra hivatkoznak, a birésag tantvallomasuk
meghallgatasa céljabdl behivja a felek altal megjeldlt tantkat a birésagi targyalasra. A birésag ezutan felveszi a bizonyitékot az tgyiratba.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A birésag kizardlag a jogszabalyban el6irt és a targyhoz tartozé bizonyitast engedélyezi. A birésag elutasithatja a bizonyitékot, ha azt a birésagi targyalas
idépontjat megel6zéen kevesebb mint 14 napon belill nyujtottak be, kivéve, ha a biré mas hataridét allapitott meg a bizonyitékok benyujtasara. Az tgy
elbiralasa soran bizonyitékot az egyik fél vagy mas érdekelt személy indokolassal ellatott kérelmére lehet benyujtani, ha ez nem késlelteti az Uigy elbiralasat,
vagy ha a birésag elfogadta, hogy alapos indok miatt nem nyujtottak be kell§ idében a bizonyitékot, vagy ha a bizonyiték olyan tényekkel kapcsolatos,
amelyekre a targyalas soran derdlt fény.

Az ismeretlen forrasbol szarmazé informaciokon vagy a birésag éaltal meg nem vizsgalt egyéb személyektdl beszerzett informacidkon alapuld tandvallomas
nem fogadhato el bizonyitékként.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A peres felek és érdekelt harmadik személyek altal kdzolt, az allitasaik vagy kifogasaik alapjaul szolgald tényekkel kapcsolatos informaciokat tartalmazo
észrevételek, ha azokat a birésagi targyalason megvizsgalt és értékelt egyéb bizonyitékok alatamasztjak;

tanuk és szakért6k vallomasa;

irasbeli bizonyiték: okiratok vagy egyéb olyan szévegek, amelyek betiikkel, szamokkal és mas irasbeli jelekkel, illetve egyéb miiszaki eszkdzok és felvevd
adathordozok (hang- vagy videofelvétel, adatlemezek stb.) alkalmazasaval informacidkat régzitenek az ligyhdz tartozoé tényekrdl;

targyi bizonyitékok;

szakértdi jelentések;

szakértdi vélemények;



kézintézmények jelentései.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tandk vallomésa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérti
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

Az emlitettek koz6tt nincs 1ényeges kiilonbség, mivel a szakérték és mas tanuk altal tett vallomasok egyarant bizonyitékok, és a szakérték irasbeli
nyilatkozata is bizonyitéknak min&sul. A taninak vagy a szakértének meg kell jelennie a birésag elétt, ha a birésag megidézi, hogy a valésagnak megfelelé
vallomast tegyen az altala ismert kérilményekrdl (tanuként), vagy sajat nevében targyilagos véleményt formaljon az altala megvizsgalt tudomanyos,
miszaki, mivészi vagy egyéb vonatkozasu tényekrél.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tbbinél?

Egyetlen bizonyitéknak sincs elére meghatarozott kdtelezd ereje a birésagra nézve, mindazonaltal a birésagnak az itéletében meg kell indokolnia, miért
részesitett elényben egy bizonyitékot egy masikkal szemben, és miért talalt egyes tényeket bizonyitottnak, mig masokat nem.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Igen. A jogszabalyok értelmében kizarolag meghatarozott bizonyitasi eszkdzdkkel bizonyithaté tények mas bizonyitasi eszkdz utjan nem bizonyithatdk.

A birésag kizardlag a jogszabalyban el6irt bizonyitasi eszkozoket fogadja el.

2.8 Kételezi-e a jog a tantkat a vallomastételre?

A birésagra megidézett tanu — a jogszabalyban meghatarozott eseteket kivéve — nem tagadhatja meg a vallomastételt.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Az alabbi személyek tagadhatjak meg a vallomastételt:

egyenes agi hozzatartozok, elsé és masodfoku oldalagi hozzatartozok, hazastarsak és a hazastars révén szerzett elsé foku hozzatartozok, valamint a felek
csaladtagjai;

a felek gyamja és gondnoka, valamint a felek gyamsaga vagy gondnoksaga alatt allé6 személyek;

azok a személyek, akik az egyik féllel jogvitaban allnak egy masik tigyben.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantiskodast megtagad6 személlyel szemben, illetSleg a személy kényszerithet6-e a vallomastételre?

Az a 14. életévét betdltott tanu, aki a vallomastételt a birdsag altal érvénytelennek nyilvanitott okbol megtagadija, vagy szandékosan hamis tandvallomast
tesz, a Buntet6 Torvénykonyv szerint blincselekményt kdvet el.

Amennyiben a tanu birésagi vagy biréi idézésre kell§ indok nélkil nem jelenik meg, a birésag legfeljebb 60 EUR 6sszegl birsagot szabhat ki ra, vagy
eléallittathatja.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhetd be tanivalloméas?

A lelkipasztorok nem kotelesek tantvallomast tenni olyan tényekkel kapcsolatosan, amelyekrél gyonas soran szereztek tudomast, emellett azok a személyek
sem kotelezhet6k vallomastételre bizonyos, rajuk bizott informaciokkal kapcsolatban, akik beosztasuknal vagy hivatasuknal fogva nem fedhetik fel ezeket az
informaciokat.

Kiskoruak nem kotelesek vallomast tenni olyan tényekrél, amelyek szileik, nagyszileik vagy testvéreik ellen szolgalnak bizonyitékul.

Nem kételesek vallomast tenni azok a személyek, akik fizikai vagy mentalis fogyatékossaguk miatt nem tudjak megfeleléen felfogni az ligy szempontjabol
jelentds korulményeket.

Hét év alatti gyermekek nem kételesek tantvallomast tenni.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia utjan vagy egyéb technikai eszkdézék
segitségével?

A tanuként megidézett személyek kotelesek megjelenni a birésagon, és a valésagnak megfeleld vallomast tenni minden olyan tényrél, amelyekrél
tudomasuk van. A tanuk kotelesek valaszolni a birésag és a felek altal feltett kérdésekre. A birésag a tanut annak lakohelyén is meghallgathatja, ha a tanu
betegsége, id6s kora vagy fogyatékossaga, illetéleg mas alapos indok miatt nem tud megjelenni a birésagon az idézés szerint. A tanut a tartozkodasi
helyétdl figgden vagy kifejezetten erre a célra felszerelt helyszinen videokonferencia segitségével is meghallgatja a birésag.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A peres felek vitathatjak az irasbeli bizonyitékok hitelességét.

Az irasbeli bizonyitékot nem vitathatja az a személy, aki maga alairta azt. Ez a személy kiilon keresetet nyujthat be a bizonyiték vitatasara, ha kényszer,
fenyegetés vagy csalas eredményeképpen szerezték meg az alairasat. Valamely fél benyujthat indokolassal ellatott keresetet, amelyben azt allitja, hogy az
irasbeli bizonyitékot meghamisitottak. Ha a bir6sag megallapitja, hogy a bizonyitékot meghamisitottak, kizarja azt, és értesiti az tigyészséget a hamisitasrol.
A birésag az irasbeli bizonyiték meghamisitasat allité kereset vizsgalata céljabol szakértéi jelentés készitését rendelheti el, vagy tovabbi bizonyitékokat
kérhet be. Ha a birésag megallapitja, hogy valamely fél alaptalanul kezdeményezett jogvitat az irdsbeli bizonyiték meghamisitasardl, pénzbirsagot szabhat ki.
A polgéari perrendtartasrol sz616 térvény elirja, hogy a taniként megidézett személyek megjelenjenek a birédsagon, és a valésagnak megfelel6 vallomast
tegyenek minden olyan tényrél, amelyrél tudomasuk van. Ha valamely fél tantvallomassal kivan bizonyitani valamilyen koértilményt, a tanu kihallgatasa irant
a birésaghoz intézett kérelmében ismertetnie kell, hogy a tanu az gy mely Iényegi elemét tudja vallomasaval alatamasztani.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A peres felek és harmadik személyek altal kozolt, az allitasaik vagy kifogasaik alapjaul szolgalo tényekkel kapcsolatos informaciokat tartalmazo észrevételek
akkor fogadhatdk el bizonyitékként, ha azokat a birésagi targyalason megvizsgalt és értékelt egyéb bizonyitékok alatamasztjak. Ha az egyik fél elismeri a
tényeket, amelyeken a masik fél allitasai vagy kifogasai alapulnak, a birésag bizonyitottnak tekintheti e tényeket, amennyiben nincsenek kételyei afelél, hogy
az elismerés nem csalas, erészak, fenyegetés vagy tévedés eredménye, célja pedig nem az igazség eltitkolasa.

Utolso frissités: 24/03/2022

Ennek a lapnak a kllénbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Haldzat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukroézik. Sem az Eurdpai lgazsagugyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzéi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Bizonyitasfelvétel - Litvania
1 A bizonyitasi teher

A feleknek bizonyitaniuk kell a koveteléseiket és ellenkdveteléseiket alatdmaszto tényeket, kivéve, ha azok bizonyitasa nem sziikséges (lasd az 1.2. pontot).
1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A Litvan Koztarsasag polgari perrendtartasa (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas) szerint az tgyben a feleknek kell viselnilik a bizonyitasi
terhet. Nekik kell bizonyitaniuk a kbveteléseiket és ellenkdveteléseiket alatamaszto tényeket, kivéve, ha azok bizonyitasa a polgari perrendtartas szerint nem
szikséges.



A birésagoknak a polgari eljarasokat a kontradiktorius eljaras elve szerint kell lefolytatniuk. Minden egyes fél kdteles bizonyitani a kdveteléseit és
ellenkdveteléseit alatamasztod tényeket, kivéve, ha azok bizonyitdsa nem szikséges.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A polgari perrendtartas 182. cikke szerint a tények kdvetkezd tipusai mentesek a bizonyitasi teher alél:

azok a tények, amelyeket a birésag kdztudomasunak ismer el;

mas polgari vagy kozigazgatasi eljarasokban hozott jogerds itéletekben megallapitott tények, ha a felek ugyanazok a személyek, kivéve, ha a birdsag itélete
olyan személyek tekintetében is joghatasokkal jar, akik nem vesznek részt az eljarasban (hatranyos tények);

a blincselekménynek min8sul6é személyes cselekmények kdvetkezményei, ha a kdvetkezmények megallapitasara blntetéeljarasban meghozott jogerés
itélettel kerl sor (hatranyos tények);

a jog altal vélelmezett tények, amelyeket az altalanos eljarasban nem tamadtak meg;

a felek altal elismert tények.

A fél jogosult a masik fél kdvetelését vagy ellenkdvetelését alatamaszté tények elismerésére. A birésag valésnak fogadhatja el a fél altal elismert tényt, ha
véleménye szerint az elismerés 6sszhangban all az ligy korilményeivel, és azt a fél nem megtévesztés, er6szak vagy fenyegetés hatasara ismeri el, illetve
nem véletlenul vagy azért teszi, hogy leplezze az igazsagot.

Megjegyzendé emellett, hogy e kérlilményeket az altalanos eljarasban bizonyitékok benyujtasaval lehet megtamadni.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z6dnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

Amennyiben a benyujtott bizonyitékok alapjan a birésag meg tudja allapitani, hogy nagyobb a valészinlisége annak, hogy egy tény valés, mint annak, hogy
hamis, a birésag valdésnak ismeri el a tényt.

2 A bizonyitasfelvétel

A polgari eljarasokban a bizonyiték olyan tényadat, amelynek segitségével a birédsag a térvényes eljarasban megallapitja a felek kdveteléseit és
ellenkdveteléseit megalapozo tények és mas olyan tények fennallasat vagy hianyat, amelyek relevansak az ligyben a tisztességes és igazsagos hatarozat
meghozatala szempontjabdl. llyen adatokat a kdvetkezé6 médokon lehet megallapitani: a felek vagy harmadik személyek (kdzvetlenil vagy képvisel6 utjan
tett) nyilatkozatai, tandvallomasok, irasbeli bizonyitékok, targyi bizonyitékok, vizsgalati jegyz6konyvek, szakértéi jelentések, jogszeriien beszerzett
fényképek, kép- és hangfelvételek, valamint egyéb bizonyitékok.

A birésag emellett felkérhet egy uniés tagallamot arra, hogy a polgari és kereskedelmi Uigyekben a bizonyitasfelvétel tekintetében torténd, a tagallamok
birésagai kdzotti egylttmikodésérél szolo, 2001. majus 28-i 1206/2001/EK tanacsi rendeletnek megfeleléen szerezzen be bizonyitékot vagy kdzvetlenl
vegyen fel bizonyitast a bizonyitasfelvétel tekintetében térténd, a birdsagok kézotti egylttmiikodés fejlesztése, egyszerlsitése és felgyorsitasa érdekében.
2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A polgari perrendtartas 179. cikke szerint a felek és az eljarasban részt vevé egyéb személyek mutathatnak be bizonyitékokat. Amennyiben a benyujtott
bizonyitékok nem elégségesek, a birdsag felszélithatja a feleket és az eljarasban részt vevé egyéb személyeket, hogy nyujtsanak be megerésitd
bizonyitékokat, és azok bemutatasara hataridét szabhat. A birésag emellett hivatalbdl (ex officio) is jogosult bizonyitékok beszerzésére, de csak
jogszabalyban meghatarozott esetekben.

A polgari perrendtartas szerint a birésag csaladjogi és munkajogi tigyekben szerezhet be bizonyitékokat hivatalbdl, ha ugy véli, hogy ez elengedhetetlen az
ligy igazsagos eldontéséhez (376. és 414. cikk).

Emellett a polgari perrendtartas 476. cikke kimondja, hogy a kiskoruak teljes cselekvéképességének megallapitasara (a nagykorisag megszerzésére)
vonatkozo ugyek targyalasat elékészitd birosag:

felszdlitja a kiskord személy lakohelye szerinti allami gyermekvédelmi intézményt, hogy nyujtsa be arra vonatkozé allasfoglalasat, hogy a kiskoru készen all-
e arra, hogy fliggetlenil gyakorolja polgari jogait és teljesitse kotelezettségeit;

bekéri az arra vonatkozé adatokat, hogy a kiskori személyt korabban elitélték-e, illetve kdvetett-e el kdzigazgatasi vagy egyéb jogsértést;

amennyiben a kiskort személy testi, erkdlcsi, lelki vagy mentalis fejlettségi szintjének megallapitdsa érdekében sziikséges, elrendeli az igazsagugyi
pszicholdgiai és/vagy pszichiatriai vizsgalatot, és bekeéri a kiskort személy egészségiigyi dokumentumait vagy a vizsgalat lefolytatasahoz sziikséges egyéb
anyagokat;

meghoz minden mas, az gy targyalasanak el6készitéséhez sziikséges intézkedést.

A polgari perrendtartas 582. cikke kimondja emellett, hogy a vagyonelem csaladi vagyonba torténé atruhazasara, a csaladi vagyonra jelzaloghitel felvételére
vagy annak egyéb jogokkal valé megterhelésére vonatkozé jovahagyas mérlegelése soran a birésag — az tigy koérilményeinek figyelembevételével — jogosult
a kérelmez6tdl a csalad pénziigyi helyzetére (bevételek, megtakaritasok, egyéb vagyon, kdlcsontéke), az atruhdzandé csaladi vagyonra, a gyermek jogait
védo szervezett6l szarmazo, a gyermek szileivel kapcsolatos adatokra, a jovébeli Ugyletek elézetes feltételeire és teljesitménybeli lehetéségeire, az tgylet
nemteljesitése esetén a gyermek jogai védelmének lehetéségeire vonatkozd, valamint egyéb fajta bizonyitékokat kdvetelni.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Annak érdekében, hogy (a polgari perrendtartas 199. és 206. cikke szerinti) bizonyitasfelvételt elvégezze, a birésagnak sziiksége lehet arra, hogy egy jogi
vagy természetes személy irasbeli vagy targyi bizonyitékokat mutasson be, amelyeket meghatarozott hataridén belil kozvetlenil a birésaghoz kell
benyuijtani. Amennyiben a természetes vagy jogi személy nem tudja a kért irasbeli vagy targyi bizonyitékot a meghatarozott hataridén belil benyuijtani, errél
tajékoztatnia kell a birésagot és meg kell jeldlnie ennek okait. A birésag tanusitvanyt bocsathat ki az irasbeli vagy targyi bizonyitékot kéré személy szamara,
amely feljogositja 6t a bizonyiték beszerzésére annak érdekében, hogy azt be tudja nyujtani a birésagnak.

A birésagi targyalas el6készitése soran a bird egyéb olyan eljarasi tevékenységet is végez, amely sziikséges az ligy birésagi targyalasra térténé megfeleld
el6készitéséhez (bekéri azokat a bizonyitékokat, amelyeket az eljarasban részt vevd felek nem tudnak beszerezni, hivatalbdl beszerzi a bizonyitékokat, ha a
birésag erre a polgari perrendtartas szerint jogosult stb.).

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A birésag a kovetkez6 esetekben utasithatja el a bizonyitékot:

ha az elfogadhatatlan;

ha a bizonyiték nem az ligyben relevans tényeket erésit vagy cafol meg (a polgari perrendtartas 180. cikke);

ha a bizonyiték benyujtasara hamarabb is sor kerllhetett volna, és annak késéi bemutatasa késlelteti az eljarast (a polgari perrendtartas 181. cikkének (2)
bekezdése).

Annak érdekében, hogy azt a birésag elfogadja, a keresethez csatolni kell azokat az iratokat vagy egyéb bizonyitékokat, amelyekre a felperes alapozza a
kovetelését, a birdsagi illeték megfizetésére vonatkozo igazolast, valamint az olyan bizonyitékok felvételére iranyulé inditvanyt, amelyeket a felperes nem tud
benyuijtani, megjellve a benyujtas lehetetlenségének okait (a polgari perrendtartas 135. cikke).



Megjegyzendd, hogy a fellebbviteli birésag nem fogadja el azokat az Uj bizonyitékokat, amelyeket az elsé fokon eljaré birésagnal is be lehetett volna
nyujtani, kivéve, ha az els6 fokon eljaré birésag jogellenes médon utasitotta el a bizonyitékot, vagy ha a bizonyiték benyujtasa késébb valt szikkségessé (a
polgari perrendtartas 314. cikke).

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A polgari perrendtartas szerint a polgari eljarasokban a bizonyiték olyan tényadat, amelynek segitségével a birésag a toérvényes eljarasban megallapitja a
felek kdveteléseit és ellenkdveteléseit megalapozo korilmények és mas olyan korilmények fennallasat vagy hianyat, amelyek relevansak az tigyben a
tisztességes és igazsagos hatarozat meghozatala szempontjabdl. Ezeket az adatokat a kdvetkezé modokon lehet beszerezni: a felek vagy harmadik
személyek (kdzvetleniil vagy képvisel6 utjan tett) nyilatkozatai, tantvallomasok, irasbeli bizonyitékok, targyi bizonyitékok, vizsgalati jegyzékdnyvek és
szakeértdi jelentések.

A jogszerilien beszerzett fényképek, hang- és képfelvételek szintén szolgalhatnak bizonyitékként.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tandk vallomasa, és kiilénbézik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérti
jelentések/vélemények benyujtaséanak szabalyai?

A polgari perrendtartas 192-217. cikke a kovetkezd szabalyokat hatarozza meg a bizonyitékok tanuktol és szakértd tanuktdl torténé beszerzésére szolgald
maodszerek tekintetében:

A tanu meghallgatasara iranyulé eljaras

A tanukat behivjak a térgyaldterembe és egyenként meghallgatjak éket. Azok a tanuk, akiknek meghallgatasara nem kerdlt sor, nem maradhatnak a
teremben a targyalas alatt. A meghallgatott tanuknak a targyalas végéig a teremben kell maradniuk. Amennyiben a meghallgatott tanu ezt kéri, a birésag
lehet6vé teheti szamara, hogy a termet az eljarasban részt vevé felek véleményének meghallgatasat kdvetéen elhagyja.

A tanut a helyszinen is meg lehet hallgatni, ha a megidézett tanu betegsége, id6s kora, fogyatékossaga vagy a birésag altal elismert egyéb fontos ok miatt
nem képes a birésag el6tt megjelenni, és a tani meghallgatasat kezdeményezd, az eljarasban részt vevé személy nem tudja biztositani a tanu birédsag el6tti
megjelenését.

A birésagnak ellendriznie kell a tant személyazonossagat és tajékoztatnia kell a tanuk jogairdl és kotelezettségeirdl, valamint a hamis tanuzas, illetve egyéb
kotelezettségei megszegésének vagy nem megfeleld teljesitésének kdvetkezményeirdl.

A meghallgatast megel6z&éen a taninak a Litvan Kéztarsasag alkotmanyara (Lietuvos Respublikos Konstitucija) tett kézzel a kdvetkezd széveg( eskiit kell
tennie: ,En, (telies név) meggy6zédéssel és becsiilettel megeskiiszém, hogy a bizonyitékok elhallgatasa, kiegészitése vagy megvaltoztatasa nélkiil igazat
fogok mondani.” Az eskiit tett tantnak ala kell irnia az eski szdvegét. Az alairt eskit csatolni kell az ligyiratokhoz.

A tanu felekhez és harmadik személyekhez f(iz6d6 kapcsolatanak, valamint az altala szolgaltatott bizonyiték értékelése szempontjabdl relevans egyéb
korilmények (a tanu végzettsége, foglalkozasa stb.) megallapitasat kdvetéen a birésag felszodlitja a tanut, hogy mondjon el mindent, amit az gyrél tud, és
tartézkodjon az olyan informacio ismertetésétél, amelynek nem tudja megnevezni a forrasat.

A vallomastételt kdvetéen a tanunak kérdéseket lehet feltenni. A tanut elséként az a személy kérdezheti ki, aki a megidézését inditvanyozta, illetve e
személy képvisel§je. A tanut ezt kbvetéen az eljaras tobbi résztvevdje kérdezheti ki. A birdésag altal hivatalbdl megidézett tanat els6ként a felperes kérdezheti
ki. A birénak figyelmen kivil kell hagynia a befolyasol6 kérdéseket, illetve azokat a kérdéseket, amelyek az ligyben nem relevansak. A biré a tanu
meghallgatasa soran barmikor tehet fel kérdéseket.

Amennyiben sziikséges, a birésag az eljarasban részt vevé személy inditvanyara vagy hivatalbél ugyanazon a targyalason ujbdl meghallgathatja a tanut,
felszélithatja a tanut, hogy ugyanannak a birésagnak egy masik targyalasan is jelenjen meg, illetve szembesitheti a tantikat egymassal.

Kivételes esetben, ha a tanu birésagon valé meghallgatdsa nem lehetséges vagy kiildnésen nehéz, az ligyet targyald birésag jogosult az irasbeli vallomast
is elfogadni, ha véleménye szerint — tekintettel a tani személyére és azon korlilmények fontossagara, amelyekrél a tanu vallomast tesz — ez nem
befolyasolja hatranyosan az ugy alapvet6 tényeinek megallapitasat. A felek inditvanyara a tanuat tovabbi birésagi meghallgatasra is meg lehet idézni, ha ez
az ugy tényeinek részletesebb megallapitasa érdekében sziikséges. A vallomastételt megelézden a tanunak ala kell irnia a polgari perrendtartas 192.
cikkének (4) bekezdése szerinti eskil szOvegét, és a tanut figyelmeztetni kell — amit alairasaval vesz tudomasul —, hogy a hamis vallomas tétele
blincselekménynek mindstil. Az irasbeli vallomast kdzjegyz6 jelenlétében kell megtenni, és azt a kdzjegyzdnek hitelesitenie kell.

A szakért6k meghallgatasa

A szakvéleményt a birésagi targyalason fel kell olvasni. A szakvélemény felolvasasa el6tt a szakvéleményt készitd és birésagi targyalason részt vevé
szakértének (szakértdknek) a Litvan Koztarsasag alkotmanyara tett kézzel a kdvetkezd szévegi eskiit kell tennie: ,En, (teljes név) eskiiszém, hogy az
ligyben a szakért6 feladatait tisztességesen latom el, és a szakértelmemen alapuld partatlan és indokolt szakvéleményt készitek”. Amennyiben a
meghallgatasra a birédsagi targyalason kivul keril sor, a szakértd altal alairt eski a szakvélemény szerves részét képezi. A Litvan Koztarsasag torvényszéki
szakértdi jegyzékében (Lietuvos Respublikos teismo eksperty sgrasas) szerepld, a jegyzékbe valé felvétellikkor eskit tevd szakértdknek nem kell a birésag
elétt eskit tenniik, és feltételezni kell, hogy ket figyelmeztették a hamis vélemények és nyilatkozatok megtételének kdvetkezményeire.

A birésag jogosult felszoélitani a szakértét, hogy véleményét széban magyardzza meg. A szakvélemény szoébeli magyarazatat fel kell venni a birésagi
targyalas jegyz6konyvébe.

A szakértéknek szakvéleményeik magyarazata vagy kiegészitése céljabol kérdéseket lehet feltenni. A szakért6 kirendelését inditvanyozé személy teheti fel
el6szor a kérdéseit. A szakért6t ezt kovetden az eljaras egyéb résztvevéi kérdezhetik ki. Amennyiben a szakért6 birdsag altali kijeldlésére hivatalbdl kertilt
sor, a felperes teheti fel elészor kérdéseit a szakértének.

A birdk a meghallgatas soran barmikor feltehetnek kérdéseket a szakértéknek.

Szakvélemény készitésére kizarolag a birdsag kérésére kerul sor (és azt szakértdi jelentés formajaban, irasban kell benyuijtani). A szakértéi jelentésnek
tartalmaznia kell az elvégzett vizsgalatok részletes leirasat, a megallapitasokbdl levont kdvetkeztetéseket, valamint a birésag altal feltett kérdésekre adott
indokolt valaszokat.

Amennyiben a birésag szakértdi jelentés nélkili szakvéleményt kér, a szakvélemény (az eljaras tdbbi résztvevéjéhez hasonldan) a szakértd altal benyuijtott
vagy a birésag altal a polgari perrendtartdsban meghatarozott eljarasban kért irasbeli bizonyitéknak mindsiil.

A polgari perrendtartas 198. cikke az irasbeli bizonyitékok benyujtasa tekintetében a kdvetkezé szabalyokat hatarozza meg:

irasbeli bizonyitékot az eljarasban részt vevé személyek nyujthatnak be, illetve azt a birésag a polgari perrendtartasban meghatarozott eljarasban kérheti.
Az irasbeli bizonyitékot a polgari perrendtartasban meghatarozott formaban kell benyujtani: az eljarasban részt vevd olyan személy, aki az eljarasi
dokumentum tartalmat irasbeli bizonyitékkal tamasztja ala, kdteles csatolni annak birdsag, kdzjegyz6 (vagy mas, kdzjegyzdi feladatok ellatasara jogosult
személy), az eljarasban részt vevo jogasz vagy a dokumentumot kibocsaté (elfogadd) személy altal hitelesitett eredetijét vagy masolatat (digitalis masolatat).
A birésag hivatalbol vagy az eljarasban részt vevé személy kérelmére elrendelheti az eredeti dokumentum benyujtasat. Az eljarasban részt vevé személy
eredeti dokumentum benyujtasara iranyuld kérelmét a keresettel, viszontkeresettel, védekezéssel vagy az eljarasban részt vevé személyek egyéb eljarasi
dokumentumaival egy(tt kell benyuijtani. Az eljarasban részt vevé személyek késébb is benyujthatjak erre iranyuld kérelmiiket, ha a birésag indokoltnak
ismeri el a benyuijtas elmaradasanak indokat, vagy ha a kérelemnek valé helyt adas nem késlelteti az tigy eldontését. Azokban az esetekben, amelyekben a



dokumentumnak csak egy része kapcsolodik az eljarasi dokumentumok tartalmahoz, csak a relevans részeket (részletek, kivonatok) kell benyuijtani a
birésaghoz.

Minden eljarasi dokumentumot és azok mellékleteit litvanul kell benyujtani a birésagnak a jogszabalyban meghatarozott kivételes esetek kivételével.
Amennyiben az eljarasban részt vevé olyan személyek szamara kell eljarasi dokumentumot kézbesiteni, akik nem beszélnek litvanul, a dokumentum olyan
nyelvi forditasat, amelyet e személyek értenek, szintén be kell nydjtani a birésaghoz. Amennyiben a benyujtandé dokumentumokat a polgari perrendtartas
szerint idegen nyelvre kell forditani, az eljarasban részt vevé személyeknek a meghatarozott jogi eljarasban kell azok hiteles forditasat benyujtaniuk a
birésaghoz.

Az Ugyiratokban foglalt eredeti dokumentumok a benyUijté kérelmére visszaszolgaltathatok. Ez esetben a visszaszolgaltatandé dokumentumok polgari
perrendtartadsban meghatarozott eljarasban hitelesitett masolatat meg kell érizni az ligyiratok kozott.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a tébbinél?

A polgari perrendtartas 197. cikke szerint az allami és 6nkormanyzati hatésagok altal kibocsatott, az allam altal erre feljogositott személyek altal a
hataskoriikben a konkrét dokumentumokra vonatkozé alaki kdvetelményeknek megfeleléen jévahagyott dokumentumok hivatalos irasbeli bizonyitéknak
tekinthet6k és nagyobb bizonyité erével birnak. A hivatalos irasbeli bizonyitékban szerepld tények teljes mértékben bizonyitottnak tekintendék mindaddig,
amig ezt az eljarasban mas bizonyitékkal — a tanuvallomas kivételével — meg nem cafoljak. A tanuvallomas kizarasa nem vonatkozik azokra az esetekre,
amelyekben ez ellentmond a jéhiszemUség, a tisztesség és az észszerliség alapelvének. A hivatalos irasbeli bizonyitékok bizonyité erejével jogalkotasi
aktus egyéb dokumentumokat is felruhazhat.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Azon kérulményeket, amelyek tekintetében jogszabaly konkrét bizonyitasi eszkézdkkel valé bizonyitast ir eld, nem lehet mas bizonyitasi eszkdzok
segitségével bizonyitani (a polgari perrendtartas 177. cikkének (4) bekezdése).

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A tanuként megidézett személynek meg kell jelenniiik a birésagon és az igazsaghoz hi vallomast kell tennilik. A taniként megidézett személy jog szerint
felel8s a tanut terheld kotelezettségek teljesitésének elmulasztasaért (191. cikk), azaz pénzbirsagot lehet kiszabni ra.

2.9 Milyen esetben tagadhatjdk meg a vallomastételt?

A tanu akkor tagadhatja meg a vallomastételt, ha az igy szolgaltatott bizonyiték sajat maga, csaladtagja vagy kozeli hozzatartozéja elleni bizonyitékot
jelentene.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Amennyiben a tanuk, a szakérték vagy a tolmacsok nem jelennek meg a targyalason, a birésag megkérdezi az eljarasban rész vevé személyeket, hogy az
ligyet a tanuk, szakért6k vagy tolmacsok tavollétében is lehet-e targyalni, és dont a targyalast folytatasardl vagy elhalasztasarol. Amennyiben a megidézett
tanu, szakérté vagy tolmacs megfelel6 indok nélkil marad tavol, rajuk ezer litvan litasig terjed6 pénzbirsag szabhato ki. A tanu emellett birésagi hatarozat
alapjan erészakkal is a birésag elé vezethetd (a polgari perrendtartas 248. cikke).

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvalloméas?

A kdvetkezd személyeket nem lehet tanuként meghallgatni:

polgari és kézigazgatasi eljarasokban a képviselket és buintetdeljarasban a véddugyvédet, olyan kérilmények tekintetében, amelyeket képvisel6ként vagy
védolgyvédként eljarva ismertek meg;

azokat a személyeket, akik testi vagy mentalis fogyatékossag miatt nem rendelkeznek az tigyben relevans koriilmények megértéséhez vagy tisztességes
bizonyiték szolgaltatasahoz szlikséges képességekkel;

a papokat, a gyonas soran megismert korilmények tekintetében;

az egészséglgyi szakembereket a szakmai titoktartas ala tartozo koérilmények tekintetében;

a kozvetitdket a békéltetd eljaras soran megismert korilmények tekintetében.

Jogszabaly mas személyeket is ide sorolhat.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkézok
segitségével?

A tanu felekhez és harmadik személyekhez f(iz6d6 kapcsolatanak, valamint az altala tett tantvallomas értékelése szempontjabdl relevans egyéb
korilmények (a tanu végzettsége, foglalkozasa stb.) tisztazasat kovetéen a birdsag felszdlitja a tanut, hogy mondjon el mindent, amit az igyrdl tud, és
tartézkodjon az olyan informacio ismertetésétél, amelynek nem tudja megnevezni a forrasat.

A tanuvallomas megtételét kovetéen a tanunak kérdéseket lehet feltenni. A tanut elséként az a személy kérdezheti ki, aki a megidézését inditvanyozta,
illetve e személy képvisel6je, majd ezt kdvetéen az eljaras tobbi résztvevdje. A birdsag altal hivatalbol megidézett tanut elséként a felperes kérdezheti ki. A
birénak figyelmen kivdl kell hagynia a befolyasold kérdéseket, illetve azokat a kérdéseket, amelyek az ligyben nem relevansak. A biré a tani meghallgatasa
soran barmikor tehet fel kérdéseket. Amennyiben szlikséges, a birésag az eljarasban részt vevé személy inditvanyara vagy hivatalbol ugyanazon a
targyalason ujbol meghallgathatja a tanut, felszélithatja a tanut, hogy ugyanannak a birésagnak egy masik targyalasan is jelenjen meg, illetve szembesitheti
a tanukat egymassal.

Kivételes esetben, ha a tanu birésagon valé meghallgatdsa nem lehetséges vagy kiildnésen nehéz, az ligyet targyald birésag jogosult az irasbeli vallomast
is elfogadni, ha véleménye szerint — tekintettel a tani személyére és azon korlilmények fontossagara, amelyekrél a tanu vallomast tesz — ez nem
befolyasolja hatranyosan az ugy alapvet6 tényeinek megallapitasat. A felek inditvanyara a tanuat tovabbi birésagi meghallgatasra is meg lehet idézni, ha ez
az ugy tényeinek részletesebb megallapitasa érdekében sziikséges. A vallomastételt megel6zden a tanunak ala kell irnia az eskii meghatarozott szévegét,
és a tanut figyelmeztetni kell — amit alairasaval vesz tudomasul —, hogy a hamis vallomas tétele biincselekménynek min&siil. Az irasbeli vallomast kézjegyzd
jelenlétében kell megtenni, és azt a kdzjegyz6nek hitelesitenie kell.

Az eljarasban részt vevd személyek birdsagi targyalason vald részvételét és a tanuk helyszini meghallgatasat informacios és elektronikus kommunikéacioés
technolodgiak (videokonferencia, telekonferencia stb.) segitségével is lehet biztositani. Az ilyen technoldgiak igazsagligyi miniszter altal meghatarozott eljaras
szerinti alkalmazasa soran biztositani kell, hogy az eljarasban részt vevé személyeket megbizhatéan azonositani lehessen, illetve hogy az adatokat (a
bizonyitékot) rogzitsék és objektivan nyujtsak be.

Emellett a polgari perrendtartas 803. cikke lehetévé teszi a Litvan Kéztarsasag birésagai szamara, hogy felkérjék egy masik allam birésagat, hogy a
bizonyitasfelvétel soran alkalmazzon kommunikacios technologiat (videokonferenciat, telekonferenciat stb.).

3 A bizonyitékok értékelése

A birésag az eljarasban a bizonyitékokat az eljarasban bemutatott tények atfogd és partatian vizsgalata, valamint a jogszabalyoknak valé megfelelés alapjan
sajat mérlegelése szerint értékeli.

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a biréségra az itélethozatallal kapcsolatban?



A tényszer(i adatokat a kdvetkez6 mdédokon lehet megallapitani: a felek és harmadik személyek (kdzvetlenil vagy képviseld utjan tett) nyilatkozatai,
tanutvallomasok, irasbeli bizonyitékok, targyi bizonyitékok, vizsgalati jegyzékonyvek, szakvélemények, jogszerlien beszerzett fényképek, kép- és
hangfelvételek, valamint egyéb bizonyitékok. Az allami vagy szakmai titkot tartalmazé tényszer(i adatok altalaban nem szolgalhatnak bizonyitékként a polgari
eljarasban, amig azok mindsitését torvényes eljarasban meg nem valtoztatjak. A békéltetd eljarasban megismert adatok nem szolgalhatnak bizonyitékként a
polgari eljarasban a polgari jogvitakban valé békéltetésrél szél6 térvényben meghatarozott esetek kivételével.

Megjegyzendé emellett, hogy a polgari perrendtartas 185. cikke szerint a birésag az eljarasban a bizonyitékokat az eljarasban bemutatott tények atfogé és
partatlan vizsgalata, valamint a jogszabalyoknak valé megfelelés alapjan sajat mérlegelése szerint értékeli. A polgari perrendtartasban meghatarozott esetek
kivételével semmilyen bizonyiték nem kéti elére meghatarozott médon a birésagot.

3.2 Ha félként veszek részt az (igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Igen (lasd a 2.4. pontot).

Utolso frissités: 21/11/2018

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Bizonyitasfelvétel - Luxemburg
1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A luxemburgi jogban az az alapelv érvényesll, hogy a kotelezettség teljesitését kdveteld fél kdteles bizonyitani a kdtelezettség fennallasat. Hasonloképpen,
az a fél, aki azt allitjia, hogy mar nem terheli valamely kotelezettség, koteles bizonyitani a fizetés megtorténtét vagy a kotelezettség aldli mentesulést biztosito
egyeéb tényt.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A luxemburgi jogban bizonyos esetekben léteznek vélelmek, amelyek esetén az adott személynek nem kell bizonyitania az olyan tényeket, amelyeket nehéz
vagy lehetetlen lenne bizonyitani. A vélelem jogszabaly vagy a birésag altal valamely ismert tény alapjan egy ismeretlen tényre vonatkozéan levont
kovetkeztetés.

A jog kétféle vélelmet kllonboztet meg: Egyrészt a jogi vélelmet, amely kiilon jogszabaly alapjan kétédik egyes aktusokhoz vagy tényekhez. Masrészt a nem
jogszabaly altal Iétesitett vélelmet, amikor a birésag rendelkezik mérlegelési jogkdrrel, és csak megalapozott, pontos és kdvetkezetes vélelmeket fogad el.
Altalanossagban véve van lehetdség bizonyiték bemutatasara a vélelem megdontésére. Példaul ha egy hazasparnak gyermeke sziiletik, a gyermek
vélelmezett apja az anya férje. Ugyanakkor lehetéség van apasagi kereset benyujtasara.

Ritkabb esetekben a vélelmek megddnthetetlenek, ilyenkor nincs lehetéség ellenbizonyiték bemutatasara.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggyéz6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy ftéletét e tény fennallasara alapozza?

A tények értékelése a birdsag korlatlan mérlegelési jogkorébe tartozik. Kétség esetén a birésag megallapitja, hogy van-e megalapozott, pontos és
kovetkezetes bizonyiték, amelyet elfogadhat vagy elutasithat, az ismertetett tények hitelességétél fliggéen.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A birésag az egyik fél kérésére elrendelheti a bizonyitasfelvételt. Egyes esetekben azonban a birédsagok hivatalbdl is vehetnek fel bizonyitékot.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

A birésag tajékoztatja a kijelolt szakértét a feladat természetérdl. A szakértd beidézi az érintett feleket és a vizsgdlathoz szlikséges harmadik feleket. A
kontradiktorius eljaras elvének megfeleléen a bizonyitasfelvételre a felek jelenlétében keril sor.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

Barmikor elrendelhetd bizonyitasfelvétel, ha a birénak nem all rendelkezésére elegendd informacié a hatarozathozatalhoz.

Az ismertetett tényekkel kapcsolatos bizonyitasfelvétel csak akkor rendelhet6 el, ha az azokat allitd féinek nincs elegendd bizonyitéka éllitasa bizonyitasara.
Semmilyen korlilmények kézétt nem rendelhet6 el a bizonyitasfelvétel annak érdekében, hogy az egyik félnek a bizonyitékgydjtés soran tanusitott
hanyagsagat jovategye.

A birésagoknak emellett a jogvitdk megoldasahoz elégséges intézkedésekre kell szoritkozniuk; a legegyszeriibb és a legkdltséghatékonyabb megoldast kell
vélasztaniuk.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A kiuldnb6zd bizonyitasi eszkdzok kdzé tartozik az okirati bizonyiték, szébeli bizonyiték, vélelmek, beismeré vallomasok és az eski alatt tett tandvallomas.
2.5 Milyen médon vehet§ fel a tantk vallomaésa, és kiildnbdzik-e ez a szakértd tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

A tanuktol és a szakért6 tanuktdl szarmazo bizonyitékok felvételének maédja:

Ha a tanu vallomasa elfogadhato, a biré bizonyitékot szerezhet be olyan harmadik felektl, akik a széban forgd tények személyes ismereténél fogva fényt
derithetnek azokra. Ez a bizonyiték lehet nyilatkozat, illetve nyomozati médszerekkel is megszerezhet6 attél fliggéen, hogy szébeli vagy irasbeli
bizonyitékrol van szo.

Szakért6i magyarazatot igényl6 ténykérdések esetén a birdsag barmely altala valasztott személytél kérhet magyarazatot nyilatkozatok, konzultaciék vagy
szakért6i vélemény formajaban. Ha nem sziikséges, hogy a vélemény irasbeli legyen, a biré engedélyezheti, hogy a szakérté tanuk szoban mondjak el a
véleményliket a targyalason; errél a véleményrél feljegyzés készul a bird és a hivatalvezetd alairasaval.

Az okirati bizonyitékok, valamint a szakértd tanuk irasos jelentéseinek vagy véleményeinek bemutatasara vonatkozoé szabalyok:

Okirati bizonyiték:

A bizonyito félnek ezt a masik fél rendelkezésére kell bocsatania. Ez atviteli elismervény ellenében vagy a birésag hivataldhoz (greffe) benyuijtva torténik. Az
okiratokat haladéktalanul rendelkezésre kell bocsatani.

A szakértdk irasos jelentései vagy véleményei:

A szakértdk a birdsag hivatalahoz nyujtjak be a jelentésiiket. Tobb szakért® esetén is egyetlen jelentés készll; véleményeltérés esetén minden szakértd
kifejti a véleményét. Ha a szakértd eltérd specializacioval rendelkezé masik szakértd véleményét kérte, ezt a véleményt az tgy fliggvényében a targyalas
anyagahoz vagy az iratokhoz csatoljak.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er@sebb a tébbinél?

Néhany bizonyitasi mod erésebb a tébbinél:



A hivatali min6ségében eljaré kozhivatalnok (kdzjegyz6, birésagi végrehaijto stb.) altal készitett kozokirat (acte authentique) bizonyitéknak minésiil, kivéve,
ha hamisnak bizonyul.

A felek altal irt és alairt, kozhivatalnokok kozrem(ikodése nélkil késziilt maganokirat (acte sous seing privé) ellentétes bizonyitékok hianyaban bizonyitéknak
mindsul.

A szébeli bizonyitékok és egyéb bizonyitasi modok esetében a bird a sajat belatasa szerint jar el.

2.7 Van-e kételez6en el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

irasbeli bizonyitékra van szilkség a 2 500 EUR-t meghalado értéki jogiigylet (szerz6dés) tartalmanak alatamasztasahoz. Tény (példaul egy baleset)
bizonyitasa azonban barmilyen format élthet.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A jogszabalyok egyuttmiikddésre kotelezik a tanukat a jogi eljarasok soran az igazsag kideritése érdekében.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Alapos ok bizonyitasa esetén mentesilni lehet a tanuskodas alol. Az egyik fél sziilei vagy egyéb kozvetlen hozzatartozéi megtagadhatjak a tanuskodast,
ahogy az érintett fél hazastarsa is, még abban az esetben is, ha mar nem hazasok.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantiskodast megtagad6 személlyel szemben, illetSleg a személy kényszerithet6-e a vallomastételre?

Az idézésre meg nem jelend tanukat beidézhetik, hogy a sajat koltségikon jelenjenek meg a birdsag elétt, amennyiben sziikség van a tantvallomasukra. Az
idézésre meg nem jelend tanuk és az olyan személyek, akik alapos ok nélkul megtagadjak a tanuskodast vagy az eskutételt, 50 és 2 500 EUR koz6tti polgari
jogi birsaggal (amende civile) sujthatok.

A birsagot és az egyéb koltségeket elengedhetik, ha az érintett személy bizonyitani tudja, hogy az adott napon nem tudott megjelenni.

2.11 Van-e olyan személy, akitdl nem szerezhetd be tantvalloméas?

Barki beidézhetd tanuként, kivéve akit erre alkalmatlannak talalnak.

Ugyanakkor a tandskodasra alkalmatlan személyek is meghallgathatok ugyanolyan feltételek mellett, de eskutétel nélkil. A hazassag felbontasara vagy a
kilénvalasra iranyuld kereseti kérelem esetén azonban a leszarmazottak soha nem tanuskodhatnak a hazastarsak altal elGterjesztett allitasokkal
kapcsolatban.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A birésag és a felek szerepe tani meghallgatadsaban

A bir6 egyesével, az altala meghatarozott sorrendben meghallgatja a tantkat a felek jelenlétében, vagy a felek behivasa utan. A tandk nem olvashatjak fel a
tanuvallomasukat.

A biré meghallgathatja vagy kikérdezheti a tanukat barmely olyan kérdéssel kapcsolatban, amely vonatkozasaban a térvény értelmében bizonyitasfelvételre
kerllhet sor, még akkor is, ha ezek a kérdések nem szerepelnek a bizonyitasfelvételt elrendelé hatarozatban. Visszahivhat tandkat, szembesitheti ket
egymassal vagy a felekkel, és sziikség esetén miiszaki szakértd jelenlétében hallgathatja meg a tanuvallomasukat.

A felek a kizaras terhe mellett nem szakithatjak félbe a tantvallomast tevé tanukat, nem tehetnek fel nekik kérdéseket, nem prébalhatjak meg befolyasolni
Oket, és nem szdlithatjadk meg ket kdzvetlenil. Miutén a bird befejezte a tanu kikérdezését, ha sziikségesnek itéli, a felek altal benyujtott tovabbi kérdéseket
tehet fel neki.

Videokonferencia vagy egyéb technikai eszkdzok

A polgari és kereskedelmi Uigyekben a bizonyitasfelvétel tekintetében torténd, a tagallamok birédsagai kozotti egyuttmikddésérdl szold 1206/2001/EK tanacsi
rendelet célja a bizonyitasfelvételt végz6é tagallami birédsagok koézotti egylttmikodés fejlesztése, egyszerlsitése és felgyorsitasa. A luxemburgi jogban
nincsenek a videokonferenciara vonatkozo sajatos rendelkezések. A videokonferenciara az Uj polgari perrendtartas szokasos szabalyai vonatkoznak a tanuk
meghallgatasaval, a biro altali személyes értékeléssel és a személyes megjelenéssel kapcsolatban. A birésagok rendelkeznek a sziikséges miiszaki
felszereléssel. A videokonferencia napjan jelen van a biro, a hivatalvezetd, a tolmacs és a technikus.

A biré elrendelheti, hogy audio- vagy videofelvételt készitsenek a bizonyitasfelvétel egy részérél vagy egészérdl. A felvételeket a birésag hivatalaban 6rzik.
Barmelyik fél kérhet masolatot vagy leiratot a sajat koltségén.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszeriien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A birésag nem fogadja el a jogellenes médszerekkel, példaul rejtett kameraval vagy telefonlehallgatassal, az érintett fél tudta nélkil szerzett bizonyitékokat.
3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Altalanossagban megallapithatd, hogy az ligyben érintett fél nyilatkozatanak nincs bizonyito ereje.

Kapcsol6dé6 linkek
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Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Bizonyitasfelvétel - Magyarorszag
1 A bizonyitasi teher

Azt jelenti, hogy a bizonyitas sikertelensége melyik félnek a terhére esik.

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A perben jelentds tények allitasa, és az alatamasztasukra szolgald bizonyitékok rendelkezésre bocsatasa - térvény eltéré rendelkezése hianyaban - a feleket
terheli. Torvény eltéré rendelkezése hianyaban a perben jelentds tényeket annak a félnek kell bizonyitania, akinek érdekében all, hogy azokat a birésag
valésnak fogadja el, tovabba a bizonyitas elmaradasanak vagy sikertelenségének a kdvetkezmeényeit is ez a fél viseli. Munkatgyi perben a munkaltatonak
kell bizonyitania a kollektiv szerz6dés, az igény elbiralasahoz sziikséges bels6é szabalyzatok, utasitasok és a jogvita elddntéséhez sziikséges, a munkaltatd
mikodési korében keletkezett okiratok tartalmat, az igényelt juttatassal 6sszefliggd szamitasok helyességét, ha az vitatott és - bérvita esetén - a juttatas
megfizetését.

Kdzszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos perben a kézigazgatasi szerv kételes bizonyitani az igény elbiralasahoz sziikséges altalanos hatalyu rendelkezések,
utasitasok és a jogvita eldontéséhez sziikséges, a kdzigazgatasi szerv mikodési korében keletkezett iratok tartalmat, az igényelt juttatassal 6sszefiiggé,
vitatott szamitasok helyességét, tovabba bérvita esetén a juttatas megfizetését.



1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Bizonyitasi szliikséghelyzet fennallasa esetén a sziikséghelyzetben Iévé fél altal bizonyitando tényt a birédsag valésnak fogadhatja el, ha annak tekintetében
kételye nem merdl fel. A birédsag az ellenérdek( fél altal beismert, a felek altal egyezéen eléadott, az ellenfél altal birdi felhivas ellenére nem vitatott vagy e
térvény értelmében nem vitatottnak tekintendd tényallitast valdsnak fogadhatja el, ha annak tekintetében kételye nem merdl fel. A birédsag az altala
kéztudomasunak tekintett és az olyan tényeket, amelyekrdl hivatalos tudomasa van, akkor is figyelembe veszi, ha azokra a felek nem hivatkoztak. A birésag
a torvényes vélelmeket - ideértve a jogszabaly szerint az ellenkezé bizonyitasaig valdsnak tekintendd kérlilményeket - hivatalbol veszi figyelembe. Szlk
kérben a csaladjogban példaul vannak megddnthetetlen vélelmek, illetve olyan tények amelyek kdrében kizart az ellenbizonyitas is.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z6dnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A polgéari perrendtartds nem hatarozza meg az elérendd bizonyossag, bizonyitottsag mértékét. Ha térvény masként nem rendelkezik, a birésag a perben
alakszer( bizonyitasi szabalyokhoz, a bizonyitas meghatarozott médjahoz vagy meghatarozott bizonyitasi eszk6zok alkalmazasahoz nincs koétve, szabadon
felhasznalhatja a felek el6adasait, valamint minden bizonyitékot, amely a tényallas megallapitasara alkalmas. E rendelkezések nem érintik a térvényes
vélelmeket, ideértve azokat a jogszabalyokat is, amelyek szerint valamely koriilményt az ellenkezé bizonyitasaig valénak kell tekinteni. A birésag a perben
jelentds tényeket a felek tényallitasainak és perben tanusitott magatartasanak, valamint a per targyalasa soran megismert bizonyitékoknak és egyéb
peradatoknak az egybevetése, egyenként és 6sszességében tortend értékelése alapjan a meggy6zddése szerint allapitja meg.

2 A bizonyitasfelvétel

A birésag a per eldontéséhez sziikséges tények megallapitasa végett bizonyitast rendel el.

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Torvény eltéré rendelkezése hianyaban a perben jelentds tényeket annak a félnek kell bizonyitania, akinek érdekében all, hogy azokat a birésag valésnak
fogadja el, tovabba a bizonyitas elmaradasanak vagy sikertelenségének a kdvetkezményeit is ez a fél viseli. A birésag polgari perben bizonyitast hivatalbol
akkor rendelhet el, ha azt térvény megengedi.

Kozigazgatasi perben birésag hivatalbol bizonyitast rendelhet el az olyan tény, kérilmény alatamasztasara szolgalé bizonyitékok tekintetében, amelyeket
hivatalbol kell figyelembe vennie, a kiskori vagy fogyatékossagi tAmogatasra jogosult személy érdekeit veszélyeztet6 jogsértésre valod hivatkozas esetén,
vagy ha térvény igy rendelkezik.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Meghallgatja a tanut, szakérté alkalmazasa utjan szakért6i véleményt szerez be, sziikség esetén meghallgatja a szakértét, lefolytatjia a szemlét, az okirat,
képfelvétel, hangfelvétel, kép- és hangfelvétel, valamint egyéb targyi bizonyitasi eszkdz bemutatasara kotelezi azok birtokosat.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

A birésag a fél altal el6terjesztett bizonyitasi inditvanyhoz, a bizonyitas felvétele targyaban hozott hatarozatahoz nincs kétve. A birésag mell6zi a bizonyitas
elrendelését, ha a bizonyitasi inditvanyt a fél nem a polgari perrendtartasrél szél6 2016. évi CXXX. térvényben foglaltaknak megfeleléen terjeszti eld, kivéve,
ha torvény eltéréen rendelkezik, vagy ha a bizonyitassal jaré koltségek eldlegezésére kotelezett fél - felhivas ellenére - az eldlegezési kotelezettségét nem
teljesitette. A birésag mellézi a bizonyitas elrendelését vagy a mar elrendelt bizonyitas lefolytatasat, ha az a jogvita elbiraldsa szempontjabol sziikségtelen.
2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

Bizonyitasi eszkdzként kiilondsen tanu, szakértd, okirat, képfelvétel, hangfelvétel, kép- és hangfelvétel, valamint egyéb targyi bizonyitasi eszkéz vehetd
igénybe. Nem hasznalhaté fel a bizonyitasi eszk6z, ha azt torvény kizarja, vagy feltételhez kéti, kivéve, ha a feltétel fennallasa megallapithato. A bizonyitas
torténhet szemle Utjan is. Eskiinek a perben helye nincs.

2.5 Milyen médon vehet§ fel a tantk vallomaésa, és kiildnbdzik-e ez a szakértd tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

A kozvetlenség elvére tekintettel fészabaly szerint a tanut és a szakértét a targyaldson hallgatja meg a birésag. Ha a fél tényallitasait okirattal kivanja
bizonyitani, az okiratot beadvanyahoz kell csatolnia vagy a targyalason be kell mutatnia. Idegen nyelv{ okirathoz csatolni kell annak legalabb egyszeri
magyar nyelvi forditasat is. Ha a leforditott szdveg helyessége, illetve teljessége tekintetében kétely merdl fel, hiteles forditast kell alkalmazni; ennek
hianyaban az okiratot a birésag figyelmen kivil hagyja. A birésag a bizonyito fél kérelmére az ellenérdeki felet kdtelezheti a birtokaban 1évé olyan okirat
rendelkezésre bocsatasara, amelyet a polgari jog szabalyai szerint egyébként is koteles kiadni vagy bemutatni. llyen kotelezettség az ellenérdekd felet
kilénosen akkor terheli, ha az okiratot a bizonyito fél érdekében allitottak ki, vagy az ra vonatkozo jogviszonyt tanusit, vagy ilyen jogviszonnyal kapcsolatos
targyalasra vonatkozik. Ha az okirat olyan személy birtokaban van, aki a perben nem vesz részt, a birésag a szemlére vonatkozé szabalyok alkalmazasaval
intézkedik az okirat beszerzése irant. Birosagnal, kdzjegyzénél, mas hatédsagnal, kbzigazgatasi szervnél vagy valamely szervezetnél [évé irat, illetve adat
beszerzése irant a fél bizonyitasi inditvanyara a birésag intézkedik, ha az irat, illetve adat kiadasat a fél kozvetlenll nem kérheti. Az eredeti okirat
beszerzése mell6zhetd, ha annak megtekintésére nincs sziikség és a fél a targyalason annak hiteles vagy egyszer(i masolatat bemutatja. Az okirat
megklildése csak akkor tagadhaté meg, ha az minésitett adatot tartalmaz.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

Altalaban nincs.

2.7 Van-e kételez6en el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Altalaban nincs. Kivételesen, példaul a gondnoksag ala helyezési perekben a birdsag az alperes elmeallapotanak vizsgalatara kételes igazsagiigyi
pszichiatriai orvosszakértét kirendelni.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Igen, bizonyos esetekben azonban megtagadhatjak azt.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Megtagadhatja a vallomastételt:

a felek barmelyikének a hozzatartozoja

az, aki a tanuvallomas folytan magat vagy a hozzatartozojat blincselekmény elkdvetésével vadolna, az azzal kapcsolatos kérdésben

az, aki hivatasanal fogva titoktartasra koteles, ha a tanuvallomassal titoktartasi kotelességét sértené meg, kivéve, ha az érdekelt e kotelesség aldl felmentette
az Uzleti titok megtartasara koteles személy az olyan kérdésben, amely tekintetében a tantvallomassal titoktartasi kotelességét sértené meg, kivéve, ha a
tanuvallomassal érintett adatok a kézérdekl és kbzérdekbdl nyilvanos adatok megismerhetéségére vonatkozo torvény rendelkezései alapjan nem
minéslinek Gzleti titoknak, vagy ha a per targyat annak eldontése képezi, hogy az érintett adatok kézérdekd, illetve kbzérdekbdl nyilvanos adatnak
min&sulnek-e,

a jogvitaval érintett tigyben lefolytatott kdzvetitéi eljarasban eljart kdzvetitd, szakérté a médiatartalom-szolgaltato, valamint a vele munkaviszonyban vagy
munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban allé személy, ha a tanuvallomasaval a szamara a médiatartalom-szolgaltatoi tevékenységgel 6sszefliggésben
informaciot atadoé személy kilétét felfedné, az azzal kapcsolatos kérdésben.



2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantskodast megtagadé személlyel szemben, illetSleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A tanu, a kirendelt szakértd, az okirat, illetve a szemletargy birtokosa, és mindazok, akiknek a bizonyitasban térténd részvételét a birésag szikségesnek
tartja (a tovabbiakban egyutt: kozremikddok), kdtelesek kdzrem(ikddni a bizonyitas felvételében. A birdsag azt a kozrem(ikodét, aki kotelezettségét
megszegi anélkul, hogy azt - az ok valdszinUsitése mellett - alapos okkal el6zetesen kimentette volna, az okozott kdltségek megtéritésére kotelezi,
pénzbirsaggal sujthatja, elrendelheti az elévezetését, csokkentheti a dijat, értesitheti a mulasztasrol eldljarojat, vezetdjét, munkaltatojat. E kényszeritd
eszkdzoket a birésag egyuttesen is alkalmazhatja.

A tizennegyedik életévét be nem toltétt kiskorival szemben kényszerité eszk6zok nem alkalmazhatok, helyette a térvényes képviselbje az okozott kdltségek
megtéritésére kotelezhetd és pénzbirsaggal sujthato.

Ha a kézremiikdd6 a kotelezettsége megszegését a kényszerité eszkéz alkalmazasa utan - az ok valoszinlsitése mellett - alapos okkal kimenti vagy
kotelezettségét haladéktalanul teljesiti, a birésag az intézkedést elrendel® végzést hatalyon kivil helyezi.

A vallomastételre kotelez6 hatarozat ellen a tanu kiilon fellebbezéssel élhet. A fellebbezésnek a tani meghallgatasara halaszté hatalya van. A vallomastételt
nyilvanvaldan alaptalanul megtagadé tanut azonban a fellebbezést elbirald birésag pénzbirsaggal sujthatja, a pert targyald birésag pedig az okozott
koltségek medfizetésére kotelezheti.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvalloméas?

A fél torvényes képviseldjét tanuként meghallgatni nem lehet, kivéve, ha az altala képviselt természetes személy fél a perben perbeli cselekvéképességgel
rendelkezik.

Nem hallgathaté meg tanuként az, aki védoként jart el, olyan kérdésrél, amir6l védéként szerzett tudomast, tovabba az sem, aki a titoktartas aldl felmentést
nem kapott, olyan kérdésrél, amely min&sitett adatnak mindsuil.

A tizennegyedik életévét be nem toltott kiskorut csak akkor lehet tanuként meghallgatni, ha a vallomasatol varhato bizonyiték masként nem poétolhato.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia utjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A tanut a targyalasra a birdsag idézi meg, s f6szabaly szerint a perben eljaré birédsagi tanacs elnéke, vagy egyesbird eljarasa esetén e bird hallgatja meg.
Az eljaré biroésagi tanacs elndke a tand meghallgatasat inditvanyozo fél kérelmére engedélyezheti, hogy a tanuhoz elészdr a meghallgatast inditvanyozo fél
intézzen kozvetlenll kérdéseket, majd - az ellenérdek fél ilyen tartalmu kérelme esetén - az ellenérdekd fél. Ez esetben a feleket kdvetéen az elndk,
valamint a tanacs tébbi tagja jogosult a tanuhoz kérdéseket intézni.

3 A bizonyitékok értékelése

A birésag a perben jelentds tényeket a felek tényallitasainak és perben tanusitott magatartasanak, valamint a per targyaldsa soran megismert
bizonyitékoknak és egyéb peradatoknak az egybevetése, egyenként és 6sszességében torténd értékelése alapjan a meggydz&dése szerint allapitja meg.
3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?
Jogseértd és a perben nem hasznalhato fel az a bizonyitasi eszkdz, illetve annak elkllonithetd része,

a) amelyet az élethez és testi épséghez fiz6d6 jog megsértésével vagy erre iranyuld fenyegetéssel szereztek meg, illetve éllitottak eld,

b) amely egyéb jogsérté modon keletkezett,

c) amelyet jogsérté modon szereztek meg, vagy

d) amelynek a birésag elé terjesztése személyiségi jogot sértene.

A jogseértd bizonyitasi eszkdzt — kivéve, ha azt az élethez és testi épséghez fliz6d6 jog megsértésével vagy erre iranyul6 fenyegetéssel szereztek meg,
illetve allitottak el6 — a birédsag kivételesen figyelembe veheti, mérlegelve a jogsérelem sajatossagat és mértékét, a jogsérelemmel érintett jogi érdeket, a
jogsértd bizonyiték tényallas felderitésére gyakorolt hatasat, a rendelkezésre allé egyéb bizonyitékok sulyat, és az eset 6sszes korilményeit.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A fél nyilatkozata nem mind&sdil bizonyitéknak, de a birésag a tényallas megallapitasa soran a felek tényallitasait is értékeli, ahogyan az a 3. pontban
szerepel.

Utolsé frissités: 19/04/2019

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukroézik. Sem az Eurdpai lgazsagugyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzéi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Bizonyitasfelvétel - Mélta
1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A bizonyitasi teher a valamely allitast megfogalmazoé személyre harul, ahogyan azt a szervezeti és polgari eljarasjogi térvény 562. szakasza is kimondja:
,valamely tény bizonyitdsanak terhe minden esetben az allitast megfogalmazo félre harul”.

1.2 Vannak-e olyan szabdlyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Igen, léteznek ilyen szabalyok, ezeket a szervezeti és polgari eljarasjogi torvény 627. és azt kdvetd szakaszai tartalmazzak. A 627. szakasz felsorolja azokat
a dokumentumokat, amelyek esetében az e dokumentumokon talélhato, azok eredetiségét igazol6 elemeken tul nincs sziikség kilén bizonyitékra, példaul az
alabbi esetekben:

a maltai kormany aktusai, amelyeket a kibocsatd minisztérium minisztere vagy allamtitkara irt ala, vagy tavollétében a helyettese vagy a rangsorban a
kovetkezd tisztségviseld, aki ilyen aktusok alairasara jogosult;

a maltai kormany barmely minisztériumanak nyilvantartasai;

az illetékes hatésagok altal ellenjegyzett, és a Kormanyzati K6zlonyben kdzzétett kdzhiteles aktusok;

a maltai kormany engedélyével nyomtatott €s megfelel6 médon kdzzétett kormanyzati aktusok;

a maltai birésagok és egyhazi birésagok aktusai és nyilvantartasai;

az Anyakonyvi Hivatal és a Foldhivatal altal kibocsatott kivonatok;

a polgari birésag elsé kollégiumanak felligyeletével készitett hajokarovas;

a kereskedelmi hajozasi torvényben emlitett mas dokumentumok (ideértve a hivatalvezeté vagy mas hivatalos személy altal alairt forgalmi engedélyeket, és
a forgalmi engedélyben feltliintetett egyéb elemeket, amelyeknél a hivatalvezetd vagy mas hivatalos személy alairasa szerepel).

Egyéb dokumentumok is felhasznalhatdk bizonyitékként, amelyek tartalma mentesul a bizonyitasi teher aldl, eredetiséglket azonban igazolni kell. Ide
tartoznak az alébbiak:

a térvény vagy a kormany altal jovahagyott vagy elismert intézmény vagy allami szerv aktusai és nyilvantartasai;



szuletési, hazassagi és halalozasi egyhazi aktusok és nyilvantartasok, valamint a térvénnyel 6sszhangban plébanos jelenlétében tett rendelkezések;

a maltai kdzjegyzok aktusai és nyilvantartasai;

a térvénnyel 6sszhangban vezetett lzleti konyvek, de kizarélag a kereskedelmi jellegi megallapodasok vagy egyéb tgyletek tekintetében;

az alkuszok altal a torvény szerint vezetett konyvek, a szerz6dé felek kozotti kereskedelmi tigyekben zajlott barmely eseményre vonatkozéan.

Olyan bizonyiték is el6allhat, amely ellentétes az ilyen dokumentumok tartalmaval.

E dokumentumokon kivil létezik egy masik, Malta Torvényeinek 16. fejezete, azaz a Polgari Torvénykonyv altal szabalyozott vélelem, nevezetesen, hogy a
hazassagban sziletett gyermeket a feleség férjétdél szarmazoé gyermeknek kell tekinteni. E jogi vélelem érvényességének megsziinését ugy lehet bizonyitani,
hogy hivatalos keresetet kell benyuijtani a Polgari Birésaghoz (csaladjogi szekcio), és e vélelem érvénytelenségét alatamasztd bizonyitékkal kell szolgalni.
1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z6dnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésagnak ahhoz, hogy polgari tigyekben itéletet hozzon, meg kell bizonyosodnia arrél, hogy az elképzelheté esetekkel kapcsolatban kiegyensulyozottan
all rendelkezésre bizonyiték.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Birésagi ligyben a részes felek érdekeiktdl fliggetlenll tandvallomast tehetnek sajat kérésikre, az tigyben részt vevé masik fél kérésére vagy a birésag altal
hivatalbol torténd idézés soran. Ha az eljaras keresettel indul, 6ssze kell allitani a tanuk jegyzékét. Ugyanez vonatkozik a hivatalos valaszra — ennek is
tartalmaznia kell a tanuk jegyzékét. Ha valamely fél olyan tanut kivan bevonni, akinek neve nem szerepel a jegyzékben, Uj keresetet kell benyujtania.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Ha a bizonyitasi kérelmet elfogadtak, a tanukat a bizonyitékot benyujtani kivano fél kérelmére idézik a birésagra. A tanuk idézése iranti kérelmet a maltai
Torvényszéken és a gozoi Torvényszéken (alsobirdsagi hataskor) széban lehet benyujtani.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

A birésag elutasithatja a bizonyitasi kérelmet, ha az idézett személy ligyvéd, segédligyvéd vagy pap. Alapszabaly tovabba, hogy az ugy targyalasan jelen
1évé személy nem idézhetd be tanuként ugyanabban az Gigyben. A birésag sajat hataskdrben donthet ugy, hogy bizonyos j6l megalapozott esetekben
eltekint ettél a szabalytdl. Léteznek kiilén jogszabalyok, amelyek a hivatali titoktartast szabalyozzak, és nem teszik lehetévé a titkos és bizalmas informaciok
nyilvanossagra hozatalat. Emellett a kérelmet el is lehet utasitani, ha a birésag ugy véli, hogy a tand nem relevans.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

Haromféle bizonyitasi eszkoz létezik: dokumentumok, vallomas és nyilatkozat.

2.5 Milyen médon vehetd fel a tantk vallomasa, és kiilonboézik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyuijtaséanak szabélyai?

Az altalanos szabaly az, hogy a tanu kihallgatasa az Ugy targyalasa soran nyilvanos ulésen, él6szdban torténik. A térvény azonban a bizonyitasfelvétel mas
madjait is lehetévé teszi:

A Maltan lakohellyel rendelkezé és a kilfoldon tartdzkodoé tanuk egyarant tehetnek nyilatkozatoz.

Olyan személy esetében, aki Maltat elhagyni készil, beteg, id6s, az gy targyalasa el6tt valészinlleg meghal vagy cselekvéképtelenné valik, vagy nem tud
megjelenni a targyaldson, a birésag jogi asszisztenst bizhat meg azzal, hogy az adott személyt kihallgassa. Ebben az esetben a taninak szant kérdéseket
és az azokra adott valaszokat irasba kell foglalni, a tantinak pedig ala kell irnia a tandvallomast, vagy alairas helyett kereszttel kell azt megjeldinie.

A birésag helyettes birét is kijeldlhet egy adott tanu kihallgatasara, ha a tanu életkorabdl adéddan nem tudja elhagyni otthonat.

Ha a tanu lakohelye kiilféldon talalhatd, az igyvéd kérvényezheti a megkeresés utjan torténd kihallgatast — a tanu kihallgatasat kérelmezd fél irasbeli
kérdéseket ad meg, valamint annak a személynek a nevét és cimét, aki az 6 képviseletében a tani meghallgatasan jelen lesz;

Ha a birésag sziikségesnek tartja, engedélyezheti, hogy a bizonyitékként felhasznalandoé tandvallomasrdl hang- vagy videofelvétel késziiljon;

A birésag a tanuk kihallgatasaval és esketésével birésagi fogalmazoékat bizhat meg.

Ha a bizonyitasfelvétel a birésagi fogalmazo feladata, ugyanazok az eszkdzok allnak rendelkezésére, mint a birésagoknak.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

Valamennyi bizonyitasi eszkdz egyforma bizonyité erével rendelkezik.

2.7 Van-e kételezGen elGirt bizonyitasi moéd egyes tények bizonyitaséara?

Nem, de mindig a lehet6 legkoriltekintébben kell beszerezni a bizonyitékokat.

2.8 Kételezi-e a jog a tantkat a vallomastételre?

Igen, a térvény minden beidézett tanut kételez a vallomastételre. Ugyanakkor a tani nem kételezhetd arra, hogy olyan kérdésekre valaszoljon, amelyek
eredményeként biintetéeljaras alé vonhatjak.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Birdsagi ligy barmely peres felének férje vagy felesége taninak minésil, és a felek barmelyikének kérésére tanuvallomasra kételezhetd. A férj azonban nem
kotelezhet6 arra, hogy felfedjen olyan tényeket, amelyeket felesége a hazassag soran bizalmasan osztott meg vele, és viszont; tovabba egyik hazastars sem
kotelezhet6 olyan kérdések megvalaszolasara, amelynek eredményeként a masik hazastarsat blintetéeljaras ala vonhatjak.

Kivételt képeznek tovabba az tigyvéddel, segédiigyvéddel vagy pappal bizalmasan megosztott informaciok. Ha azonban az tigyvéd vagy segédiigyvéd
megszerzi ligyfele hozzajarulasat, vagy a pap megkapja a neki meggyont személy hozzajarulasat, a tudomasukra jutott kérdésekben ki lehet 6ket kérdezni
(a hozzajarulas fuiggvényében); az tgyveéd és a segédigyvéd azzal kapcsolatban, amit az tgyfele az tgy céljabol vele megosztott, a pap pedig azon
tényekkel kapcsolatban, amelyek a szentségi pecsét oltalma alatt vagy a gyénas soran tudomasara jutottak.

A kdnyvel6k, orvosok, szocialis munkasok, pszicholégusok és hazassagi tanacsadok csak birdi végzéssel kételezhetdk arra, hogy felfedjék az Ggyfeleik altal
szakmai titoktartas mellett nekik atadott informaciokat, vagy ha szakmai minéségukben jutottak ilyen informéaciohoz. Ez a kivéltsag az ilyen titkos
informaciokat kozvetitd tolmacsra is kiterjed.

A szakmai titoktartas altal kotott tani nem fedhet fel titkos és bizalmas informaciokat, kivéve bizonyos koriilmények kdzott és az adott tgyre alkalmazando
joggal 6sszhangban.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantiskodast megtagad6 személlyel szemben, illetSleg a személy kényszerithet6-e a vallomastételre?

Ha a hivatalosan beidézett tani nem jelenik meg a megadott id6pontban, a birésag megsértésének blintettét kdveti el, amiért azonnal elitélik és
megbirsagoljak. A birdsag renddri kisérettel vagy elfogatdparanccsal kényszeritheti a tanut, hogy valamely kdvetkezé tGlésen megjelenjen és tandvallomast
tegyen. A birésag azonban elengedheti a kiszabott birsagot, ha a tdvolmaradast a tani megfeleléen kimenti.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhetd be tanivalloméas?

Tanukeént el6allithatd barmely, szellemi képességeinek birtokaban Iévé személy, amennyiben tanuzasi képességével kapcsolatban nem all fenn valamely
kivétel. Barmilyen életkord személy eléallithaté tanuként, ha tudataban van annak, hogy helytelen hamis tandvallomast tenni.



2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkézok
segitségével?

A vizsgalat vagy keresztkikérdezés soran a birésag az altala sziilkségesnek vagy fontosnak tartott barmely kérdést felteheti. Masrészrél az ligyben részt
vevo felek érdekeiktdl fliggetlenil tantvallomast tehetnek sajat kérésuikre, az Gigyben részt vevé masik fél kérésére vagy a birésag altal hivatalbdl torténd
beidézés soran.

A kiskortakat érint6é Ugyekben a bird a kiskorut zart ajték mogott hallgatjia meg, vagy a kiskord meghallgatasara gyermekjogi képvisel6t jeldlhet ki.

A nem Maltan él16 tanukat videokonferencian is meghallgathatjak.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozéas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

Ha a bizonyitékot nem illegalis Uton szerezték, a birésagot semmi sem korlatozza hatarozatanak meghozatalakor. Alapszabalyként az egyetlen kivétel az, ha
a birésag nem veszi tudomasul a tényekre vonatkozo olyan bizonyitékot, amelyekrél a tanu allitasa szerint mastél szerzett tudomast, vagy az olyan tényekre
vonatkozo bizonyitékokat, amelyeket mas személyek allitanak, akiket tantvallomas céljabal eld kell allitani.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Igen, az ugyben félként részt vevék nyilatkozata is elfogadhato.

Utolso frissités: 22/03/2017

Ennek a lapnak a kiilldnbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Bizonyitasfelvétel - Hollandia

1 A bizonyitasi teher

A holland eljarasjog azon az elven alapul, amely szerint ,ha valaki valamilyen tényt allit, neki kell azt bizonyitania”. Ez azt jelenti, hogy a térvényes célokbdl
tényekre vagy jogokra hivatkozé személy viseli e tények vagy jogok bizonyitdsanak terhét. Mindazonaltal a bizonyitasi teher klloénds jogszabalyok vagy az
észszer(iség és tisztesség elve alapjan megfordulhat.

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A polgari perrendtartasrol szolo térvénykdnyvben (Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering) szerepl®, bizonyitékokra vonatkozé térvényi szabalyozast kell
alkalmazni az eljarast megindito irat alapjan indult eljarasokban és a kérelemre indulé eljarasokban, kivéve, ha az lgy jellege ezt nem teszi lehetévé. E
szabalyok nem kotelez8ek az ideiglenes intézkedés iranti eljarasokban, és nem alkalmazandok automatikusan a valasztottbirésagi eljarasokban sem. A
vélasztottbirdsagi eljarasokban azonban a felek megallapodhatnak e szabalyok alkalmazasaban.

A bizonyitékokra vonatkozé torvényi szabalyozas a polgari perrendtartasrol szolo torvénykonyv 149-207. cikkében talalhato.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Az egyik fél altal allitott, az ellenérdekd fél altal nem (kelléen) megcafolt tényeket a birésagnak bizonyitottként kell kezelnie. Mindazonaltal ez aldl Iéteznek
kivételek, azok a helyzetek, amelyekben ennek elfogadasa olyan jogkdvetkezményekkel jarna, amelyek nem allnak szabadon a felek rendelkezésére. Ez
esetben a birésag bizonyiték benyujtasat kdvetelheti.

Nincs szlikség az olyan tények vagy kérllmények bizonyitasara, amelyek kbztudomasuak, vagy amelyek az altalanos tapasztalatokra vonatkozé szabéalyok
részét képezik. Ezeket a birésag attol fiiggetlenil figyelembe veheti, hogy azokra a felek hivatkoznak-e. A ,k6ztudomasu tények vagy korilmények” olyan
tények vagy korilmények, amelyeket barmely atlagember ismer vagy ismerhet. Az ,altalanos tapasztalatokra vonatkozé szabalyok” olyan ismeretet és
tapasztalatot jelentenek, amellyel a holland tarsadalomban minden polgar rendelkezik. Ehhez hasonléan nincs sziikség azon tények bizonyitasara sem,
amelyeket a birdésag az eljaras soran ismer meg (eljarasi tények).

Jogszabaly vélelmeket allapithat meg. Egyes tények vagy kortilmények annyira valészinlinek minéstilnek, hogy az arra hivatkozo fél nem koteles azok
tekintetében (tovabbi) bizonyitékokkal szolgalni. A birésag emellett az altalanos tapasztalatokra vonatkozé szabalyokat is alkalmazhatja annak érdekében,
hogy az elétte hivatkozott bizonyos tények alapjan vélelmeket allitson fel. Ebben az esetben az ellenérdekii félnek nincs lehetésége a vélelem
megdontésére. Szamos kilonds szabalyozas ala tartozo Ugy létezik. Két példa: a kdzuti kdzlekedési jogszabalyok szerint az a jarmiivezetd, aki elit egy
kerékparost vagy egy gyalogost, koteles a karokért kartéritést fizetni, kivéve, ha bizonyitani tudja, hogy a baleset elharithatatlan kiils6é okbdl kdvetkezett be.
Egy masik példa az az eset, amelyben a munkavallalé kartéritést kdvetel a munkavégzés soran elszenvedett karaért. Ebben az esetben a munkaltatod
koteles a kart megtériteni, kivéve, ha bizonyitani tudja, hogy nem mulasztotta el a megkovetelt gondossagot, vagy a kart a munkavallalé szandékos
cselekedete vagy tudatos gondatlansaga okozta.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésag — jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban — szabadon értékelheti a bizonyitékokat. Ezen eltéré rendelkezés a bizonyitékok meggy6zé bizonyitd
erejével kapcsolatos szabalyokat érinti. Meggy6z6 bizonyitékok esetén a birdsag koteles egyes bizonyitékokat valésnak elfogadni, vagy legalabb figyelembe
venni azok értékét. Ez esetben is lehet ugyanakkor ellenbizonyitéssal élni.

A birésag a hatarozatat kizarolag olyan tényekre alapozhatja, amelyek megfelelnek a bizonyitési szabalyoknak.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Bizonyos esetekben (kdnyvvizsgalat, tandvallomas) a felek valamelyikének inditvanyara a birésag a masik félre haritja a bizonyitasi terhet. A birédsag ezt
hivatalbodl, sajat kezdeményezésére is megteheti.

Ehhez hasonléan a birésag a felek valamelyikének inditvanyara vagy hivatalbdl elrendelheti szakértéi jelentés készitését, illetve valamely helyszin
megtekintését vagy megvizsgalasat. A szakértét a birésag jeldli ki, a szakértd a birosag szamara késziti el jelentését, és a birésag az, amely lefolytatja a
helyszini vizsgalatokat. A felek kotelesek egylttmiikddni a szakértdi jelentés elkészitésében.

A felek mind a szakértéi jelentések, mind a helyszini vizsgalatok esetében jogosultak allaspontjaik ismertetésére és inditvanyok eléterjesztésére.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Az a fél, akinek a részére a birésag engedélyezi a bizonyitékok benyujtasat, vagy akinek a bizonyitasi terhet viselnie kell, kételes a hivatkozott tényekre és
Ivagy kortlményekre vonatkozé bizonyitékok benyujtasara. Az ellenérdekl fél — jogszabaly eltérd rendelkezése hianyaban — minden esetben jogosult az
ellenkezd bizonyitasara.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre irdAnyulé kérelmét?

A birésag nem fogadja el a bizonyitékot, ha az az igyben nem relevans, nem kelléen részletes (tul altalanos), hataridén tal kerdl benyujtasra (elkésett) vagy
jelentéktelen. A benyuijtott bizonyitékot nem lehet annak feltételezett eredménye alapjan figyelmen kivil hagyni.



2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

Hollandidban a szabad bizonyitas elve érvényesiil, vagyis f6szabaly szerint bizonyitékot — jogszabaly eltér6é rendelkezése hianyaban — barmilyen megfelel6
formaban be lehet nyujtani. A jogszabaly meghatarozza a bizonyitékok egyes formait (nem kimerit6 jellegii felsorolas): Ezek a kovetkezdk:

kozjegyz6i okiratok és itéletek;

kényvvizsgalat, nyilvantartasok és dokumentumok vizsgalata;

tanuvallomasok;

hivatalos vagy szébeli szakértéi jelentések, valamint

helyszini vizsgalatok és helyszinek felkeresése.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantk vallomasa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

A tanuvallomasra a jogszabalyban meghatarozott esetekben keriilhet sor, és azt a birésag a felek valamelyikének inditvanyara vagy hivatalbdl rendelheti el.
A felek is tantvallomast tehetnek (Iasd a lenti 3. pontot). Amennyiben tantvallomas sziikséges, a felek jelolik meg a tanukat.

A bizonyiték benyujtasa tandvallomas formajaban torténik. Annak felvételére szébeli vallomasként, a birésag ulésén keril sor. A tanuvallomas kizarélag
akkor fogadhaté el bizonyitékként, ha olyan tényekre vonatkozik, amelyekrél a tand személyes ismeretekkel rendelkezik. A tantvallomast kérelmezé fél
szamara akkor teszik ezt lehetévé, ha a bizonyitando tények ellentmondasosak, és ez segitheti az gy eldontését.

A szakérték a felek valamelyikének inditvanyara vagy a birésag sajat kezdeményezésére nyuijthatjak be irdsban vagy adhatjak el széban jelentésiiket (a
polgéri perrendtartasrol szol6 térvénykdnyv 194. cikke). Irasbeli jelentés esetén a birésag hataridét szab annak benyujtasara. Szébeli jelentés esetén a
szakért6 a targyalasra kit(izott napon adja el6 a bizonyitékot.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

Kulénbséget kell tenni a meggy6z6 és a nem meggydzé bizonyitékok kozott. Meggy6z6 bizonyiték esetében a birdsag koteles valdsnak elismerni a
bizonyiték tartalmat vagy elismerni az adott bizonyiték jogszabalyban meghatarozott bizonyité erejét. Jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban a
meggy6z6 bizonyitékkal szemben is lehetéség van ellenbizonyitasra. Meggy6zd bizonyitékok példaul a hiteles kdzjegyzdi okiratok és a blintetébirésagok
altal hozott itéletek. A birésag szabadon allapithatja meg a nem meggy6z6 bizonyitékok bizonyité erejét.

2.7 Van-e kételezGen elGirt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Egyes esetekben meghatarozott dokumentumok teljes bizonyitd erejl bizonyitéknak minésiinek. Bizonyos esetekben az irasos dokumentum
elengedhetetlen egyes jogok létrejottéhez. Erre példa a hazassagi szerz6dés vagy a végrendelet. A kdzjegyzd altal készitett hazassagi szerz6dés vagy
végrendelet fennallasa kozjegyzéi okirat benyuijtasaval bizonyithatd. Fidkvégrendelet is bizonyitékként szolgalhat. A fiokvégrendelet olyan kézzel irott,
keltezett és alairt dokumentum, amely az 6rokhagyé végakaratat tartalmazza. E végakarat vonatkozhat tobbek k6zott ruhazat, ékszerek, konkrét haztartasi
targyak és meghatarozott konyvek 6rokil hagyasara. A fiokvégrendeletet nem kell kdzjegyz6i okirattal hitelesiteni.

2.8 Kételezi-e a jog a tantkat a vallomastételre?

Fészabaly szerint barki, akit jogszabaly vallomas megtételére kotelez, kdteles azt megtenni. A kdtelezettség a targyalason valé megjelenésre és a birosag
elétt a megkdvetelt nyilatkozatok valésaghl megtételére iranyul.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Bizonyos esetekben a mentesség éllhat fenn a vallomastételi kotelezettség alol.

A felek egyikével szoros személyes kapcsolatban allé személyek mentességet kérhetnek a vallomastételi kotelezettség alol. Ezek kdzé tartoznak a felek
(volt) hazastarsai vagy (volt) bejegyzett élettarsai, a felek vér szerinti vagy hazassag révén szerzett rokonai vagy e személyek hazastarsa vagy bejegyzett
élettarsa a masodik agig — szulék, gyermekek, nagyszilék, unokak, valamint testvérek.

A tanuk emellett akkor is hivatkozhatnak a mentességre, ha a konkrét kérdés megvalaszolasaval a tand sajat magat, felmendi vagy leszarmazéi agon, illetve
oldalagi rokona esetén masodik, illetve harmadik fokig vérrokonat vagy hazassag révén szerzett rokonat, e személy (volt) hazastarsat vagy (volt) bejegyzett
élettarsat annak a kockazatnak tenné ki, hogy vellik szemben biintetéeljaras indul (a polgari perrendtartasrol szolo toérvénykonyv 165. cikkének (3)
bekezdése).

Emellett szakmai alapon is lehet6ség van mentességre. Ez azokat a személyeket illeti meg, akik hivatasuk, foglalkozasuk vagy egyéb statuszuk (példaul
papok, orvosok, tgyvédek és kozjegyz&k) folytan fennalldé megklilonboztetett kapcsolataik miatt kotelesek titoktartasra.

2.10 Alkalmazhat6-e szankcié a taniskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Amennyiben a tanut tértivevényes levélben idézik a targyalasra, és azon nem jelenik meg, a birésag az érintett fél kérelmére kitlizhet egy idépontot, amelyre
a tanut meg kell idézni (birésagi végrehaijto altal torténd kézbesités). Amennyiben a tanu ekkor sem jelenik meg, a birédsag elrendelheti, hogy a rendérség
vezesse a tanut a birésag elé. Amennyiben a tanu megjelenik, de megtagadja a vallomastételt, az érintett fél kérheti a birésagtél, hogy a birésag megsértése
miatt rendelje el a tanu el6zetes letartdztatasat. A kérelmezé félnek kell ezt kdvetéen megdfizetnie az elézetes letartoztatassal 6sszefliggd koltségeket. A
birésag csak akkor rendeli el az el6zetes letartoztatast, ha ugy itéli meg, hogy az az igazséag felderitésére tekintettel indokolt.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhetd be tanivalloméas?

Fészabalyként minden személy koteles vallomast tenni, kivéve azokat, akik mentességre jogosultak (lasd a 2.9. kérdésre adott valaszt).

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A birésag hallgatja meg és kérdezi ki a tanukat. A felek és ligyvédeik is feltehetnek kérdéseket a tandknak. A birdsag hivatalbdl vagy a felek valamelyikének
inditvanyara szembesitheti a tanukat egymassal vagy a felekkel. A tanu vallomastételét kovetéen a birdsag kérdéseket tehet fel a feleknek, és a felek
egymastol is kérdezhetnek.

A bizonyitasra vonatkozé holland szabalyok nem tartalmaznak kilénds rendelkezéseket a videokonferenciara vonatkozoéan. A holland jog nem zarja ki ezt az
eljarast, és nem meriilnek fel gyakorlati nehézségek a videokonferencia lefolytatasa tekintetében. Errél a birésag dont.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszeriien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A jogellenes bizonyitékokat jogellenesen megszerzett és jogellenesen felhasznalt bizonyitékokra lehet felosztani. Amennyiben a bizonyitékot jogellenesen
szerezték, ez nem jelenti azt, hogy annak felhasznalasa is minden esetben jogellenes. Minden esetben a birésag jogosult annak eldéntésére, hogy a
bizonyitékot jogellenesnek kell-e tekinteni.

3.2 Ha félként veszek részt az (igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A felek félként is meghallgathatok az tigyben, de ezt kdvetéen az altaluk tett nyilatkozatok nem minéstuilnek a tantként meghallgatott fél mellett szél6
bizonyitéknak, kivéve, ha a vallomastétel célja egyéb, nem teljes kor(i bizonyitékok pontositasa (a polgari perrendtartasrol szolé térvénykonyv 164. cikkének
(2) bekezdése).

Utolso frissités: 09/02/2022



Ennek a lapnak a kiilldnbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Figyelem: az oldal eredeti nyelvi valtozata nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditdink.

Az oldal jelenleg a kdvetkezd nyelveken olvashaté: .

Bizonyitasfelvétel - Ausztria

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabalyok?

Fészabaly szerint mindkét peres félnek fel kell sorolnia az igényét alatamaszté tényeket (bizonyitasi kotelezettség — Behauptungslast), valamint szolgaltatnia
kell a megfeleld bizonyitékokat (osztrak polgari perrendtartas [Zivilprozessordnung, ZPO] 226. szakaszanak (1) bekezdése és a 239. szakaszanak (1)
bekezdése). Ha az ligy szempontjabdl jelentds tényeket nem sikertl tisztazni (,non liquet’ helyzet), a birésagnak akkor is déntést kell hoznia. llyenkor
jatszanak fontos szerepet a bizonyitasi teherre vonatkozo6 szabalyok. Mindkét félnek bizonyitania kell, hogy teljestilnek a ra nézve kedvezd szabalyok
alkalmazasanak feltételei. Rendes korilmények kozoétt a felperesnek kell bizonyitania a kdvetelését alatamaszto, az alperesnek pedig az ellenvetéseit
igazolo tényeket. A felperest terheli annak bizonyitasa, hogy az eljarasi kdvetelmények teljesiltek.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A hatérozat szempontjabdl jelentds tényeket bizonyitani kell, kivéve, ha e tények nem tartoznak a bizonyitasi kotelezettség ala. Nem kell bizonyitani a nem
vitatott tényeket (a ZPO 266. és 267. szakasza), a nyilvanvald tényeket (a ZPO 269. szakasza) és a torvény altal vélelmezett tényeket (a ZPO 270.
szakasza).

Az a tény mindsll nem vitatott ténynek, amelyet az azt allité féllel szemben all6 fél sem von kétségbe. A birésagnak fészabaly szerint valésagosnak kell
elfogadnia a nem vitatott tényeket, és dontését tovabbi vizsgalddas nélkil alapozhatja e tényekre.

Egy tény akkor nyilvanvald, ha kéztudomasu (sok személy el6tt ismert, vagy altaluk barmikor bizonyossaggal tudhatd) vagy a birésag elétt ismert (az eljaré
birésag maga deritette fel, vagy a benyujtott iratokbol egyértelmien kitlinik).

A dontéshozatal soran a birésagnak hivatalbdl kell figyelembe vennie a nyilvanvald tényeket anélkil, hogy azokra barmely fél hivatkozna, vagy bizonyitana
azokat.

A torvényi vélelmet kozvetlenll jogszabaly keletkezteti, hatasara a bizonyitasi teher megfordul. Az ilyen vélelem kedvezményezettjével szemben all6 félnek
kell ellenbizonyitékot benyujtania. Az ellenérdekelt félnek kell bizonyitania, hogy annak ellenére, hogy a térvényi vélelem feltételei teljesiinek, a vélelmezett
tények vagy jogi helyzet nem all fenn.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z6dnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésagi eljaras célja az, hogy a birét egy adott tényrél meggyézze. A tényeket az ,alapos valdszinliség” fokaig kell bizonyitani, ,teljes bizonyossag” nem
sziikséges a biré meggy6zéséhez.

A bizonyitottsag szintjei a jogszabalyokban és az esetjogban az ,alapos val6szinliségtél” a ,bizonyossaggal hataros valészinliségig” terjednek. Alapos
valészinliség esetén a polgari perrendtartas (274. szakasza) szerint maga a vélelem vagy okirat megléte mar elegendd bizonyitéknak szamit. A prima facie
(els6 ranézésre meggy6z8) bizonyitékok szintén megkonnyitik a bizonyitast, és kartéritési perekben leegyszerisitik az egyébként kérilményes bizonyitasi
eljarast. Ha egy olyan tipikus eseménysor szerepel az tigyben, amely az altalanos élettapasztalat alapjan meghatarozott okozati 0sszefiiggéseket vagy
mulasztast feltételez, ezen korlilményeket a prima facie bizonyitékok alapjan egyedi tigyekben is bizonyitottnak veszi a birésag.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A bir6 sajat kezdeményezésére vagy valamely fél kérelmére egyarant lefolytathat bizonyitasfelvételt. Pusztan vizsgalati jellegli eljarasokban (ahol a
birésagnak a biré sajat kezdeményezésére kell megallapitania az ligy szempontjabdl dontd jelentéségii tényeket) nincs szlikség a felek inditvanyara. Az
osztrak polgari perrendtartas szerint zajlo altalanos eljarasokban a biré a sajat kezdeményezésére végezhet barmilyen, a Iényeges tényekre vonatkozé
bizonyitasfelvételt (a polgari perrendtartas 183. szakasza). A bird kételezheti a feleket okirati bizonyiték benyujtasara, elrendelhet helyszini szemlét, kérhet
szakért6i bizonyitast vagy meghallgathatja a szembenall6 feleket. Okirati bizonyiték azonban csak akkor nyujthaté be, ha az okirat tartalmara legalabb az
egyik fél hivatkozott; az okirat vagy tantvallomas nem vehet6 figyelembe bizonyitékként, ha az ellen mindkét fél tiltakozik. A bizonyitasfelvétel minden mas
esetben valamely fél kérelmére torténik.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

A bizonyitasfelvételt fészabaly szerint a szébeli meghallgatason folytatjak le. Az el6készitd Ulésen (polgari perrendtartas 258. szakasza) a felek és/vagy
képviseldik, valamint a birésag kozdsen eljarasi Gtemtervet dolgoznak ki, amelyben szerepel a bizonyitasfelvétel menete is. Sziikség esetén barmikor sor
kerllhet az eljaras alakulasaval kapcsolatos tovabbi egyeztetésekre is. A bizonyitasfelvétel utan az eredményt a birésag megvitatja a felekkel (a polgari
perrendtartas 278. szakasza). A bizonyitasfelvételt kozvetlenul az Ggyben hatarozé bironak kell lefolytatnia. A torvény altal felsorolt esetekben a
bizonyitasfelvételre kdlcsénos jogsegély keretében is sor kerlilhet. A feleket a bizonyitasfelvételre meg kell idézni, és kuldnféle részvételi jogosultsagaik is
vannak, példaul kérdéseket tehetnek fel a tantknak és a szakértéknek. A bizonyitasfelvételt mindig a biré inditvanyara folytatjak le, elvileg abban az esetben
is, ha az idézés ellenére a felek nincsenek jelen.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A felek bizonyitasfelvételi kérelmét el kell utasitani, ha az a birédsag altal jelentéktelennek vélt tényre iranyul (a polgari perrendtartas 275. szakaszanak (1)
bekezdése), vagy ha a kérelmet az eljaras késleltetésének céljabol nyujtjak be (a polgari perrendtartas 178. szakaszanak (2) bekezdése, 179. szakasza és a
275. szakaszanak (2) bekezdése). Az eljarast vélhetéen késleltetd bizonyitasfelvételre hataridét is meg lehet allapitani (a polgari perrendtartas 279.
szakaszanak (1) bekezdése). E hataridd lejarta utan a bizonyitasfelvételi kérelmet el lehet utasitani. Elutasithato a bizonyitasfelvételi kérelem akkor is, ha a
bizonyitas sziikségtelen, mert a birésag mar meggy6z6détt valamely tényrél, tovabba ha a kérdéses tényt nem kell bizonyitani, vagy ha a bizonyitasfelvétel
lefolytatasa valamilyen tilalomba (itkdzne. A bizonyitésfelvétel esetleges koltségét (pl. a szakértéi dijat) a bizonyitast kérelmezé félnek meg kell el6legeznie.
Ha a megjeldlt hatarid6ig nem tesz eleget ezen kotelezettségének, a bizonyiték utdlag csak akkor nyujthatd be, ha ez nem késlelteti az eljaras befejezését.
2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

Az osztrék polgari perrendtartas altal felsorolt 6t klasszikus bizonyitasi eszkoz: okirati bizonyiték (292-319. szakasz), tanuvallomas (320-350. szakasz),
szakért6i vélemény (351-367. szakasz), birdi szemle (368-370. szakasz) és a felek meghallgatasa (371-383. szakasz). Alapvetéen mindenféle
informacioforras felhasznalhaté bizonyitékként, és a fenti bizonyitasieszkdz-tipusok egyikébe aszerint sorolando be, hogy milyen format 6lt.



2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantk vallomasa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakértSi
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

A tanukat a birésag a még ki nem hallgatott tantk tavollétében, egyenként hallgatja ki. igy elkeriilhetd, hogy befolyasoljak egymas vallomasat. Ha a tantk
vallomasa ellentmond egymasnak, szembesitésre kertlhet sor. A tanu kihallgatasa altalanos kérdésekkel kezdddik, amelyek célja annak megallapitasa,
hogy a tanu tehet-e vallomast, joga van-e megtagadni a vallomastételt, vagy nem all-e fenn olyan koriilmény, amely miatt a tani nem tehet eskit. Az
igazmondasi kotelezettségre és a hamis tanuzas biintet&jogi kovetkezményeire valo figyelmeztetést kovetéen a tényleges kihallgatas a személyes adatok
felvételével kezdédik. Ezutan teszik fel a tanunak a konkrét liggyel kapcsolatos kérdéseket. A peres felek részt vehetnek a tanukihallgatason, és a birésag
beleegyezésével kérdéseket tehetnek fel a taninak. A nem megfelel kérdéseket a biré elutasithatja. Fészabaly szerint a tanut az ligyben eljaré birésagnak
kell kézvetlendl kihallgatnia, meghatarozott kériilmények kdzoétt azonban sor kerlilhet a tanu birésagok kozétti kdlcsdnos jogsegély keretében torténé
kihallgatasara is (a ZPO 328. szakasza).

A szakértd feladata az, hogy segitse a bir6sag munkajat. Mig a tanu a tényekre vonatkozoan nyilatkozik, a szakérté olyan szaktudassal latja el a birét,
amellyel a biré egyébként nem rendelkezik. A szakért6t fészabaly szerint az igyben eljaré birésag hallgatja meg. A bird korlatozas nélkdl inditvanyozhatja
szakérté bevonasat. A szakértd koteles benyujtani a birésagnak az altala feltart adatokat és szakért6i véleményét. A szébeli meghallgatas soran széban is
el kell adnia szakért6i véleményét. Ha a felek kérik, a meghallgatason a szakértének el is kell magyaraznia az irasbeli véleményében foglaltakat. A feltart
adatokat és a szakért6i véleményt bizonyitékokkal kell aldtdmasztania. A maganszemélyek éltal készitett jelentések a polgari perrendtartas értelmében nem
szakértdi jelentésnek, hanem maganokiratnak minésulnek.

Az osztrak jog szerint a kizarolag irasbeli eljaras nem lehetséges. Mivel azonban semmilyen korlatozas nincs a bizonyitasi eszkzokkel szemben, van arra
lehet6ség, hogy a tanuk irdsban tegyék meg vallomasukat. Az irdsos tandvallomas azonban okirati bizonyitéknak minésul, és a birésag azt szabadon
mérlegelheti. Ha a birésag azt sziikségesnek tartja, kivéve, ha mindkét fél tiltakozik e tani meghallgatéasa ellen, a tantinak személyesen kell megjelennie a
birésag elétt.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a t6bbinél?

A ,bizonyitékok szabad mérlegelése” a polgari perrendtartas egyik fontos alapelve (272. szakasz). A bizonyitékok mérlegelése a biré altal lefolytatott
bizonyitasi eljaras eredményének értékelését jelenti. A mérlegelés soran a bird nincs kdtve semmilyen, a bizonyitékokra vonatkozo térvényi rendelkezéshez,
hanem sajat szabad meggy6z&dése alapjan kell megitélnie, hogy a bizonyitékok helytallok-e vagy sem. A bizonyitasi eszk6zdk egyenranguak, nincs kdztik
hierarchia. Az irasos bizonyitékok — a szakértdi vélemény kivételével — okirati bizonyitéknak minéstinek. Az Ausztriaban kibocsatott kézokiratok hitelessége
mellett vélelem szdl, vagyis azt vélelmezik, hogy valéban a megjeldlt szerv vagy személy bocsatotta ki azokat. Bizonyitasi célbdl a bennik foglalt adatok
pontossagat is vélelmezik. Az alairassal ellatott maganokirat szintén teljes értéklien bizonyitja, hogy az alairé személy allitasait tartalmazza. A
maganokiratok pontossagat a birésag mindig szabadon mérlegelheti.

2.7 Van-e kételez6en el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Az osztrak polgari perrendtartas nem ir el6 kotelezd bizonyitasi eszk6zoket az egyes esetekre. A perérték nem befolyasolja az alkalmazhaté bizonyitasi
maodot.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A tanuknak kételezé megjelennilik a birésag elétt, kdtelez6 vallomast tennilik, és felkérésre kotelesek eskit tenni. Ha a szabalyszer(ien idézett tanu
megfelel6 ok nélkll mulasztja el a kihallgatast, a birésag elészor kdzigazgatasi birsaggal sujtia, majd, ha a tani masodik alkalommal sem jelenik meg, az
elévezetését rendeli el. Ha a tanu indoklas nélkiil, vagy jogszertlen indokra hivatkozva tagadja meg a vallomastételt, kényszeriteni lehet a tantvallomas
megtételére. A birdsag el6tt tett hamis vallomas bintetéeljarast von maga utan.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Amennyiben fennallnak a vallomastétel megtagadasanak feltételei (a polgari perrendtartas 321. szakasza), a tanu egy vagy tobb kérdésre megtagadhatja a
valaszadast. Teljes egészében azonban nem mentesiilhet a vallomastételi kdtelezettség alol. A vallomastétel a kdvetkez6 okokra hivatkozva tagadhaté meg:
a vallomas botranyt okozna, blincselekménnyel vadolna vagy kdzvetlen anyagi veszteséggel sujtana a tanut vagy egy hozza kozel allé személyt, az allam
altal elismert titoktartasi kotelezettséget sértene, mivészi vagy Uzleti titkot fedne fel, vagy a térvény altal titkosnak mindsitett szavazati jog sérelmével jarna.
A kihallgatas el6tt a birésagnak tajékoztatnia kell a tanut a vallomastétel megtagadasanak ezen feltételeir6l. Ha a tand Ggy dont, hogy él a lehetéséggel, meg
kell jeldInie a vallomastétel megtagadasanak okat.

2.10 Alkalmazhat6-e szankcié a taniskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A birésagnak kell eldéntenie, hogy a tanu jogosan tagadta-e meg a vallomastételt. Ha a tani nem jeldlt meg okot, vagy a megjel6lt ok nem jogszerd, a tanu
kényszerithet6 a vallomastételre (a végrehajtasrol sz6l6 térvénykonyv (Exekutionsordnung) 354. szakasza). A tanu tanuvallomasra kényszeritésének
eszkOze birsag vagy — korlatozott mértekben — fogvatartas lehet, a tant tovabba koételes megtériteni a tanuvallomas jogtalan megtagadasaval a feleknek
okozott kart.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezheté be tandvallomas?

Tanuként nem hallgathatok ki olyan személyek, akik nem (voltak) képesek észlelni a bizonyitandd tényeket, vagy eléadni, hogy mit észleltek. Ezen
személyek esetében a vallomastétel ,abszolut” fizikai akadalyba Utkdzik (a polgari perrendtartas 320. szakaszanak (1) bekezdése). Kiskortak vagy
szellemileg sérilt személyek esetében a birésagnak eseti alapon kell eldontenie, hogy kihallgathaték-e tantként. Ha a meghallgatandé személy kiskoru, a
birésag hivatalbél vagy arra iranyulé kérelem alapjan részben vagy egészében felmentést adhat a meghallgatasa alél, amennyiben az a kiskoru joliétének
veszélyeztetésével jarna, figyelembe véve a szellemi érettségét, a meghallgatas targyat, és a peres felekhez fliz6d6 viszonyat (a polgari perrendtartas 289b.
szakaszanak (1) bekezdése); ez érvényes a nemperes eljarasokra is (a nemperes eljarasokrol szolo térvény (Aullerstreitgesetz, AuStrG) 35. szakasza).
Létezik haromféle ,relativ” vallomastételi akadaly is (a polgari perrendtartas 320. szakaszanak (2)—(4) bekezdése): egyhazi személyek nem adhatnak ki
olyan adatokat, amelyek gyonasi titkot vagy mas hivatasbeli titkot képeznek, az allami tisztségvisel6k nem adhatnak ki szakmai titkot, ha a titoktartasi
kotelezettség aldl nem kaptak felmentést, és nem kételezhetdk vallomastételre a kdzvetiték sem azon informaciok tekintetében, amelyeket rajuk biztak vagy
amelyekre mas moédon tettek szert a kdzvetit6i eljaras soran.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia utjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A birésag feladata, hogy megfeleld kérdéseket tegyen fel a tandnak a vallomasa altal bizonyitandé tényekkel és az azokrdl valé tudomasszerzésének
koriiményeivel kapcsolatban. A felek részt vehetnek a tandkihallgatason, és a birésag beleegyezésével kérdéseket tehetnek fel a tanunak, tisztazandoé vagy
kiegészitend6 a vallomast. A nem megfelel6 kérdéseket a bird elutasithatja. A tanu vallomasanak lényegét, vagy szikség esetén az egészét sz6 szerint
rogziteni kell. A kép- és hangfelvevd eszkdzok, valamint az altaluk régzitett adatok altalaban kdzvetett bizonyitéknak mindsiilnek. Kozvetett bizonyitékok a
birésag altal érzékszervi Uton észlelt jellemz6k vagy korllmények. A bizonyitasfelvételi eljaras kdzvetlenségének alapelve miatt azonban ilyen bizonyiték



csak akkor vehet6 figyelembe, ha kézvetlen bizonyiték (pl. tant) nem all rendelkezésre. Elvileg lehetséges a tanuk videotechnoldgia hasznalataval torténé
kihallgatasa, és a tanuk meghallgatasa helyett indokolt ennek hasznalata a birésagok kozétti kdlcsonds jogsegély kérelmek teljesitésekor az eljaras
pergazdasagossaga érdekében. 2011 6ta valamennyi birésag rendelkezik a videokonferenciak lefolytatdsahoz sziikséges felszerelésekkel.

Amennyiben a polgari eljaras targya bintetéeljarashoz kapcsolddik, azon felek meghallgatasa soran, akik ezen bintetéeljarasban az osztrak
biintet6eljarasrol szolo torvény (Strafprozessordnung, StPO) 65. szakasza (1) bekezdésének a) pontja értelmében a blincselekmény aldozatai,
kérelmezhetik, hogy az eljarasban részt vevd felek és képvisel6ik meghallgatasban valé részvétele korlatozva legyen oly médon, hogy azok kdvetni tudjak a
meghallgatast kép és hang tovabbitasara alkalmas eszkdzok segitségével, és gyakorolhassak kérdések feltevésére vonatkozo jogukat anélkil, hogy a
meghallgatason személyesen jelen lennének. Ha a blincselekmény aldozata kiskoru, a bilintetéeljarashoz kapcsolédé meghallgatast egy megfeleld szakértd
kell, hogy elvégezze (a polgari perrendtartas 289a. szakaszanak (1) bekezdése). A birésag, kérelemre, az 1. bekezdésben leirt médon folytathatja le a
meghallgatast, amennyiben a kérdéses bizonyiték vagy személyes kdzremiikodés fényében a meghallgatandé személytél észszerlien nem varhaté el, hogy
az eljarasban résztvevo felek és képviseldik jelenlétében vallomast tegyen (a polgari perrendtartas 289a. szakaszanak (2) bekezdése). A birésag, kérelem
alapjan vagy hivatalbdl a polgari perrendtartas 289a. szakaszanak (1) bekezdésében leirtak szerint folytathatja le a meghallgatast, és — amennyiben
szikséges — egy megfeleld szakérté altal, akkor is, ha az nem jarna a kiskoru jélétének veszélyeztetésével, de a felek vagy képvisel6ik jelenlétében
lefolytatott meghallgatas hatassal lenne a kiskoru jollétére, figyelembe véve a szellemi érettségét, a meghallgatas targyat, és a peres felekhez fiz6d6
viszonyat (a polgari perrendtartas 289b. szakaszanak (2) bekezdése); A polgari perrendtartas 289a. és 289b. szakaszai egyarant vonatkoznak a nemperes
eljarasokra is (a nemperes eljarasokrdl szolo térvény 35. szakasza).

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?
Amennyiben valamely fél egy bizonyiték megszerzése érdekében szerzédéses kotelezettséget szeg meg, megsérti a maganjog valamely szabalyat, vagy vét
az elfogadott erkdlcsi normak ellen, a birésag elfogadhatja és figyelembe veheti ugyan az igy szerzett bizonyitékot, de az adott fél kdteles megtériteni az
altala okozott kart. Amennyiben a bizonyiték megszerzése céljabol a fél valamely, az alkotmanyban lefektetett alapvetd jogok és szabadsagjogok védelmét
szolgalo biintetjogi rendelkezést sért meg (pl. testi sérilést okoz, emberrablast hajt végre vagy tanut vallomastételre kényszerit), az igy szerzett bizonyiték
nem terjeszthet eld, és azt a birésadg nem veheti figyelembe. Ha kétséges, hogy blincselekmény tortént, a birésag a blintetdeljaras végét jelentd jogerds
dontés meghozatalaig felfliggesztheti a polgari peres eljarast. Ha a bizonyiték megszerzése soran elkovetett blincselekmény nem érinti az alkotmanyos
alap- és szabadsagjogokat, a fél blintetéjogilag felelés lesz a cselekményeiért, de a megszerzett bizonyitékot a birésag elfogadhatja. Csak azok az
illegalisan szerzett bizonyitékok nem fogadhatok el, amelyek hatranyosan befolyasoljak a birésagot az igazsag kideritésében, és ily médon alaassak annak
biztositékat, hogy a birésag valds és pontos hatarozatot hozzon.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A perben allo felek tandvallomasa is bizonyitasi eszkdznek mingsil. A tanikhoz hasonldéan az eljaras soran a felek is kdtelesek megjelenni a birésag elétt,
vallomast tenni és eskut tenni. A feleket azonban nem lehet arra kényszeriteni, hogy a birésagon megjelenjenek vagy tandvallomast tegyenek. A felek
indokolatlan tavolmaradasat vagy a vallomastétel megtagadasat a birésag kellé gonddal, az 6sszes korilmény figyelembe vételével értékeli. A felek csak
apasagi vagy valoperes eljarasban kényszeritheték a birésag el6tti megjelenésre. A tantkkal ellentétben, ha a peres felek egyike sérti meg az igazmondas
kotelezettségét, az nem mindsil blincselekménynek, kivéve, ha a hamis tantzasra esku alatt kerdlt sor. A felek meghallgatasat a biré sajat maga
inditvanyozhatja.

Utolso frissités: 11/03/2021

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsagulgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel8s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Figyelem: az oldal eredeti nyelvii valtozata @ nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditoink.

Bizonyitasfelvétel - Lengyelorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A bizonyitékokra és a bizonyitasfelvételre vonatkozé szabalyokat a polgari térvénykdnyv (kodeks cywilny, 6. cikk) és a polgari perrendtartas (kodeks
postepowania cywilnego, 227-315. cikk) tartalmazza.

A polgari torvénykonyv 6. cikke szerint a tény bizonyitasanak terhét az a fél viseli, aki az e ténybdl eredé jogkdvetkezményekre hivatkozik. Egyes tények
bizonyitasanak terhe a felperesre, mig mas tények bizonyitdsanak terhe az alperesre harul.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Azon szabaly aldl, hogy a tény bizonyitdsanak terhét az a fél viseli, aki az e ténybdl eredd jogkdvetkezményekre hivatkozik, csak jogalkotasi aktus allapithat
meg kivételeket.

Egyes kiilonds esetekben lehetséges, hogy a bizonyitasi teher a masik félre harul, vagyis megfordul a bizonyitasi teher. Erre sor kerlilhet példaul akkor, ha a
bizonyiték megsemmisil vagy a bizonyitasfelvételt megakadalyozzak. Az itélkezési gyakorlat allaspontja szerint abban az esetben, ha a fél valamilyen
mddon megakadalyozza vagy meggatolja, hogy a bizonyitasi terhet visel6 masik fél bizonyitsa a tényeket, az elébbi félnek kell bizonyitania, hogy a tények
nem torténtek meg.

A bizonyitasi teher kérdése szorosan kapcsolodik a jogi vélelmek intézményéhez. A polgari perrendtartas 234. cikke szerint a birésagot kétik a jogi vélelmek.
A jogi vélelmek fészabaly szerint megddnthetok.

A bizonyitas szabalyait megvaltoztatd jogi vélelmek vonatkozhatnak példaul a jo- vagy rosszhiszemUségre (a polgari térvénykonyv 7. cikke), az élvesziiletés
feltételezésére (a polgari torvénykodnyv 9. cikke), a jogellenességre (a polgari torvénykonyv 24. cikkének (1) bekezdése), a tarstulajdonosok egyenlé
részesedésére (a polgari torvénykdnyv 197. cikke), az addsnak a hitelezét érintd hatranyok tudataban torténd eljarasara (a polgari torvénykonyv 527.
cikkének (3) bekezdése és 529. cikke), a partnerek egyenld részesedésére a polgari jogi tarsasagban (a polgari torvénykodnyv 826. cikkének (2) bekezdése).
1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z8dnie valamely tényrél ahhoz, hogy téletét e tény fennallasara alapozza?

A bizonyitékok szabad mérlegelésének elve (a polgari térvénykonyv 233. cikke) szerint a birdsag sajat mérlegelésének megfeleléen a beszerzett
bizonyitékok atfogé vizsgalata alapjan értékeli a bizonyitékok megbizhatésagat és erejét.

A birésag kizarélag a megfeleléen, a bizonyitékok forrasaira vonatkozo kdvetelmények és a kdzvetlen bizonyitasfelvétel elvének betartasaval beszerzett
bizonyitékokra alapozhatja dontését.

A birésag emellett szabadon értékeli a szakvéleményeket is.



Ezen tulmenden a polgari perrendtartas 243. cikke szabalyozza a valdszinliség bizonyitdsanak intézmeényét. A valdszinliség bizonyitasa a szigoru
értelemben vett bizonyiték alternativajaként alkalmazhat6 eszkdz, amely nem jar bizonyossaggal, kizarélag valdészinUsiti a tényt tartalmazé nyilatkozat valds
jellegét. A hivatalos bizonyitasfelvétel a fészabaly, mig a valdszin(iség bizonyitasa a meghatarozott tényre hivatkozo fél érdekében érvényesiild kivétel.
Jelleglikbdl kifolydlag varatlan események esetén és a jogalkotasi aktusban kifejezetten meghatarozott esetekben elegendé a valdszinliség bizonyitasa.

2 A bizonyitasfelvétel

A felperes és az alperes altal tett minden nyilatkozatnak bizonyitékon kell alapulnia.

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A birésag a felek altal nem hivatkozott bizonyitékot is elfogadhat, de e bizonyiték kizarélag a felek Iényeges és vitatott tényekkel kapcsolatos nyilatkozataira
vonatkozhat, ha a birédsag szerint az tigyben beszerzett bizonyitékok nem elegendéek az ligy eldontéséhez (a polgari perrendtartas 232. cikke).

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Fészabaly szerint a birésag a felek inditvanyara fogad el bizonyitékot, mivel a felek kotelessége az ligy megoldasahoz sziikséges bizonyitékok benyujtasa.
A birésag vizsgalja azonban, hogy a felek altal hivatkozott bizonyitékok elfogadasa célszerii vagy szikséges-e (a polgari perrendtartas 236. cikke).

A birésagnak bizonyitasfelvétel és bizonyitékok hivatalbdl torténd elfogadasa esetén is bizonyitasra vonatkozé végzést kell kibocsatania.

Annak eldéntése soran, hogy elfogadja-e az ligyben részt vevd fél altal benyujtott bizonyitékot, a birdsagnak a kdvetkezdket kell megvizsgalnia:

az adott tény relevans-e az Ugyben (a polgari perrendtartas 227. cikke),

a tényt kell-e bizonyitani (el6fordulhat, hogy az példaul k6ztudomasu dolog — a polgari perrendtartas 228. cikkének (1) bekezdése, vagy azt a felek
elismerték — a polgari perrendtartas 229. cikke),

az adott bizonyiték a konkrét igyben nincs-e kizarva (példaul a polgari torvénykonyv 246. és 247. cikke),

a bizonyiték segitségével alatamasztott tény korabban mar kell6 mértékben megallapitasra kerlilt-e, vagy a bizonyitékra nem csak az eljaras késleltetése
érdekében hivatkoztak-e (a polgari perrendtartas 217. cikkének (2) bekezdése).

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

A birésag elutasitja a fél bizonyiték beszerzésére iranyul6 inditvanyat, ha az az igyben nem relevans tényekre (a polgari perrendtartas 227. cikke),
kéztudomasu tényekre vagy az tigyben a masik fél altal elismert tényekre vonatkozik, ha az elismeréssel kapcsolatban nem meriinek fel kétségek, valamint
ha a birésag altal hivatalbdl ismert tényekre vonatkozik, bar ez esetben a birésag a targyalason koteles tajékoztatni a feleket e tényekrél (a polgari
perrendtartas 228. és 229. cikke).

A birésag akkor nyilvanithatja az Gigy elddntéséhez sziikséges tényeket megallapitottnak, ha erre a megallapitasra egyéb megallapitott tényekbdl levezetett
kovetkeztetéssel jutott (ténybeli vélelem, a polgari perrendtartas 231. cikke).

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

iratok (a polgari perrendtartas 244-257. cikke);

Az iratok irasbeli nyilatkozatok; lehetnek kdzokiratok vagy maganokiratok. Az illetékes hatdsagok altal meghatarozott formaban kibocsatott kdzokiratok
esetében vélelmezni kell, hogy azok hivatalosan hitelesitett tartalma valds, és hogy azokat valéban a kibocsaté hatésag bocsatotta ki.

tandvallomasok (a polgari perrendtartas 258-277. cikke);

A tanuként valo vallomastételt csak a felek hazastarsai, felmend és leszarmazotti agi rokonai, testvérei és hazassaggal szerzett rokonai azonos agon,
valamint 6rokbefogadé szllei és 6rokbefogadott gyermekei tagadhatjak meg. A vallomastétel megtagadasanak joga a hazassag vagy az érokbefogadassal
kapcsolatos viszony megszlinését kovetéen is fennall.

szakvélemények (a polgari perrendtartas 278-291. cikke);

A szakvélemény olyan tényekre, allapotokra és eseményekre vonatkozo vélemény, amelyek vizsgalatahoz és pontositasahoz szakértelemre van szikség,
és amely segiti a birésagot a tények helyes értékelésében és az adott igy megoldasaban.

szemle (a polgari perrendtartas 292—-298. cikke);

A szemle a személyek vagyonanak vagy allapotanak, helyszineknek vagy targyaknak a birésag altal kézvetlenil, érzékszervekkel térténd megvizsgalasa.
a felek meghallgatasa (a polgari perrendtartas 299-304. cikke);

Amennyiben a bizonyitékok kimeritését kovetéen vagy azok hianyaban az ligyben relevans, megmagyarazatlan tények allnak fenn, a birésag elrendeli a
felek meghallgatasat e tények tisztazasa érdekében.

Amennyiben a fél jogi személy, a birésag e fél képviseletére jogosult testilet tagjait hallgatjia meg.

Emellett a birésag bizonyitékként elfogadhat vércsoport-vizsgalati eredményeket, képfelvételt, televizids felvételt, fénymasolatot, fényképet, terveket,
képeket, audio CD-ket vagy kazettakat és képek vagy hangok felvételére és rogzitésére alkalmas egyéb eszkdzoket is.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomasa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérti
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

A polgéari perrendtartas 266. cikke szerint a targyalast megel6z&en a tanut téjékoztatni kell a vallomastétel megtagadasanak jogarol, valamint a hamis
tanuzaseért fennallé buntetdjogi felelésségrol. A vallomast tevé tanl a birdsag el6tt eskiit tesz.

A polgari perrendtartas 271. cikkének (1) bekezdése szerint a tandvallomast széban kell megtenni. A tantvallomast felolvassak a tant szamara, és azt
szikség esetén ki kell egésziteni a megjegyzéseivel.

F&szabaly szerint a még meg nem hallgatott tanik nem vehetnek részt a tobbi tani meghallgatasan (a polgari perrendtartas 264. cikke), az ellentmondo
vallomast tevd tanukat azonban szembesiteni lehet egymassal (a polgari perrendtartas 272. cikke).

A birésag felkérhet egy vagy tobb szakértét, hogy készitsenek véleményt, és tajékoztatja 6ket, hogy a véleményt széban vagy irdsban kell-e bemutatniuk (a
polgari perrendtartas 278. cikke). A szakérté ugyanazokbol az okokbdl tagadhatja meg a vallomastételt, mint a tanuk (a polgari perrendtartas 280. és 261.
cikke). A szakértd szintén eskit tesz, kivéve, ha a felek felmentik e kételezettség alél. Minden véleménynek tartalmaznia kell indokolast (a polgari
perrendtartas 285. cikke). A szakértok az altaluk elvégzett munkaért téritésre jogosultak (a polgari perrendtartas 288. cikke).

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a tobbinél?

A bizonyitasi eszkdzok kozott nincs — azok megbizhatdsagan és bizonyitd erején alapuld, a konkrét Gigy tényeitdl figgetlen — formalis hierarchia. Fészabaly
szerint a birésag mérlegelési jogkdrében értékeli a bizonyitékokat (a polgari perrendtartas 233. cikke). Az értékelésnek figyelembe kell vennie a polgari
perrendtartas 246. és 247. cikkében szerepl6 elveket, amelyek értelmében az okirati bizonyiték magasabb rendi a tanuk vagy felek altal tett vallomasoknal.
2.7 Van-e kételezGen elGirt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Egyes jogi Iépésekhez megfelel6 formara van szikség, és a konkrét forma hasznalatara vonatkozé kételezettséget jogalkotasi aktus vagy a felek
megallapodasa vezetheti be. A polgari torvénykdnyv 74. cikkének (1) bekezdése szerint az irasbeli bizonyitékot azért kell (ad probationem) alkalmazni, hogy
ha a jogszabalyban vagy megallapodasban tamasztott kovetelményeknek nem tesz eleget, a Iépést nem meghatarozott formaban teljesité személy viselje
ennek negativ eljarasi kovetkezményeit, mivel az 6 bizonyitasfelvételi képessége korlatozott.

2.8 Kotelezi-e a jog a tantkat a vallomastételre?



F&szabaly szerint senki nem tagadhatja meg a tandvallomas-tételt. A vallomastétel jogszabalyi kotelezettség. E kételezettség harom kdvetelményt foglal
magaban:

a birésag el6tt meghatarozott idépontban torténé megjelenést,

a vallomastételt, valamint

az eskutételt.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A polgari perrendtartas 261. cikke azonban kivételeket fogalmaz meg annak fészabalya aldl, hogy senki nem tagadhatja meg a vallomastételt, mivel
kimondja, hogy a felek hazastarsai, felmend és leszarmazotti agi rokonai, testvérei és hazassaggal szerzett rokonai azonos agon, valamint érokbefogadé
szlilei és 6rokbefogadott gyermekei megtagadhatjak a vallomastételt. A vallomastétel megtagadasanak joga a hazassag vagy 6rokbefogadassal kapcsolatos
viszony megsziinését kdvetden is fennall.

A vallomastétel nem tagadhaté meg a csaladi allapotra vonatkozo tigyekben, kivéve a hazassag felbontasat.

A birésagnak a tant meghallgatasat megel6z6en tajékoztatnia kell a tanut a vallomastétel megtagadasanak jogardl és a kérdések megvalaszolasa
megtagadasanak jogarol. A vallomastétel megtagadasanak (széban vagy irasban benyuijtott, jogszabalyi okokra vald hivatkozasokkal ellatott) indokait a
birésag ellenérzi.

A vallomastétel megtagadasara iranyuld nyilatkozatot vissza lehet vonni. A vallomastételt kévetéen azonban a tani nem gyakorolhatja a megtagadashoz
valo jogot, kivéve, ha 6t e joganak fennallasarol korabban nem tajékoztattak.

A tanu akkor is megtagadhatja a kérdések megvalaszolasat, ha vallomasaval magat vagy rokonait (hazastarsat, felmend és leszarmazotti agi rokonait,
testvéreit és hazassaggal szerzett rokonait azonos agon, valamint 6rékbefogado szlileit és drokbefogadott gyermekeit) blintetéjogi felelésségrevonasnak,
szégyennek vagy sulyos és kdzvetlen pénzligyi karnak tenné ki, vagy ha azzal megsértené az lizleti titoktartast.

Az uralkodé allaspont szerint a ,rokon” kifejezés nem foglalja magaban a ténylegesen parként egyltt él6 személyeket (egyittélés).

A papok megtagadhatjak a vallomastételt az altaluk gyonas soran megismert tények tekintetében.

Birésagi végzés alapjan mindenki — meghatarozott helyen és idében — koteles benyujtani a nala 1évé és az igyben relevans tényeket bizonyité iratokat,
kivéve, ha azok bizalmas informaciokat tartalmaznak. Az iratokban foglalt tények tekintetében kizardlag azok a személyek mentestiinek a fenti kdtelezettség
aldl, akik a vallomastételt tanuként megtagadhatnak, vagy akik az iratot olyan harmadik személy nevében 6&rzik, aki ugyanilyen okbol megtagadhatna az irat
benyujtasat. Az irat benyujtdsanak megtagadasa nem elfogadhaté azonban, ha annak birtokosa vagy a harmadik személy arra legalabb az egyik félre
tekintettel kdteles, vagy ha az irat kibocsatasara azon fél érdekében kerdilt sor, aki a bizonyitas felvételét kéri. Emellett a fél nem tagadhatja meg az irat
benyuijtasat, ha az irat benyujtasaval e fél sajat magat az tigy elvesztésében kimerild karnak teszi ki (a polgari perrendtartas 248. cikke).

2.10 Alkalmazhat6-e szankcié a taniskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A vallomas- vagy eskutétel indokolatlan megtagadasa esetén a birésag — a feleknek a megtagadas érvényességére vonatkozé meghallgatasat kovetéen —
pénzbirsagot szab ki a tanura (a polgari perrendtartas 274. cikke).

A fenti pénzbirsagtol fliggetlendl a birésag egy hétnél nem hosszabb idére rizetbe veheti a tanat. A birésag akkor engedi szabadon a tanut az érizetbdl, ha
vallomast vagy eskiit tesz, vagy ha az ugyet a tanu vallomasat befogado birésag eldontétte (a polgari perrendtartas 276. cikke).

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezheté be tandvallomas?

A birésag hivatalbdl eljarva meg kell, hogy akadalyozza az olyan személyek tanuiskodasat, akik képtelenek a tények érzékelésére vagy az éltaluk érzékelt
tények ismertetésére. E fogyatékossag okainak megsziinése a vallomastételi tilalom feloldasaval jarhat. Onmagéaban a pszichiatriai kezelés vagy a
fogyatékossag nem teszik a vallomast automatikusan megbizhatatlanna (a polgari perrendtartas 259. cikke).

A jogszabaly nem hatarozza meg azt az életkort, amely felett a gyermekrél feltételezni kell, hogy képes a tények érzékelésére és az altala érzékelt tények
ismertetésére. Az, hogy a gyermeket meg lehet-e hallgatni, éppen ezért az egyén képességeitdl és fejlettségi szintjétdl fligg. Hazassagi tigyekben a
jogszabaly korlatokat hataroz meg a 13 évnél fiatalabb kiskortak és a felek 17 évnél fiatalabb leszarmazoi tanuként valé meghallgatasat illetéen (a polgari
perrendtartas 430. cikke).

A polgari perrendtartas 259. cikkében szerepld fészabaly szerint senkit sem lehet ugyanabban az tigyben tanuként és félként is meghallgatni. Ennek
megfeleléen a felek meghallgatésa soran a fél térvényes képviseldjét is ki lehet kérdezni. Ezzel szemben a fél tigyvédje meghallgathatd tanuként, de ez
esetben le kell mondania képviseleti jogosultsagarol.

Emellett a beavatkoz6 sem lehet tanu (a polgari perrendtartas 81. cikke).

A katonai allomany azon tagjai, illetve azon koztisztvisel6k, akiket nem mentettek fel a ,titkositott” vagy ,bizalmas” besorolasu adatokra vonatkozé titoktartasi
kotelezettségik aldl, nem kotelesek vallomast tenni, ha vallomasukkal megsértenék e titoktartasi kotelezettséget, kivéve, ha mentesitik ket a szakmai
titoktartasi kotelezettség alol.

A kozvetité nem lehet tanu olyan tények tekintetében, amelyeket a kdzvetités soran ismert meg, kivéve, ha a felek felmentik 6t a kdzvetitéssel kapcsolatos
titoktartasi kotelezettsége alol (a polgari perrendtartas 2591. cikke).

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia utjan vagy egyéb technikai eszkézok
segitségével?

A tanut a birésag hallgatja meg. Egyes esetekben a birésag a meghallgatassal erre kijeldlt birét is megbizhat (a polgari perrendtartas 235. cikke).
Amennyiben a bizonyiték jellege ezt nem zarja ki, az eljaré birésag ugy is hatarozhat, hogy a targyalast annak lefolytatasat tavolrdl is lehetévé tevé technikai
eszkdzokkel vezeti le.

A feleknek joguk van jelen lenni a tanik meghallgatasakor, és kérdéseket intézhetnek a tanukhoz.

A tanukat videokonferencia és telefonkonferencia segitségével is meg lehet hallgatni (a polgari és kereskedelmi tigyekben a bizonyitasfelvétel tekintetében
torténd, a tagallamok birésagai kézétti egylittmiikodésrél szl 1206/2001/EK tanacsi rendelet 10. cikkének (4) bekezdése).

3 A bizonyitékok értékelése

F&szabaly szerint minden olyan dolog szolgalhat bizonyitékként, amelynek segitségével megallapithatdk az tigyben relevans tények. A polgari perrendtartas
nem tartalmaz a jogellenesen beszerzett bizonyitékok polgari eljarasban valé felhasznalasat megtilté altalanos szabalyt. Az alkotmany rendelkezéseinek, a
polgari torvénykonyv rendelkezéseinek, valamint a polgari perrendtartas rendelkezéseinek, a mindsitett adatok védelmérdl szolo térvény és a Lengyelorszag
altal ratifikalt nemzetkdzi egyezmények rendelkezéseinek vizsgalataval tdmaszthat6 ald azonban az az elmélet, amely szerint a polgari eljarasban nem
hasznalhatok fel a jogellenesen beszerzett bizonyitékok.

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A polgéri eljarasokban nem hasznalhatdk fel olyan bizonyitékok, amelyeket személyeknek a gondolatszabadséagra, a véleménynyilvanitas szabadsagara, a
maganélet szabadsagara, valamint a személyes szabadsagra vonatkozé jogainak megsértésével szereztek be. A megtévesztéssel vagy jogsértéssel jard
kotelezettségvallalassal — példaul a telefonlehallgatasért igért pénziigyi elényok felajanlasaval — szerzett bizonyitékok jogellenesnek minésiinek.



A polgari perrendtartas 403. cikke (1) bekezdésének 2. pontja kimondja, hogy a blincselekménnyel elért itélet fellilvizsgalhaté. A polgari perrendtartas 403.
cikke (1) bekezdésének 2. pontjaban emlitett kérelem benyujtasara kizaroélag akkor van lehetéség, ha annak teljesitését jogerds itélet megerésiti. Az
itéletnek jogerésnek kell lennie, hogy biztosithassa a fellilvizsgalat alapjanak fennallasat. Az itélet masolatat csatolni kell az itélet felllvizsgalatara iranyuld
kérelemhez.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Amennyiben a bizonyitékok kimeritését kdvetéen vagy azok hianyaban az ligyben relevans, megmagyarazatlan tények allnak fenn, a birésag
meghallgathatja a feleket (a polgari térvénykodnyv 299. cikke).
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Bizonyitasfelvétel - Portugélia

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabalyok?

El6zetes megjegyzés: Az elfogadhaté bizonyitékokra, azok bizonyitd erejére, a bizonyitasi teherre és a bizonyitas formajara vonatkozo altalanos szabalyokat
a portugal polgari torvénykonyv és a polgari perrendtartas alabb ismertetett rendelkezései hatarozzak meg. E tajékoztaté végén megtalalhatok e két jogi
dokumentum portugal nyelvi, egységes szerkezetbe foglalt valtozatara mutaté linkek.

A portugal polgari torvénykdnyv 342. cikke értelmében

fészabaly szerint a jogot megalapozé tényeket annak a személynek kell bizonyitania, aki egy adott jogra hivatkozik

annak a félnek kell bizonyitania a jogot akadalyoz6, médosité vagy megszintetd tényeket, akivel szemben a jogokra hivatkoznak

kétség esetén a tényeket konstitutivnak kell tekinteni.

Nemleges megallapitasi eljaras (a portugal polgari perrendtartas 10. cikke (3) bekezdésének a) pontja és a portugal polgari térvénykonyv 343. cikke) esetén,
ha az egyik fél nem kér itélethozatalt a masik féllel szemben, hanem csupan azt kéri, hogy a birésag allapitsa meg, hogy nem all fenn valamely jog vagy
tény, az alperest terheli a hivatkozott jogot alkotd elemek bizonyitasa.

Azon birésagi eljarasok esetében, amelyeket attél az idéponttdl szamitott meghatarozott hataridén belil kell meginditani, amikor a felperes egy bizonyos
tényrél tudomast szerzett, az alperes feladata annak bizonyitasa, hogy a hataridé mar lejart, kivéve, ha a torvény kifejezetten mas megoldast hataroz meg (a
portugal polgari térvénykdnyv 343. cikkének (2) bekezdése).

Ha a felperes altal hivatkozott jog felfliggesztd feltételtdl (olyan jov6beli bizonytalan esemény, amelynek bekdvetkezésétdl a felek a jogligylet joghatasait
flggévé tették — a portugal polgari térvénykonyv 270. cikke) vagy egy kezdd idéponttdl (a portugal polgari torvénykonyv 278. cikke) fligg, a felperes feladata
annak bizonyitasa, hogy a feltétel teljesiilt vagy a kezdd idépont eltelt (a portugal polgari térvénykonyv 343. cikkének (3) bekezdése).

Ha a felperes altal hivatkozott jog meghatarozé feltételtdl (olyan jovébeli bizonytalan esemény, amelynek bekdvetkezésétél a felek a jogligylet joghatasainak
megszlinését fliggéveé tették — a portugal polgari térvénykonyv 270. cikke) vagy egy végsé idéponttdl (amelytél kezdédéen a jog mar nem all fenn — a
portugal polgari térvénykonyv 278. cikke) fligg, az alperes feladata annak bizonyitasa, hogy a feltétel teljesult, vagy hogy a végsé idépont elmult (a portugal
polgari térvénykdényv 343. cikkének (3) bekezdése).

A fenti szabalyok megfordulnak jogi vélelem (a jog altal egy ismeretlen tény megallapitasa érdekében valamely ismert ténybdl szarmaztatott kovetkezmény
vagy levezetett kdvetkeztetés), a bizonyitasi teher aldli mentesség vagy felmentés, vagy ilyen eredménnyel jaré érvényes megallapodas esetén, és
altalanosan akkor, ha jogszabaly igy rendelkezik (a portugal polgari torvénykonyv 344. cikkének (1) bekezdése). A bizonyitasi teher megfordul akkor is, ha
az ellenérdekd fél szandékosan lehetetlenné teszi a bizonyitasra koteles fél altali bizonyitast (a portugal polgari torvénykdnyv 344. cikkének (2) bekezdése).
A bizonyitasi teher megforditasara vonatkozé megallapodas érvénytelen az alabbi esetekben:

Ha elidegenithetetlen jogrél van szé (olyan jogrol, amelyrél a fél nem mondhat le pusztan az e szandékara iranyulé nyilatkozattal), vagy ha ez rendkivul
megnehezitheti a felek valamelyike szamara a joggyakorlast (a portugal polgari térvénykdnyv 345. cikkének (1) bekezdése).

Hasonloképpen érvénytelen a barmely jogszer(i bizonyitasi eszkoz kizarasara vagy a jogszabalyban biztositottdl eltéré bizonyitasi eszkdz lehetdvé tételére
iranyulé megallapodas is. Ha a bizonyitasra vonatkozé jogi hatarozatok kézrendi okokon alapulnak, az ilyen megallapodasok minden kérilmények kdzott
érvénytelenek (a portugal polgari torvénykdnyv 345. cikkének (2) bekezdése).

Ha a bizonyitékot egy konkrét tény bizonyitasara koteles fél nyujtja be, az ellenérdeki fél ellenbizonyitassal élhet a tények kétségessé tétele céljabol. Ha az
adott tény tekintetében kell6 mértéki kétség all fenn, akkor a hatarozatnak azt a felet kell elmarasztalnia, aki kdteles volt a kérdéses tény bizonyitasara (a
portugal polgari térvénykonyv 346. cikke).

A teljes bizonyitast csak olyan bizonyitékokkal lehet megcafolni, amelyek bizonyitjak, hogy az alapjaul szolgald tény nem igaz, a torvény altal kifejezetten
meghatarozott egyéb korlatozasok sérelme nélkul (a portugal polgari térvénykényv 347. cikke).

A szokasjogra, a helyi jogra vagy a kilfoldi jogra hivatkozo személy feladata e jog létezésének és tartalmanak bizonyitasa, de a birésagnak térekednie kell
arra, hogy a vonatkozo ismereteket hivatalbol beszerezze (a portugal polgari térvénykonyv 348. cikkének (1) bekezdése). A birésagnak hivatalbol meg kell
tovabba gyézédnie a tényekrél minden esetben, amikor szokasjog, helyi vagy kilféldi jog alapjan kell dontést hoznia és erre egyik fél sem hivatkozott, vagy
az ellenérdekd fél elismerte annak fennallasat és tartalmat vagy nem nyujtott be kifogast (a portugal polgari térvénykonyv 348. cikkének (2) bekezdése). Ha
a birésag nem tudja meghatarozni az alkalmazandé jog tartalmat, a portugal k6z6s jog szabalyait alkalmazza (a portugal polgari torvénykdnyv 348. cikkének
(3) bekezdése).

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Igen, vannak szabalyok, amelyek bizonyos tényeket kivonnak a bizonyitasi teher kdrébdl.

A portugal polgari perrendtartas 412. cikkének (1) bekezdése értelmében nem kell bizonyitani az alabbiakat:

kéztudomasu koézismert tények,

amelyekrél a birésagnak miikddési kérén belul tudomasa van, ha a birdéséag ilyen tényekre hivatkozik, e tények irdsos bizonyitékat csatolni kell az ligyhoz.
A portugal jog lehetéveé teszi, hogy egy ismeretlen tény megallapitasara a torvény vagy a bird ismert ténybdl levont kdvetkeztetésekbdl vélelmet alkalmazzon
(a portugal polgari torvénykonyv 349. cikke).

Annak a félnek, akinek javara jogi vélelem all fenn, nem kell bizonyitania a vélelmezett tényt (a portugal polgari térvénykdnyv 350. cikkének (1) bekezdése).



A jogi vélelmek megddnthetdk, azaz ellenbizonyitasnak helye van, kivéve azokat az eseteket, amikor a jogszabaly ezt nem teszi lehetévé, azaz ha
ellenbizonyitas kizart (a portugal polgari térvénykonyv 350. cikkének (2) bekezdése).

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggyézédnie valamely tényrél ahhoz, hogy ftéletét e tény fennallasara alapozza?

Az egyes bizonyitasi eszkdzok értéke jelleguktdl figgéen valtozik.

A kozokiratok bizonyos tények tekintetében teljes bizonyité erével rendelkeznek, amelyek csak az ellentétes tény bizonyitasaval lehet megcafolni (a portugal
polgari torvénykonyv 369-372. cikke).

A maganokiratok akkor rendelkeznek teljes bizonyitd erével, ha a kézirast és az alairast, vagy csak az alairast elismerik vagy nem vitatjak, kivéve, ha azokat
hamisként megtamadijak (a portugal polgari torvénykonyv 373-379. cikke).

Kuldén rendelkezések vonatkoznak a nyilvantartasok, irasos dokumentumok, feljegyzések, igazolasok, kivonatok, hitelesitett masolatok és fénymasolatok
bizonyit6 erejére (a portugal polgari térvénykonyv 380-387. cikke).

A birésag szabadon mérlegeli a szakértéktol szarmazo bizonyitékokat, a birésagi szemle soran szerzett bizonyitékokat és a tantvallomasokat (a portugal
polgari torvénykdnyv 389., 391. és 396. cikke).

A jogi vélelmek csak ugyanazon esetekben és feltételek mellett megengedettek, mint a tantvallomas esetében (a portugal polgari torvénykényv 351. cikke).
A bizonyitékok szabad mérlegelése nem vonatkozik azon tényekre, amelyek bizonyitasahoz a jog kiilén alakisagot ir el6, vagy azon tényekre, amelyeket
kizarélag iratokkal lehet bizonyitani, illetve amelyek iratokkal vagy a felek megallapodasaval vagy vallomasaval teljes mértékben bizonyitottak (a portugal
polgari perrendtartas 607. cikkének (5) bekezdése).

A birésagnak minden el6terjesztett bizonyitékot figyelembe kell vennie, fliggetlendl attél, hogy az attél a féltél szarmazik-e vagy sem, akit a bizonyitas terhel,
azon rendelkezések sérelme nélkil, amelyek a nem egy bizonyos érdekelt fél altali ténykozlést irrelevansnak nyilvanitanak (a portugal polgari perrendtartas
413. cikke).

A tények valodisagara vagy a bizonyitasi teherre iranyuld kétséget annak a félnek kell eloszlatnia, akinek a tény fennallasabdl elénye szarmazik (a portugal
polgari perrendtartas 414. cikke).

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A portugal jog rogziti a ,tényallas feltarasanak elvét’, vagyis a biré azon kételezettségét, hogy hivatalbol elvégezzen vagy elrendeljen minden olyan
intézkedést, amely a jogvita igazsagos és méltanyos rendezésérol valé dontéshez sziikséges azon tények tekintetében, amelyek vizsgalatara a birésag
jogszer(ien jogosult (a portugdl polgari perrendtartas 411. cikke).

A bir6 az eljaras barmely szakaszaban felhivhatja a feleket a személyes megjelenésre a széban forgd hatarozat szempontjabdl Iényeges tényekre vonatkozd
vallomastétel érdekében (a portugal polgari perrendtartas 452. cikkének (1) bekezdése).

A birésag feladata hivatalbdl vagy az egyik fél kérelmére bekérni az igazsag megallapitasahoz sziikséges informaciokat, miszaki véleményeket, terveket,
fényképeket, rajzokat, targyakat vagy egyéb iratokat. Az emlitett kérelmet a hivatalos szervekhez, a jogvitaban érintett felekhez vagy harmadik felekhez lehet
intézni (a portugal polgari perrendtartas 436. cikkének (1) és (2) bekezdése).

Amennyiben ezt a birésag megfelelének tartja, hivatalbol vagy barmelyik fél kérésére megvizsgalhat targyakat vagy kihallgathat személyeket. Ennek soran
tiszteletben kell tartani a maganélet és a csaladi élet bizalmas jellegét és az emberi méltdésagot, és a szoban forgd hatarozat szempontjabdl Iényeges tények
tisztazasara kell torekedni. A birésag helyszini szemlét tarthat, vagy ha sziikségesnek tartja, elrendelheti az események rekonstrukcidjat (a portugal polgari
perrendtartas 490. cikkének (1) bekezdése).

Ha valamely birésagi tigy soran okkal feltételezhetd, hogy egy taniként meg nem idézett személynek tudomasa van az ligy helyes eldéntése szempontjabdl
fontos tényekrél, akkor a birénak rendelkeznie kell arrél, hogy az illeté6 személyt idézzék be a birésag elétti tantvallomas megtételére (a portugal polgari
perrendtartas 526. cikkének (1) bekezdése).

A biré hivatalbol szakértéi bizonyitast is elrendelhet (a portugal polgari perrendtartas 477. cikke).

A portugal polgari perrendtartas 417. cikke rogziti valamennyi személy igazséag feltarasaban torténé egyuttmikodési kotelezettségét.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

A felek a bizonyitékokat altalaban beadvanyaikban, kiléndsen a keresetlevélben és az ellenkérelemben tiintetik fel (pl. a portugal polgari torvénykoényv 552.
és 572. cikke).

A bizonyitasfelvétel iranti kérelem a targyalast megel6z6 perfelvételi meghallgatason, a tanuk listaja pedig a targyalast megel6z6 20 napon belll médosithatd
(a portugal polgari perrendtartas 598. cikke).

A birésag a targyalast megel6zé perfelvételi meghallgatason vagy adott esetben végzéssel meghatarozza, hogy mely bizonyitasi eszkzok fogadhatok el és
terjeszthetdk el6 (a portugdl polgari perrendtartas 591. és 593. cikke).

F&szabaly szerint az utolso targyalason kerll sor a bizonyitasfelvételre. Kivételes esetben azonban a birésag elézetes bizonyitasfelvételt is engedélyezhet (a
portugal polgari perrendtartas 419. cikke).

Amennyiben a birésag nem valtoztatja meg a perbeli cselekmények sorrendjét, a portugal polgari perrendtartas 604. cikkének (3) bekezdése alapjan a
bizonyitasfelvételt a kovetkezd sorrendben kell lefolytatni:

a felek nyilatkozatai,

videok vagy hangfelvételek,

szakértdi vélemeny szobeli pontositasa,

a tanuk kihallgatasa.

Ha a targyalas befejezését kdvetéen a biré megitélése szerint nem rendelkezik elegendd informacioval, Ujbdl megnyithatja a targyalast azon személyek
meghallgatasa céljabdl, akik bizonyitékot kivannak szolgaltatni vagy elrendelheti méas bizonyitasi eszk6z6k bemutatasat (a portugal polgari perrendtartas
607. cikkének (1) bekezdése).

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A bizonyitasfelvétel iranti kérelmet akkor lehet elutasitani, ha azt az e célra jogszabalyban meghatarozott hataridé utan nyujtjak be.

Az alabbiakban talalhaté néhany olyan példa, amely a bizonyitasfelvétel iranti kérelem teljes vagy részleges elutasitasahoz vezethet:

ha a tanuk szama meghaladja a torvényben megengedett szamot, az e hatar feletti tandk nem fogadhatok el, kivéve, ha a birésag kivételes kérilmények
kozott engedélyezi a megallapitott jogi korlatnal tébb tanu kihallgatasat (a portugal polgari perrendtartas 511. cikke),

ha valamelyik felet tanuként tlintetnek fel (a portugal polgari perrendtartas 496. cikke),

ha a birédsag a tanu el6ézetes kihallgatédsa soran megallapitja, hogy a tanu vallomastételre nem képes (a portugal polgari perrendtartas 513. cikke),

ha a felet tényekre vonatkozé vallomastételre kérik fel, nincs abban a helyzetben, hogy nyilatkozzon (a portugal polgari perrendtartas 454. cikke),
altalanossagban, ha a biré mérlegelési jogkorét gyakorolva ugy itéli meg, hogy a bizonyiték nem relevans vagy célja a per elhizasa (a portugal polgari
perrendtartas 6. cikke).



A portugal polgari perrendtartas 417. cikkének (2) bekezdése értelmében, ha a bizonyitasi eszkdz valamely személy testi vagy erkdlcsi épségének
sérelmével, magan- vagy csaladi életébe, otthonaba, levelezésébe vagy tavkozlésébe vald beavatkozassal, vagy szakmai titoktartas, kdztisztvisel6i
titoktartas vagy allamtitok sérelmével jarna, a vallomastételre felkért személy megtagadhatja a birésaggal valé egyiittm(ikodést. Ha azonban a vallomastétel
megtagadasanak alapja titoktartasi kotelezettség, a birésag ellendrizheti, hogy a megtagadas indokolt-e, és felmentheti az érintett személyt a titoktartasi
kotelezettség aldl.

Ezért, ha a portugal birésagtol olyan bizonyitas felvételét kérik, amely a titoktartas sérelmét eredményezheti, az eredeti eljaras helye szerinti tagallam
birésaganak a kérelemben jeleznie kell azon kérését, hogy a portugal birésag kezdeményezze a titoktartasi kotelezettség aldli felmentést.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A kovetkez6 bizonyitasi eszk6zdk léteznek:

vélelmek (a polgari térvénykonyv 349. cikke);

valamely fél nyilatkozatéaban szerepl® beismerés (a portugal polgari torvénykonyv 352. cikke);

valamely fél beszerzett vallomasoktodl eltéré nyilatkozata (a portugal polgari perrendtartas 466. cikke);

okiratok (a portugal polgari torvénykényv 362. cikke és a portugal polgari perrendtartas 423. cikkének (1) bekezdése). Okirati bizonyiték lehet ligyvédi,
jogtanacsosi vagy nem a birésag altal elrendelt szakért6i bizonyitas kérében beszerzett szakértdi vélemény (a portugal polgari perrendtartas 426. cikke);
szakértdi bizonyitas (a portugal polgari térvénykdnyv 388. cikke és a portugal polgari perrendtartas 467. cikkének (1) bekezdése);

birésagi szemle (a portugal polgari térvénykonyv 390. cikke és a portugdl polgari perrendtartas 490. cikkének (1) bekezdése). A birésagi szemle soran felvett
bizonyitékok magukban foglaljak a nem mindsitett birdsagi értékelést is (a portugdl polgari perrendtartas 494. cikke);

tanuvallomas (a portugal polgari torvénykonyv 392. cikke és a portugal polgari perrendtartas 495. cikkének (1) bekezdése);

targyak bemutatasa (a portugal polgari perrendtartas 416. cikkének (1) bekezdése).

2.5 Milyen médon vehetd fel a tantk vallomasa, és kiilonboézik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtaséanak szabélyai?

A portugal polgari perrendtartas alapja a szébeliség és a kozvetlenség elve. Emiatt és f6szabaly szerint a meghallgatas és a targyalas soran:

a tanukat és a feleket (a portugal polgari perrendtartas 452., 456., 457., 466., 500., 501., 503., 506., 518. és 520. cikke) a tanacselndk birdé személyesen
hallgatja meg. Amennyiben a tanuk és a felek birésag székhelyén kiviil tartézkodnak, 6ket videokonferencia utjan hallgatjak meg. Meghatarozott
helyzetekben (pl. betegség vagy a megjelenés rendkiviili nehézsége esetén) a tanukat és a feleket telefonon, a birésag altal megjeldlt barmely mas
kézvetlen kommunikacios eszkoz utjan vagy irdsban is meg lehet hallgatni, vagy a birésag helyszini targyalason is kikérdezheti 6ket. Kivételesen egyes
tanukat megilleti az irasbeli vallomastétel kivaltsaga;

a birésag a szakeértéket felhivhatja a targyalason szébeli pontositas tételére. A hivatalos intézmények szakért6i a munkahelyikrél videokonferencia utjan is
meghallgathatok (a portugal polgari perrendtartas 486. cikke);

a birésag helyszini szemlét tarthat, vagy elrendelheti a tényallas rekonstrualasat, amely esetben a birét sziikség esetén szakérté kiséri (a portugal polgari
perrendtartas 490. és 492. cikke);

az Ugyvédek perbeszédiket széban adjak el6 a bird elétt.

Ezzel szemben a szakértéi jelentések, dokumentumok, vélemények és altaldnossagban az irasbeli bizonyitékok, fényképek, videdk, hangfelvételek, valamint
az ingd targyak bemutatasa el6zetesen szerepel az ligy irataiban, hogy azok ellen a targyalas soran kifogast lehessen tenni és azokat meg lehessen
vizsgalni (a portugal polgari perrendtartas 416. cikke).

Az eljarasba be nem vonhaté rogzitett vagy ing6 targyakat a birésag az utolsé targyalason megtekintheti, vagy elrendelheti azok szakértéi szemléjét vagy
nem mindsitett birésagi értékelését (a portugal polgari perrendtartas 416. cikke).

Sirg8s és indokolt esetekben a bird elrendelheti barmely bizonyitasi eszkoz el6zetes benyujtasat (a portugal polgari perrendtartas 419. cikke).

Ha a meghallgatando személyek kulféldon tartozkodnak, a meghallgatast megel6z&en jogsegély iranti megkereséssel, illetve portugal allampolgarok
esetében a portugal konzulatushoz intézett jogsegély iranti megkereséssel lehet kihallgatni ket (a portugal polgari perrendtartas 500. cikkének b) pontja).
Ha a bizonyitékot kiilféldon videokonferencia utjan szerzik be, azt altalaban a targyalas soran veszik fel.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

Igen, a bizonyité eré az egyes bizonyitasi eszk6zok jellegétél fliggden valtozik (lasd az 1.3. kérdésre adott valaszt).

Az aldbbiakban szerepel néhany példa egyes bizonyitasi eszkdzok eltérd bizonyitasi erejére.

Nem megengedhet6 a tanubizonyitas, ha egy Uzleti nyilatkozatot jogszabaly vagy a felek megallapodasa alapjan irasban kell bemutatni vagy bizonyitani (a
portugal polgari térvénykonyv 393. cikkének (1) bekezdése).

Nem megengedett a tanubizonyitas akkor sem, ha az esemény okiratokkal vagy teljes bizonyité ereji mas eszkdzokkel teljes mértékben bizonyitott (a
portugal polgari torvénykdnyv 393. cikkének (2) bekezdése).

Nem fogadhato el a tanubizonyitas akkor, ha az teljes bizonyité erejli kdzokiratok vagy maganokiratok tartalmaval ellentétes vagy azokat kiegészité
masodlagos megallapodasokon alapul, fliggetlendl attél, hogy a megallapodasokra az okirat keletkezését megelézéen, azzal egyidejlileg vagy azt kévetéen
ker(lt sor (a portugal polgari torvénykonyv 394. cikkének (1) bekezdése).

Az irdsban, birdsag el6tt tett beismer6 vallomas teljes bizonyitd erével bir a beismerést tevé vonatkozasaban (a portugal polgari térvénykonyv 358. cikkének
(1) bekezdése).

A kozokirati vagy maganokirati formaban térténd, nem birésag elétt tett beismerd vallomas az ilyen okiratra iranyado feltételek szerint mindsil bizonyitottnak,
és ha a masik fél vagy képviselje részére tették, teljes bizonyitd erbével rendelkezik (a portugal polgari térvénykoényv 358. cikkének (2) bekezdése).

A nem okirat formajaban megjelend, nem birésag elétti beismerd vallomast nem lehet tanukkal bizonyitani olyan esetben, amikor nem a tandvallomas utjan
torténd bizonyitas nem megengedett; ennek megengedése esetén a birésag szabadon mérlegeli bizonyité erejét (a portugal polgari térvénykdnyv 358.
cikkének (3) bekezdése).

A birésag szabadon mérlegeli a nem irasbeli, birésag el6tt tett beismeré vallomast és a harmadik félnek tett vagy végrendeletben szerepld, nem birésag el6tt
tett beismerd vallomasokat (a portugal polgari torvénykoényv 358. cikkének (4) bekezdése).

A vallomas nem mindstl a beismerést tevével szembeni bizonyitéknak (a portugal polgari torvénykdnyv 354. cikke), ha: jogszabaly azt elégtelennek mindsiti
vagy olyan tényeken alapul, amelyek elismerését vagy vizsgalatat jogszabaly tiltja; elidegenithetetlen jogokra vonatkozo tényekre hivatkozik; a beismert tény
lehetetlen vagy egyérteimiien nem létezik.

Szinlelt megallapodasra vagy Ugyletre vonatkozo tantvallomas nem fogadhato el, ha arra a szinlelt Uigyletet elkdvetdk hivatkoznak (a portugal polgari
térvénykonyv 394. cikke).

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Igen, kiilbndsen a kdvetkezé esetekben:



amennyiben jogszabaly az uzleti nyilatkozathoz bizonyos alakisagokhoz kététt okiratot ir el6, az emlitett okirat nem helyettesitheté mas bizonyitasi eszkézzel
vagy mas okirattal, kivéve, ha ez utébbi nagyobb bizonyitd erével rendelkezik (a portugal polgari torvénykdnyv 364. cikkének (1) bekezdése),

ha jogszabaly meghatarozott alakisagot ir elé valamely jogi tény fennalldsahoz vagy bizonyitasahoz, az nem mellézheté (a portugal polgari térvénykonyv
220. cikke).

2.8 Kotelezi-e a jog a tantkat a vallomastételre?

Minden személytdl elvart az igazsag felderitésében vald egyuttmikodés, akar félként részt vesz az eljarasban, akar nem. Valaszolniuk kell a nekik feltett
kérdésekre, hozza kell jarulniuk a sziikséges vizsgalatokhoz, ki kell adniuk azt, amit kérnek t6lUk, és el kell végeznilk az elrendelt cselekményeket (a
portugal polgari térvénykdnyv 417. cikkének (1) bekezdése).

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A kdvetkezd személyek megtagadhatjak a vallomastételt, a gyermek sziletésének vagy halalanak bizonyitasara iranyuld eljaras kivételével (a portugal
polgari perrendtartas 497. cikkének (1) bekezdése):

felmend rokonok a leszarmazoikat érinté tigyekben, 6rokbefogadd szillék az érokbefogadott gyermekeiket érinté Uigyekben és viszont,

apods vagy anyos a vejét vagy a menyét érint6é tgyben és viszont,

barmelyik hazastars vagy volt hazastars olyan tigyben, amelyben az egyik fél a masik hazastars vagy volt hazastars,

aki a hazastarsakhoz hasonlo feltételek mellett élettarsi kapcsolatban élt vagy él az tigyben érintett valamelyik féllel.

A biré feladata, hogy a fentiekben emlitett személyeket tdjékoztassa a vallomastétel megtagadasanak lehetéségérél (a portugdl polgari perrendtartas 497.
cikkének (2) bekezdése).

A szakmai titoktartasra, a k6zalkalmazotti titoktartasra és az allamtitok megtartasara koteles tanuk jogszerlien megtagadhatjak a vallomastételt az emlitett
titoktartassal érintett tények tekintetében (a portugal polgari perrendtartas 497. cikkének (3) bekezdése).

2.10 Alkalmazhaté-e szankcié a taniskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Az eskitétel megtagadasa a vallomas megtagadasanak mindsiil, és a birésag mindkét esetben pénzbirsagot szabhat ki a tanura (a portugal polgari
perrendtartas 417. cikkének (2) bekezdése, 459. és 513. cikke).

Ha a tanu igazolatlanul nem jelenik meg, a birésag pénzbirsagot szabhat ki, vagy elrendelheti a tanu el8allitasat (a portugal polgari perrendtartas 508.
cikkének (4) bekezdése).

A hamis tanizas bincselekmény (a portugal biinteté térvénykonyv 360. cikke).

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhetd be tanivalloméas?

Azok a személyek, akik szellemi allapotuk miatt nem képesek a bizonyitandé tényekre vonatkozoé vallomastételre, taniként nem hallgathaték ki (a portugal
polgari perrendtartas 495. cikke). A biré feladata a tanuvallomasra felhivott személyek alkalmassaganak értékelése.

Azok a személyek, akik az tgyben félként tehetnek nyilatkozatot, nem tehetnek tantvallomast (a portugal polgari perrendtartas 496. cikke).

A portugal polgari perrendtartas 453. cikkével 6sszhangban a cselekvéképes személyek, a segitséggel él6 felnbttek, a gyermekgondozdk, a jogi személyek
és a tarsasagok tehetnek félként nyilatkozatot.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A tanuk az utolsé meghallgatason tesznek személyesen vagy videokonferencia utjan vallomast (a portugdl polgari perrendtartas 500. cikke), az alabbi
korilmények fennallasat kivéve:

amikor a bizonyitasfelvételre korabban kertil sor (ez abban az esetben teheté meg, amikor megalapozottan lehet attdl tartani, hogy valamely meghatarozott
személy tandvallomasanak beszerzése lehetetlen vagy nagyon nehéz lehet),

a valamely portugal konzulatus altal jogsegély keretében torténd bizonyitasfelvétel esetén,

amikor a bizonyitasfelvételre a személy lakasan vagy szolgalati székhelyén kerul sor (a kdztarsasagi elndknek és viszonossag alapjan kulfoldi diplomataknak
fenntartott kivaltsag),

amikor a birésag elétt valé megjelenés a tani szamara lehetetlen,

amikor az irasbeli vallomastételhez val6 joggal élnek.

A tanunak pontosan kell vallomast tennie, bemutatva azokat az indokokat és koriilményeket, amelyek igazoljak a tényekrol valé tudomasszerzését; a
tudomasszerzés indokolasanak lehetéség szerint részletesnek és megalapozottnak kell lennie (a portugal polgari perrendtartas 516. cikkének (1)
bekezdése).

A kikérdezést a tanut idéz6 fél tgyvédje végzi. A masik fél tgyvédje kérdéseket tehet fel a tantnak a vallomassal érintett tények tekintetében, a vallomas
kiegészitése vagy egyértelmisitése érdekében (a portugal polgari perrendtartas 516. cikkének (2) bekezdése).

A birénak meg kell akadalyoznia, hogy az tigyvédek a tanukkal szemben udvariatlanok legyenek, és olyan kérdéseket vagy megfontolasokat fogalmazzanak
meg, amelyek lényegtelenek, befolyasoljak a tanut, félrevezetéek vagy tévesek (a portugal polgari perrendtartas 516. cikkének (3) bekezdése).

A kihallgatast és a szembesitést a felek képvisel&i végzik, a biré altal kért informacidk vagy a biré altal az igazsag megallapitasa érdekében sziikségesnek
itélt kérdések sérelme nélkil (a portugdl polgari perrendtartas 516. cikkének (4) bekezdése).

A biré maga folytatja le a kihallgatast, amennyiben ez a tant nyugalmanak biztositdsahoz vagy a nem megfelel6 keresztkérdések ledllitasahoz szikséges (a
portugal polgari perrendtartas 516. cikkének (5) bekezdése).

Miel6tt a tani megvalaszolna a neki feltett kérdést, betekinthet az ligy irataiba, kérheti bizonyos, az gy részét képezd okiratok felmutatasat, vagy benyujthat
vallomasat alatamaszto okiratokat; az tgy irataiba csak olyan okiratok vehetdek fel, amelyeket az érintett fél nem tudott volna szolgaltatni (a portugal polgari
perrendtartas 516. cikkének (6) bekezdése).

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

Igen, kiilbndsen a portugdl polgari perrendtartas alabbi cikkeiben meghatarozott helyzetekben:

421. cikk — a bizonyitékok eljarason kivuli értékének korlatozasa

444., 446. és 451. cikk — az okiratok elleni kifogas, az okiratok hitelességének és a birédsagi cselekmények csalardsaganak vitatasa

464. cikk — a vallomas érvénytelenné nyilvanitasa

490. cikk — a maganélethez, a csaladi élethez és az emberi méltésaghoz valo jog sérelme

514. cikk — a tanuvallomasok vitatasa ugyanazon indokok alapjan, amelyek alapjan a birénak kifogast kell emelnie a vallomas ellen.

3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Igen, a fél azon beismerd nyilatkozata, amelyben a fél elismer valamely ra nézve hatranyos vagy a masik fél javara szolgalo tényt (a portugal polgari
térvénykonyv 352. cikke és a portugal polgari perrendtartas 452. cikke).



Ugyanez vonatkozik a felek altal az els6foku eljaras megindulasa elétt a felektél olyan tényekre vonatkozoéan kért nyilatkozatokra, amelyekben személyesen
érintettek voltak, vagy amelyekrél kdzvetlen tudomasuk van (a portugdl polgari perrendtartas 466. cikkének (1) bekezdése).

A birésag szabadon mérlegeli a felek nyilatkozatait, kivéve, ha azok beismerést tartalmaznak (a portugal polgari perrendtartas 466. cikkének (3) bekezdése).
E tekintetben lasd tovabba a 2.6. kérdésre adott valaszt.
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Ennek a lapnak a kiilldnbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditdsokat a tobbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag éltal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukrozik. Sem az Eurodpai Igazsagulgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelésséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzéi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Figyelem: az oldal eredeti nyelvi valtozata nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditdink.

1 A bizonyitasi teher

A f6 jogalapot a polgari perrendtartas (Codul de procedura civild) 249-365. cikke biztositja.

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabalyok?

Az eljarasban megfogalmazott allitdsokat az azokat tevé személynek kell bizonyitania a jogszabalyban kifejezetten meghatarozott egyes esetek kivételével.
A felperesnek kell bizonyitania a kdveteléseit. Az alperes altal benyuijtott kifogasok tekintetében a bizonyitasi teher az alperesen nyugszik. Vélelmek esetén
azonban a bizonyitasi teher az azt egyébként viselni koteles félrél az ellenérdek félre tevédhet at.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitdssal megddnteni?

Senkinek nem kell azokat a tényeket bizonyitania, amelyeket a birésagnak sziikségszerien ismernie kell.

A birésagrol feltételezni kell, hogy ismeri a Romaniaban hatalyban lévé jogszabalyokat. Azokat a jogszabalyokat azonban, amelyeket nem hirdetnek ki a
roman hivatalos lapban (Monitorul Oficial) vagy mas moédon, a Romaniaban alkalmazando, de térvénybe nem atliltetett nemzetkdzi egyezményeket,
szerzédéseket és megallapodasokat, valamint a nemzetkdzi szokasjogot az érdekelt félnek kell bizonyitania. A titkositott iratokban szerepl szabalyokat
kizarélag a jogszabalyban meghatarozott feltételek teljesllése esetén lehet bizonyitani és alkalmazni. A biréséag hivatalbdl figyelembe veheti kilfoldi allam
jogat, ha arra a birésag elétt hivatkoznak. A kiilféldi jogszabalyokat a [ polgari térvénykényv (Codul civil) kiilféldi jog tartalmara vonatkozé rendelkezései
szerint kell bizonyitani.

Amennyiben a tény kézismert vagy azt nem tamadjak meg, a birésag ugy donthet, hogy az tigy koértilményeire tekintettel azt nem kell bizonyitani. A
szokéasokat, az etikai szabalyokat, valamint a felek kdz6tt kialakitott gyakorlatokat annak a félnek kell bizonyitania, aki azokra hivatkozik. A helyi szabalyokat
és rendeleteket csak akkor kell az azokra hivatkozo félnek bizonyitania, ha a birésag erre felszdlitja.

A vélelem olyan kdvetkeztetés, amelyet jogszabaly vagy birésag az ismert tények alapjan annak érdekében von le, hogy egy ismeretlen tényt megallapitson.
A jogi vélelem (prezumtia legald) mentesiti az annak elényeit élvezd személyt a jogszabaly altal bizonyitottnak mindsitett tény tekintetében a bizonyitasi
teher aldl. A jogi vélelem — jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban — ellenbizonyitassal megdonthetd.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A bizonyitéknak elfogadhaténak és az eljarasban térténd hatarozathozatal szempontjabdl relevansnak kell lennie. Miutan a birésag az egyes tények
bizonyitasat lehetévé tette, — jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban — szabadon, mérlegelési jogkdrében allapitja meg, hogy a tények megfeleléen
bizonyitasra kertltek-e.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A bizonyitékokat — jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban — a felperesnek a keresetével, az alperesnek a védekezésével egytt kell benyujtania;
ellenkezé esetben a bizonyiték kizarhatd. Amennyiben a benyuijtott bizonyitékok nem elegendéek az ligy teljes korl eldontéséhez, a birédsag felszélitja a
feleket, hogy egészitsék ki azokat. A birdsag hivatalbdl felhivhatja a felek figyelmét a tovabbi bizonyitékok sziikségességére, és akkor is elrendelheti a
tovabbi bizonyitasfelvételt, ha azzal a felek nem értenek egyet.

A felek a kdvetkezd bizonyitékok felvételét inditvanyozhatjak: iratok, szakértdi jelentések, tantvallomasok, helyszini vizsgalatok, valamint a fél
meghallgatasa, ha az ellenérdek fél inditvanyozza, hogy e fél tegyen vallomast. Az Uj polgari perrendtartas emellett a targyi bizonyitékokat is szabalyozza;
ezek meghatarozott tipusu polgari eljarasokban (példaul a hazassagi bontéperben) lehetnek relevansak.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezd Iépések?

A birésag el6szor azt vizsgalja, hogy a felek altal benyuijtott bizonyiték elfogadhaté-e, majd ezt kdvetéen végzést hoz, amelyben megallapitja a bizonyitandé
tényeket, az elfogadott bizonyitékokat, valamint a felek bizonyitasfelvétellel kapcsolatos kotelezettségeit. A bizonyitast lehetéleg ugyanazon az llésen kell
felvenni, amelyen azt engedélyezték.

A bizonyitasfelvétel alapvet® szabalyai a kdvetkez&k: a bizonyitast a birésag altal megallapitott sorrendben kell felvenni; a bizonyitast lehetéleg ugyanazon
az ulésen kell felvenni; a bizonyitast az tigy érdemi vitajanak megkezdését megel6z&en kell felvenni; a bizonyitast és az ellenbizonyitast lehetéleg azonos
idépontban kell lefolytatni.

A bizonyitast jogszabaly eltér6é rendelkezése hianyaban nyilvanos llésen, az Gigyben eljaré birésagon kell felvenni. Amennyiben a bizonyitast objektiv okbdl
kizarolag egy adott helyen lehet felvenni, azt azonos foki masik birésag vagy — ha a telepulésen nincs azonos foku birésag — alsébb foku birésag jogsegély
irdnti megkeresés alapjan veheti fel.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A bizonyiték kizardlag akkor hasznalhato, ha megfelel bizonyos feltételeknek, amelyek a jogszeriiségére (legalitate), a hitelességére (verosimilitate), a
relevanciajara (pertinentd) és a bizonyito erejére (concludenta) vonatkoznak. A jogszerliség tekintetében a benyujtott bizonyitéknak jogszabaly szerinti
bizonyitéknak kell minéslinie, és azt nem zarhatja ki jogszabaly. A hitelesség vonatkozasaban az inditvanyozott bizonyiték nem lehet ellentétes az
altalanosan elismert természeti térvényekkel. A relevancia terén a bizonyitéknak az ugy targyahoz — vagyis a felek altal benyujtott kereset vagy védekezés
alatamasztasahoz szikséges tényekhez — kell kapcsolddnia. Annak érdekében, hogy el lehessen fogadni, a bizonyitéknak emellett hitelesnek és
relevansnak kell lennie a jogvita rendezése szempontjabol.



A birésagnak el kell utasitania a keresetet, ha abban olyan iratokra hivatkoznak, amelyek tartalma a személy méltésagahoz vagy maganéletéhez kapcsol6do
szigoruan személyes ligyekre vonatkozik; ha az iratra valo hivatkozassal titoktartasi kdtelezettséget sértenek meg; vagy ha a hivatkozas kévetkeztében a fél,
a fél hazastarsa vagy a harmadik agig bezarélag barmilyen vér szerinti vagy hazassaggal szerzett rokona ellen biintetéeljaras indithaté.

Nem fogadhatok el tantvallomasok a 250 RON-t meghaladé értékl olyan jogligyletek bizonyitasa érdekében, amelyek tekintetében jogszabaly irasbeli
bizonyitékokat ir elé. A tandvallomasok akkor sem fogadhatdk el, ha azok ellentmondanak egy kézokirat tartalmanak vagy annal bévebb tartalmuak.

A bizonyitékokat a felperes a keresetében vagy az alperes a védekezésében nyujtjia be. Nem ilyen formaban benyujtott bizonyitékot a birésag a kdvetkezd
helyzetekben kérhet vagy fogadhat el: a bizonyitas sziikségessége a kdvetelés megvaltoztatasabdl ered; a bizonyitas sziikségessége az eljaras soran merul
fel, és a fél azt nem lathatta el6re; a fél bebizonyitja a birésagnak, hogy a megadott hataridén belll alapos okbdl nem volt képes a kért bizonyitékot
bemutatni; a bizonyitasfelvétel nem késlelteti az eljarast; a bizonyitasfelvételhez a felek mindegyike kifejezetten hozzajarult.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

A joglgyletet vagy tényt iratokkal, tandvallomasokkal, vélelmekkel, valamely fél beismerésével (sajat kezdeményezésre vagy kérdésre adott valaszként),
szakértdi jelentéssel, targyi bizonyitékokkal, helyszini vizsgalatokkal vagy a jogszabalyban meghatarozott egyéb bizonyité eszkdzzel lehet bizonyitani.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomasa, és kiilonbdzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatol? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérto6i
jelentések/vélemények benyujtasénak szabélyai?

A tanukat a felek — a felperes a keresetében vagy az alperes a védekezésében — inditvanyozzak. A tandvallomasok elfogadasat kdvetéen a birésag
megidézi a tanukat a targyalasra.

Amennyiben a birésag a tények tisztdzasa érdekében indokoltnak tartja kikérni szakérté véleményét, a felek kérelmére vagy hivatalbdl egy vagy harom
szakért6t jeldlhet ki és meghatarozhatja azokat a tényezéket, amelyek tekintetében el kell készitenilk a véleménylket, valamint a munka elvégzésére
rendelkezésre allo hataridét. A szakvéleményeket szakértéi jelentésekben kell rogziteni. Masik szakérté altal készitett véleményt indokolt esetben a felek
vagy a birésag kérésére lehet igénybe venni.

Az irasbeli bizonyitékok tekintetében minden félnek hitelesitett masolat formajaban be kell nyujtania azokat az iratokat, amelyeket az eljaras soran fel kivan
hasznalni. A félnek emellett maganal kell tartania az irat eredetijét és képesnek kell lennie azt a birésagon kérésre bemutatni, aminek elmaradasa esetén az
iratot nem lehet figyelembe venni. A biréség elrendelheti az ellenérdekd fél birtokaban [évé irat bemutatasat, ha az irat a perben részt vevé felekre
vonatkozik, ha az ellenérdekd fél arra az eljards soran maga hivatkozott, vagy koteles annak bemutatadsara. Amennyiben az irat az egyik fél birtokaban van,
de azt nem képes a birésagon bemutatni, kijeldlhetd egy bird, akinek jelenlétében a felek ott tekinthetik meg az iratot, ahol az megtalalhaté. Amennyiben az
irat harmadik fél birtokaban van, e személyt tanuként meg lehet idézni és fel lehet szdlitani, hogy az iratot hozza magaval.

A bizonyitast az illetékes birdsag zart tlésen veszi fel. Amennyiben a bizonyitast egy adott helyen kell felvenni, azt azonos foki masik birésag vagy — ha a
teleplilésen nincs azonos foku birésag — alsobb foku birésag veszi fel. Amennyiben a bizonyiték tipusa lehetévé teszi és a felek ahhoz hozzajarulnak, a
bizonyitast felvevd birésag eltekinthet a felek megidézésétdl.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er8sebb a tébbinél?

A bizonyitasi eszkdzok — jogszabaly kifejezett eltérd rendelkezése hianyaban — azonos bizonyité erével birnak.

A felek — azok elényeire, tébbek kozott a hitelesség vélelmére tekintettel — gyakran elismerik a hiteles formaval (forma autentica) rendelkezé iratokat, minek
kévetkeztében a hiteles iratra hivatkozo személy mentesitl a bizonyitasi teher aldl.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

A 250 RON-t meghalado értéki joglgyletek bizonyitékaként — néhany olyan kivétellel, amikor a tandvallomas is lehetséges — kizardlag irasbeli bizonyitékot
lehet elfogadni.

Az irat hamissaganak megallapitasaig a hiteles formaval rendelkezé iratok barmely személlyel lefolytatott Gigyletekben meggy6z8 bizonyitéknak minésiinek
az olyan ténymegallapitasok tekintetében, amelyeket az iratot jogszabalyban meghatarozott médon hitelesité személy személyesen tett. A felek altal tett,
kézokiratba foglalt nyilatkozatok azonban kizardlag az ellenbizonyitasig bizonyitjak a benniik foglalt tényeket.

Amennyiben egyes vélelmek alkalmazasarol a biré mérlegelési jogkdrében donthet, a biré csak akkor tamaszkodhat azokra, ha azok kell6 sullyal és
bizonyit6 erével rendelkeznek az allitott tények valdszinlsitéséhez; e vélelmeket csak olyan esetekben lehet elfogadni, amelyekben jogszabaly lehetévé
teszi a tantvallomas atjan térténd bizonyitast.

2.8 Kételezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Lasd a 2.11. kérdésre adott valaszt.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A polgari perrendtartas nem hatarozza meg azokat az indokokat, amelyekre hivatkozva a tani megtagadhatja a vallomastételt, kizarélag azokat a
személyeket hatarozza meg, akiket tanuként nem lehet meghallgatni, illetve azokat a személyeket, akik mentesiilnek a tanuként valé megjelenés aldl. Lasd a
2.11. kérdésre adott valaszt.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A birédsag pénzbirsaggal sujtja azt a tanut, aki nem jelenik meg a birésag elétt vagy megtagadja a vallomastételt. Amennyiben a tanu az elsé idézés ellenére
nem jelenik meg, a birésag végzést bocsathat ki annak érdekében, hogy a személyt a birésag elé hozassa (mandat de aducere). Slirgés esetben a birésag
ilyen végzést az elsé targyalas tekintetében is kibocsathat.

Amennyiben a személy nem jelenik meg vagy megtagadja a valaszadast a kérdésekre, a birésag azt teljes beismerésnek vagy a meghallgatast inditvanyozé
félre nézve kedvez6 bizonyitékkezdeménynek tekintheti.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvalloméas?

A kdvetkezd személyek nem lehetnek tanuk: vér szerinti és hazassaggal szerzett hozzatartozok a harmadik &gig bezardlag; hazastarsak, volt hazastarsak,
jegyestarsak, illetve élettarsak; valamely személlyel ellenséges viszonyban vagy érdekviszonyban allé személyek; jogképességgel nem rendelkezének
nyilvanitott személyek (sub interdictie judecatoreasca); a hamis tanuzasért elitélt személyek. A leszarmazasra, a hazassag felbontasara és az egyéb csaladi
kapcsolatokra vonatkozo eljarasokban a birésag — a leszarmazok kivételével — meghallgathatja a vér szerinti és a hazassaggal szerzett rokonokat.

A kovetkez6 személyek mentesek a tanuként valé megjelenés kotelezettsége alol:

lelkészek, egészségligyi szakemberek, gydgyszerészek, Ugyvédek, kdzjegyz8k, birdsagi végrehajtok, kdzvetiték, szilészek, apoldk és minden olyan
szakember, akit jogszabaly titoktartasra vagy szakmai titoktartasra kotelez a feladata elvégzése vagy foglalkozasanak gyakorlasa soran megismert tények
tekintetében, a tevékenység befejeztét kovetben is;

birak, Ugyészek és koztisztviselék, a feladataik megsziinését kdvetden is, az olyan titkos kdrilmények tekintetében, amelyeket feladataik ellatasa soran
ismertek meg;

azok a személyek, akik valaszukkal magukat, hozzatartozéjukat, hazastarsukat, volt hazastarsukat stb. biintetéeljarasnak vagy nyilvanos szégyennek tennék
ki.



2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkézok
segitségével?

A bir6sag megidézi a tanukat, és meghatarozza, hogy éket milyen sorrendben kell meghallgatni. A meghallgatast megel6zéen a tant személyazonossagat
ellendrizni kell, és a tanunak eskit kell tennie. A tanukat egyenként kell meghallgatni. A tanu els6ként a birésag elndke altal feltett kérdésekre valaszol, majd
az elndk jovahagyasaval az 6t inditvanyozo fél és az ellenérdek fél altal feltett kérdésekre ad valaszt. Az a tanu, aki nem képes megjelenni a birésag elétt,
meghallgathato a tartézkodasi helyén is.

Nincsenek a valloméasok hang- vagy képfelvételekkel val6 rogzitésére vonatkozo6 szabalyok, de az ilyen felvételek elfogadhatok. Ezeket utdlag az érdekelt fél
kérelmére jogszabaly szerint irasban lehet régziteni.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?
Amennyiben az iratot benyujté fél akkor is ragaszkodik annak felhasznalasahoz, hogy valaki azt allitotta, hogy az hamis, és az allitas nem kerdilt
visszavonasra, és amennyiben megjel6lték a hamis irat szerz6jét vagy blinrészesét, a birésag felfliggesztheti az eljarast, és az e célbdl készitett jelentéssel
egydtt tovabbithatja az allitolagosan hamis iratot az illetékes ligyészségre a hamisitas kivizsgalasara iranyul6 kérelem alatamasztasaként. Amennyiben nem
indithaté vagy folytathatoé blintetéeljaras, a hamisitas kivizsgalasat a polgari birésag végzi el.

Masrészrél a birésag pénzbirsagot szabhat ki arra a személyre, aki rosszhiszemiien tamadta meg az irat tartalmat vagy alairasat, illetve a hang- vagy
képfelvétel hitelességét.

A tanuvallomasok értékelése soran a birdsag figyelembe veszi a tanu &szinteségét és azokat a kériilményeket, amelyek kdzott a vallomasa targyat képezé
tényeket megismerte. Amennyiben az eljaras alapjan a birésag feltételezi, hogy a tand hamis vallomast tett vagy megvesztegették 6t, jelentést készit és az
illetékes Ugyészséghez teszi at ezt az lgyet.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Amennyiben valamelyik fél beismer olyan tényt, amelyet az ellenérdek fél keresete vagy védekezése alapjaul megjeldlt, a beismerés bizonyitéknak mindésdl.
A birésagon tett beismerést teljes korl bizonyitéknak minésil azzal a személlyel szemben, aki a beismerést tette, €s nem vehet6 figyelembe kilén
részekben, kivéve, ha azok kiilénallé tényekre vonatkoznak, amelyek egymassal nincsenek kapcsolatban. A birésagon kivll tett beismerést a birésag
szabadon értékelheti. Arra alkalmazni kell az elfogadhatésagra és a tobbi bizonyiték felvételére vonatkozé altalanos jogszabalyi kdvetelményeket.

A birésag barmelyik felet megidézheti a személyes tényekre vonatkozé kikérdezés érdekében, ha azok az ligyben torténé hatarozathozatal szempontjabol
relevansak.

Kapcsol6dé linkek
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Ennek a lapnak a kuldnbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguligyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tobbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukrozik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelésséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
1 A bizonyitasi teher

A bizonyitasfelvételre és a bizonyitékok benyujtasara vonatkozd szabalyokat, valamint a bizonyitasfelvétel polgari eljarasokban alkalmazott maédjat a polgari
perrendtartasrol szolo térvény (Zakon o pravdnem postopku, ZPP) szabalyozza.

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

Az éltalanos szabaly az, hogy a feleknek ismertetnilk kell a kdveteléseik és kifogasaik alapjaul szolgald tényeket, és e tények igazolasara bizonyitékokat kell
benyuijtaniuk (a polgari perrendtartasrél szol6 térvény 7. és 212. cikke).

A felperesnek kell bizonyitania a kdvetelése alapjaul szolgald tényeket, mig az alperes a kifogasa alapjaul szolgalé tényeket koteles bizonyitani. Az anyagi
jog meghatarozza, hogy melyik félnek kell az adott tényt allitania és bizonyitania. Valamely tény bizonyitasa elmaradasanak kovetkezményei azt a felet
terhelik, aki az anyagi jog szabalyai szerint az adott tény allitasara és bizonyitasara koteles (a polgari perrendtartasrél szolo térvény 7. és 215. cikke).

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A bizonyitasfelvételi eljaras kiterjed a kdvetelések és kifogasok alapjaul szolgald tényekre, a tudomanyos és szakmai szabalyokra, valamint a
tapasztalatokon alapulé szabalyokra. A jogi normakat nem kell bizonyitani, mivel a vonatkozé szabaly szerint a birésagnak ezeket hivatalbol ismernie kell
(iura novit curia).

Nem kell bizonyitani azokat a tényeket, amelyeket valamely fél a birésagi eljaras soran elismer. A birésag azonban elrendelheti az elismert tények
bizonyitasat, ha ugy véli, hogy az adott fél olyan kdvetelések fennallasanak allitasa céljabol ismerte el azokat, amelyek fennallasat nincs joga allitani (a
polgari perrendtartasrol szol6 torvény 3. cikkének (3) bekezdése).

Elismertnek kell tekinteni azokat a tényeket, amelyeket az adott fél nem tagad vagy kellé indokolas nélkil tagad, kivéve, ha e tények tagadasanak célja az
adott fél egyéb nyilatkozataibdl kdvetkezik. Valamely fél az elismerés ilyen vélelmének joghatasat megakadalyozhatja, ha kijelenti, hogy nem ismeri el a
tényeket; azonban ez csak azokra a tényekre vonatkozik, amelyek nem az adott fél magatartasaval vagy annak megitélésével kapcsolatosak.

Nem sziikséges bizonyitani az elismert vagy kézismert tényeket (a polgari perrendtartasrol szolo torvény 214. cikkének (1) és (6) bekezdése).

A birésag az elismert tényt annak valdédisaganak ellenérzése nélkil fogadja el (a polgari perrendtartasrol szé16 torvény 214. cikkének (1) bekezdése), kivéve,
ha ugy itéli meg, hogy a fél az adott tényt olyan kdvetelés fennallasanak allitasa céljabol ismerte el, amelynek fennallasat nincs joga allitani (a polgari
perrendtartasrol sz6l6 térvény 3. cikkének (3) bekezdése).

A torvény altal vélelmezett tényeket nem kell bizonyitani; azonban e tények fennallasanak hianya bizonyitas targyat képezheti, ha a térvény masként nem
rendelkezik (a polgari perrendtartasrél szol6 térvény 214. cikkének (5) bekezdése).

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z6dnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

Ahhoz, hogy a felperes kdvetelésérdl érdemben lehessen ddnteni, magas fokl igazsagtartalom (targyi bizonyiték) szlikséges; azaz a birésagnak meg kell
gy6zddnie a jogilag relevans tények fennallasarol.

Bizonyos esetekben a valdszinliség bizonyitasa is elegend6 a déntéshozatalhoz, kiilondsen az olyan, ideiglenes eljarasokban hozott hatarozatok elfogadasa
esetén, amelyek nem jelentik az eljaras lezarasat, és amelyekkel a birésag ideiglenes eljarasi kérdéseket rendez. A jogilag relevans tények
valészinliségének bizonyitasa szikséges ahhoz, hogy a biré valamely konkrét eljarasi szabalyt alkalmazhasson. Ehhez azonban nem sziikséges, hogy a
biré meg legyen gy6zddve a tények fennallasardl. A polgari perrendtartasrdl szo6l6 térvény nem hatarozza meg azokat a tényeket, amelyeknél egy bizonyos
norma figyelembe vételéhez elegendé a valdszinliség bizonyitasa.



2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A kontradiktorius eljaras elvével 6sszhangban féként a felek kérelmezik a bizonyitasfelvételt.

A birésag hivatalbdl is végezhet bizonyitasfelvételt (a polgari perrendtartasrél szol6 térvény 7. cikkének (2) bekezdése), ha ugy itéli meg, hogy a felek
koveteléseiket nem megengedett moédon igyekeznek felhasznalni (a polgari perrendtartasrol szolé torvény 3. cikkének (3) bekezdése).

A birésag szil6i jogvitak esetén hivatalbol folyamodik a bizonyitasfelvételhez, amennyiben nem kéti a kérelem vagy azt nem terjesztettek eld; emellett akkor
is lefolytathat bizonyitast, ha egyik fél sem mutatott be bizonyitékot, és erre a gyermek érdekeinek védelme érdekében szilkség van (a polgari
perrendtartasrol szolo térvény 408. cikke).

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

A birésag donti el, hogy a donté jelentéségi tények megallapitdsahoz mely bizonyitékok felvételére van sziikség (a polgari perrendtartasrol szolé torvény
213. cikkének (2) bekezdése és 287. cikke). A birésag hataroz azokrol a bizonyitékokrol, amelyek alapjan a felek kérelmét elfogadja vagy elutasitja, és
hivatalbol elrendelheti egyes bizonyitékok felvételét.

Ha valamely fél bizonyitasi inditvanyat birésagi hatarozattal jovahagytak, a hatarozat végrehajtasaval ténylegesen sor kerill a bizonyitasfelvételre. A
birésagot nem koti a bizonyitékokra vonatkozé sajat dontése. A birésag az eljaras soran megvaltoztathatja dontését, és vizsgalhat olyan bizonyitékot is,
amelyre vonatkozé kérelmet korabban elutasitott, tovabba Uj bizonyitékokat is vizsgalhat (a polgari perrendtartasrol szolo torvény 287. cikkének (4)
bekezdése).

A bizonyitasfelvételre altalaban a targyalason keril sor, annal a birénal, aki az tigydénté hatarozatot meghozza (a polgari perrendtartasrol szo6lo torvény 217.
cikkének (1) bekezdése). Kell6en indokolt esetben, kérelemre egy adott biré folytathatja le a bizonyitasfelvételt (a polgari perrendtartasrél szol6 térvény 217.
cikkének (1) bekezdése). Kivételes esetekben az is lehetséges, hogy a bizonyitasfelvételre a targyalas befejezése utan keriljon sor, amennyiben a birésag a
mar lezarult targyalas Ujbdli megnyitasardl hataroz. Ez akkor fordulhat el6, ha az eljaras kiegészitése vagy bizonyos jelentés kérdések tisztazasa érdekében
szikséges (a polgari perrendtartasrol sz6l6 torvény 292, cikke).

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre irdAnyulé kérelmét?

A polgéari perrendtartasrol sz616 térvény kifejezetten gy rendelkezik, hogy a bizonyitasfelvétel megtagadasa csak akkor lehetséges, ha a bizonyiték a
dontéshozatal szempontjabdl Iényegtelen (a polgari perrendtartasrél sz6l6 térvény 287. cikke); azaz a bizonyiték nem alkalmas a jogilag relevans tények
megallapitédsara. Ugyanakkor a polgari perrendtartasrél szolé térvény nem tartalmaz konkrét rendelkezéseket a kdvetkezd bizonyitékok elutasitasanak
lehet6ségére vonatkozoan: elfogadhatatlan bizonyitékok, illetve koltséghatékonyan nem vagy egyaltalan nem beszerezheté bizonyitékok.

A feleknek legkés6bb az elsé targyalason ismertetnilik kell az inditvanyaik alatdamasztasahoz sziikséges 0sszes tényt és a vallomasuk valdsagtartalmanak
megallapitasahoz sziikséges bizonyitékokat, valamint allast kell foglalniuk az ellenérdek fél nyilatkozatai és az altala el6terjesztett bizonyitékok
tekintetében. Ez azt jelenti, hogy a birésag nem veszi figyelembe azt a bizonyitékot, amelyet az egyik fél tul késén javasol. Ez azt jelenti, hogy a birésag nem
veszi figyelembe azt a bizonyitékot, amelyet az egyik fél tul késén javasol. Az adott fél szamara ilyen inditvany benyujtésa eleve kizart (a polgari
perrendtartasroél szol6 térvény 286. cikke). Ez aldl kivételt jelentenek azok az esetek, amikor az egyik fél bizonyitani tudja, hogy rajta kivdl allé okokbdl
akadalyoztatva volt abban, hogy az elsé targyalason bizonyitékokat terjesszen el6, vagy ha a birésag ugy itéli meg, hogy a bizonyiték eléterjesztése nem
késleltetné a jogvitat (a polgari perrendtartasrol szolo térvény 286. cikkének (3) bekezdése).

Az elfogadhatatlan és a nem beszerezhet6 bizonyitékokat illetéen fontos a polgari perrendtartasrol szolé torvény 3. cikke (3) bekezdésének valé megfelelés,
amely kimondja, hogy a birésag nem ismeri el a felek olyan inditvanyat, amely a kotelezd erejli szabalyokkal vagy az erkdlcsi normakkal ellentétes.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

A polgari perrendtartasrol szolo térvény a kdvetkezd bizonyitasi eszkdzoket ismeri el: szemle, okirat, tantvallomas, szakért&i vélemény és a felek vallomasa.
2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomésa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakértbi
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

Tanuk: A tanuként beidézett személy koteles megjelenni, és — ha térvény masként nem rendelkezik — tantvallomast tenni (a polgari perrendtartasroél szo6l6
térvény 229. cikkének (1) bekezdése). A tanukat valamely fél inditvanyara hallgatjgdk meg; ez a fél kdteles megjeldini a tantvallomas targyat, valamint a tanu
személyes adatait (a polgari perrendtartasrol szolo torvény 236. cikke). A tanuk kilon idézést kapnak a meghallgatasra; az idézésben tajékoztatni kell 6ket
vallomastételi kdtelezettségiikrél, az igazolatlan tdvolmaradas kdvetkezményeirdl és koltségtéritéshez valod jogukrol (a polgari perrendtartasrol szol6 torvény
237. cikke).

A tanukat a targyalason hallgatjak meg. Az életkoruk, betegségulk vagy sulyos testi fogyatékossaguk miatt az idézésnek eleget tenni nem tudo tanukat
tartozkodasi helyiikon is meg lehet hallgatni (a polgari perrendtartasrol szolo térvény 237. cikkének (2) bekezdése). Minden tanut egyeddl, a késébb
tanuskodo tanuk tavollétében hallgatnak meg (a polgari perrendtartasrol szol6 torvény 238. cikkének (1) bekezdése). A birdsag tajékoztatja a tanukat azon
kotelezettséglikrél, hogy az igazat kell mondaniuk, és nem hallgathatnak el semmit; a birésag a hamis tantzas kovetkezményeire is felhivja a figyelmet. A
tanu el6szor elmondja, hogy 6 mit tud az adott Ggyrél; ezt kévetéen pedig a birdi tanacs elndke vagy a tanacs tagjai és a felek, valamint képvisel6ik és
meghatalmazottjaik tehetnek fel kérdéseket annak érdekében, hogy ellendrizzék a tanu nyilatkozatat, illetve kiegészitsék vagy pontositsak azt. Ha a tanu
vallomasa nem kovetkezetes, szembesithet6 ezzel a ténnyel (a polgari perrendtartasrol szolé torvény 239. cikkének (3) bekezdése). A polgari
perrendtartasrol sz6l6 térvény mar nem ismeri el a tanuk eskuijét.

A polgari perrendtartasrol szolo térvény nem tesz kildnbséget a rendes és a ,szakértd” tanik meghallgatasanak eljarasa kozott, és nem allapit meg
kildnleges eljarasi szabalyokat e tekintetben. Nincs kiildnbség a tanuk és a szakérték meghallgatasara iranyulo eljarasok kozott.

Okiratok: Bar a polgari perrendtartasrol szél6 térvény nem rangsorolja a kiilénb6zé bizonyitasi eszkdzoket, az okirati bizonyitékokat tekintik a
legmegbizhatébbnak. Ide tartoznak a kdz- és maganokiratok. A kdzokirat valamely sajat hataskoérén belul eljaré allami szerv altal, elére meghatarozott alaki
kévetelményeknek megfeleléen kiallitott okirat, vagy a térvény értelmében hatésagi jogkdroket gyakorld helyi dnkormanyzat, vallalat vagy mas szerv vagy
személy altal ilyen modon kidllitott okirat (a polgari perrendtartasrol sz6l6 torvény 224. cikkének (1) bekezdése). Maganokiratnak minésil minden olyan
okirat, amely nem kdzokirat. Maganokirat esetén az alairast valamely erre felhatalmazott allami szervnek, illetve hatésagi jogkdroket gyakorld természetes
vagy jogi személynek (példaul kézjegyzének) kell hitelesitenie. A maganokiratok ilyen médon hitelesitett zaradékai kdzokirati jelentéséggel rendelkeznek, igy
az okirat ezen része kozokiratnak is tekinthetd. A kdzokiratok bizonyitd erejét a polgari perrendtartasrél szol6 térvény kiilon hatarozza meg. A kdzokirat
bizonyitja az abban igazolt vagy meghatarozott tények valddisagat (a polgari perrendtartasrél szol6 térvény 224. cikkének (1) bekezdése). Mig a polgari
perrendtartasroél szo6l6 térvény abbdl a vélelembdl indul ki, hogy a kézokirat tartalma valédi, elfogadhaté annak bizonyitasa, hogy a kézokiratban foglalt
tényeket pontatlanul régzitették, vagy hogy a kdzokiratot helytelendl készitették el (a polgari perrendtartasrol szél6 torvény 224. cikkének (4) bekezdése). Ez
az egyetlen bizonyitasi szabaly a szlovén polgari eljarasban.

A vonatkozo rendelkezések szerint hitelesitett kiilfoldi kbézokiratok ugyanolyan bizonyité erével rendelkeznek, mint a szlovén okiratok, feltéve, hogy
alkalmazzak a viszonossagi megallapodasokat, és hogy nemzetkdzi megallapodasok nem rendelkeznek masként (a polgari perrendtartasrol szo6l6 térvény
225. cikke).



A polgéari perrendtartasrol szél6 térvény emellett kiilénbdz6 szabdlyokat tartalmaz az okiratok benyujtasara vonatkozdan (okiratok szolgaltatasanak
kotelezettsége), attdl figgden, hogy az okirat az arra hivatkozé fél, az ellenérdekd fél, allami szerv vagy hatdsagi jogkdroket gyakorld szervezet, vagy
harmadik személy (természetes vagy jogi személy) birtokaban van-e.

Szakeért6 tanuk: A birosag akkor vesz fel szakértéi tanuvallomast, ha egy adott tény megallapitdsahoz vagy tisztazasahoz olyan szaktudas sziikséges,
amellyel a birésag nem rendelkezik (a polgari perrendtartasrol szél6 térvény 243. cikke). A polgari birésag kilon hatarozatban kirendel egy szakértd tanut, és
a kirendelés el6tt meghallgathatja a felek ezzel kapcsolatos allaspontjat. A szakértd tanut a birdi tanacs elnéke vagy kilon kérelem alapjan eljaré bird is
kirendelheti, ha jogosultak az ilyen bizonyiték felvételére (a polgari perrendtartasrol szolé torvény 244, cikke). A szakértd tanut altalaban a birésagi szakérték
jegyzékébdl valasztjak ki; a feladattal szakositott intézményt is meg lehet bizni. Csak természetes személyek jarhatnak el szakért6 tanuként. A szakértd tanu
a felkérést koteles elfogadni, valamint megallapitasait és véleményét koteles a birésag rendelkezésére bocsatani (a polgari perrendtartasrol szolo torvény
246. cikkének (1) bekezdése). A birdsag pénzbirsaggal sujthatja azt a szakértd tanut, aki a megfelel6 idézés ellenére nem vesz részt a targyalason, és
tavolmaradasat nem tudja kell6en igazolni; aki alapos indok nélkiil megtagadja feladatainak elvégzését; aki nem értesiti haladéktalanul a birésagot azokrél
az okokrol, amelyek megakadalyozzak 6t a szakért6i feladatainak (megfeleld idében torténd) elvégzésében; és aki megfeleld igazolas nélkil nem végzi el a
szakértdi feladatait a birésag altal megszabott hataridén bellil (a polgari perrendtartasrél szolo torvény 248. cikkének (1) bekezdése). A szakértd tanut a
birésag sajat kérésére felmentheti kotelezettsége aldl, de csak olyan indok alapjan, amelyre tanuvallomas vagy egyedi kérdés megvalaszolasanak
megtagadasa esetén is lehet hivatkozni. A birésag a szakértét annak kérése alapjan egyéb megalapozott okbdl (példaul tulzott munkaterhelés miatt) is
felmentheti kbtelezettségének teljesitése alol. Ugyanebbdl az okbol mentességet kérhet annak a szervnek vagy szervezetnek erre felhatalmazott
alkalmazottja, amelynél a szakértd tanu dolgozik (a polgari perrendtartasroél szolé térvény 246. cikkének (2) és (3) bekezdése). A szakértd tanut ugyanugy ki
lehet zarni, mint a birét; az egyetlen kivétel ez aldl az, ha a kordbban tanuként meghallgatott személy szakértd tanuként is vallomast tehet (a polgari
perrendtartasrol sz6l6 torvény 247. cikkének (1) bekezdése).

A szakértd tand munkaja megallapitasok és szakvélemény megfogalmazasabdl all. A birésag azt is eldonti, hogy a szakértd tani megallapitasait és
szakvéleményét csak a targyalason, széban terjessze-e el6, vagy a targyalas el6tt irasban is be kell-e azokat nyujtania. A birésag azt a hataridét is
megallapitja, amelyen belll a szakért6 tanu koteles megallapitasait és szakvéleményét benyujtani. Egynél tobb szakérté tanu kinevezése esetén a szakérték
megallapitasaikat és szakvéleményiket kzdsen is benyujthatjak, amennyiben sikerll azok vonatkozasaban megegyeznilik. Ha nem sikerll megegyezniik,
minden szakérté tanu kilén-kildn nyujtjia be megallapitasait (a polgari perrendtartasrél sz6lo térvény 254. cikke). Ha a szakértd tanuk altal szolgaltatott
informaciok kozott alapvetd kiildonbségek adédnak, vagy ha a szakérté vagy szakérték megallapitasai nem egyértelmiiek, hidanyosak vagy egymasnak
ellentmondanak, vagy ellentmondanak a vizsgalt kérilményeknek, és a felmertlt problémakat a szakérték Ujboli meghallgatasa nem orvosolta, ugyanazon
vagy mas szakért6 tanutdl Gjabb bizonyitékokat vesznek fel (a polgari perrendtartasrol szolo torvény 254. cikkének (2) bekezdése). Ha azonban
ellentmondasok vannak a szakértd tanu vagy tanuk véleményében, ha szakvéleményik nem egyértelmi, vagy ha észszer(i kétség mertil fel az adott
szakvélemény helytallosagat illetéen, mas szakértd tanuk véleményét kérik ki (a polgari perrendtartasrol szolo torvény 254. cikkének (3) bekezdése). A
szakértd tanuk koltségtéritésre és az elvégzett munkajukért jard dijazasra jogosultak (a polgari perrendtartasrél szolo6 torvény 249. cikkének (1) bekezdése).
2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er@sebb a tébbinél?

A bizonyitékok értékelése soran alkalmazott elv a bizonyitékok szabad értékelésének elve. A birésag sajat meggydz&dése szerint eljarva eldonti, mely
tényeket kell — az egyes bizonyitékok kulén-kildn és egylttesen torténd alapos és gondos értékelése alapjan, a teljes eljaras eredményessége érdekében —
bizonyitottnak tekinteni (a polgari perrendtartasrol szo6lo torvény 8. cikke). A szlovén polgari eljaras tehat nem ismeri azokat a ,bizonyitasi szabalyokat”,
amelyekkel a jogalkoto el6re, absztrakt médon meghatarozza az egyes bizonyitéktipusok bizonyitd erejét. Az egyetlen kivétel ez alol a kozokiratok
értékelésére vonatkozé szabaly (lasd a 2.5. pontot).

A gyakorlatban alkalmazott szabaly szerint azonban az okirati bizonyitékok megbizhatébbak (de nem erésebbek) mas bizonyitékoknal, példaul a tandk vagy
a felek vallomasanal.

2.7 Van-e kételezben el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

A polgéari perrendtartasrol sz616 térvény nem tartalmaz olyan rendelkezést, mely szerint egyes tények fennallasanak megallapitasa érdekében kotelez lenne
bizonyos bizonyitékok vagy bizonyitasi eszkdzok alkalmazasa.

2.8 Kételezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Igen. A tanuként beidézett személy koteles megjelenni, és — ha térvény masként nem rendelkezik — tantvallomast tenni (a polgari perrendtartasrél sz6lé
torvény 229. cikkének (1) bekezdése).

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A személy nem hallgathaté meg tanuként, ha a tantvallomasa sértené a hivatali vagy katonai titok megdérzésének kotelezettségét — kivéve, ha az illetékes
hatésag mentesiti 6t e kotelezettség alol (a polgari perrendtartasrol szolo6 torvény 230. cikke).

A tanacs elndkeként eljaro biré kivételes esetben engedélyezheti a hivatali vagy katonai titkot felfedé tani meghallgatasat, amennyiben a titok birésagi
eljarasban torténd felfedésének feltételei teljesiilnek (ez fligg az informacio és az irat tartalmanak jelentéségétdl, a mindsitett adat jellegétdl és
érzékenységétdl, az érintett anyagi jogok jelentéségétdl és sulyatdl, valamint attol, hogy a mindsitett adat felfedése valamely szerv miikodését vagy a
nemzetbiztonsagot veszélyeztetné-e)

A tani megtagadhatja a vallomastételt (a polgari perrendtartasrél szél6 térvény 231. cikke) a kdvetkezd esetekben:

olyan tgyekben, amelyekben valamely fél meghatalmazott képvisel6jeként a fél bizalmat élvezi;

olyan ugyekben, amelyekben az adott fél vagy mas személy gydntatojaként jart el;

olyan tényekkel kapcsolatban, amelyek ligyvédként vagy orvosként, illetve titoktartasi kotelezettséggel jard egyéb szakma képviseldjeként vagy ilyen
tevékenység végzése kdzben jutottak a tudomasara.

A tani megtagadhatja az egyes kérdésekre val6 valaszadast, ha arra megalapozott oka van, kiildnésen ha a valaszadas sulyos megszégyenilést, jelentés
anyagi kart vagy buntet6eljaras meginditadsat vonna maga utan sajat maga, barmely egyenes agi vérrokona vagy legfeljebb harmadfoku oldalagi vérrokona
szamara, hazastarsa vagy hazastarsanak legfeljebb masodfoku rokona szamara (akkor is, ha a hdzassag mar megsziint), gyamja vagy a gyamsaga alatt
allé személy, illetve 6rokbefogado szlil6je vagy 6rokbefogadott gyermeke szamara (a polgari perrendtartasrol sz6l6 torvény 233. cikkének (1) bekezdése).
A tanu azonban nem hivatkozhat a vallomastétel megtagadasanak okaként anyagi karokozas kockazatara olyan jogligyletek kapcsan, amelyeknél tanuként
volt jelen; olyan cselekmények kapcsan, amelyeket egy jogvitaval kapcsolatban valamely fél jogel6djeként vagy jogi képviseldjeként végeztek el; csaladi
kapcsolatbdl vagy hazassagbdl eredé tulajdonviszonyokra vonatkozo tények esetében; szlletésre, hazassagra vagy haldlra vonatkozé tények esetében;
vagy abban az esetben, ha kiilon szabalyok értelmében koteles kérelmet benyujtani vagy nyilatkozatot tenni (a polgari perrendtartasrol szol6 torvény 234.
cikke). Az lzleti titok védelmére hivatkozva a tanu akkor sem tagadhatja meg a vallomastételt, ha bizonyos tények nyilvanossagra hozatala kozérdekbdl
vagy mas személy érdekében sziikséges, feltéve, hogy az érdekek védelmével jard elénydk meghaladjak a titok nyilvanossagra hozatalaval okozott karokat
(a polgari perrendtartasrol sz6l6 torvény 232. cikke).

2.10 Alkalmazhat6-e szankcié a taniskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?



Igen. Ha a megfelel6 mdédon beidézett tant nem jelenik meg, és tdvolmaradasat nem tudja kelléen indokolni, vagy ha engedély nélkil tdvozik meghallgatasa
helyszinérdl, a birésag elrendelheti a tanu sajat koltségén torténd elévezetését, és akar 1 300 EUR 6sszegl birsagot is kiszabhat. A birésag azzal a tanuval
szemben is kiszabhat ilyen birsagot, aki megjelent ugyan, de a birésag altal megalapozatlannak nyilvanitott okokbdl megtagadta a vallomastételt vagy a
kérdések megvalaszolasat, miutan figyelmeztették ennek kdvetkezményeire. Ha a tanu ez utébbi esetben még mindig nem hajlandé vallomast tenni, a
birésag szabadsagelvonast alkalmazhat vele szemben mindaddig, amig nem hajlandé vallomast tenni, vagy amig meghallgatasa szikségtelenné nem valik;
e szabadsagelvonas legfeljebb egy hénapig tarthat (a polgari perrendtartasrol szolo térvény 241. cikkének (1) és (2) bekezdése).

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvalloméas?

Barmely személy lehet tanu, aki képes a bizonyitandé tényekrol tajékoztatast adni (a polgari perrendtartasrol szolo térvény 229. cikkének (2) bekezdése). A
tanuskodasra jogosult személynek nem feltétlentl kell cselekvoképességgel rendelkeznie. A gyermek és a részben vagy teljesen cselekvéképtelennek
mindsilé személy is lehet tany, ha a jogilag relevans tényekrdl képes informaciot szolgaltatni. A birdsag eseti elbiralas alapjan értékeli, hogy egy adott tanu
képes-e tanuvallomast tenni vagy sem.

A peres fél vagy a peres fél jogi képvisel6je nem idézheté be tanuként; azonban az altalanos képvisel6 (pooblaséenec) vagy beavatkozo (stranski
intervenient) lehet tanu.

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

A tanuk meghallgatasat illetéen lasd a fenti valaszt.

A videokonferencia alkalmazasat a polgari perrendtartasrol szélo6 térvény 114a. cikke szabalyozza, amely kimondja, hogy a birésag a felek hozzajarulasaval
engedélyezheti a felek és képvisel6ik szamara, hogy a targyalas sordn mas helyszinen tartdzkodjanak, és az adott helyszinen eljarasi cselekményt
folytassanak le, feltéve, hogy a targyalas helyszinérél hang- és vided-Osszekottetést biztositanak azzal a helyszinnel/azokkal a helyszinekkel, ahol a felek és
Ivagy képvisel6ik tartbzkodnak. A szemlére, az okirati bizonyitasra, felek, a tanuk és a szakérték meghallgatasaval torténé bizonyitasfelvételre ugyanazok a
feltételek vonatkoznak.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszerlien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?
Altalanossagban elmondhaté, hogy a polgari eljarasban nem lehet jogellenesen (példaul térvénytelen telefonlehallgatassal) szerzett bizonyitékot
felhasznalni. Az itélkezési gyakorlat azonban kivételesen lehet6évé teszi ilyen bizonyitékok felhasznalasat, ha annak megalapozott okai vannak, vagy ha a
bizonyitasfelvétel kiilénds jelentéséggel bir valamely alkotmanyosan védett jog érvényesitésében. Ebben az esetben — tul azon a tényen, hogy egyes
bizonyitékokat jogellenesen is szerezhettek — dontd szerepet jatszik az a tény, hogy a polgari eljarasban szolgaltatott bizonyitékok az emberi jogok Gjbdli
megsértéséhez vezetnének-e.

Az elfogadhatatlan és a nem beszerezheté bizonyitékokat illetéen a polgari perrendtartasrél szolo6 térvény 3. cikkének (3) bekezdése kimondja, hogy a
birésag nem ismeri el a felek olyan inditvanyat, amely kdtelezé ereji szabalyokkal vagy az erkdlcsi normakkal ellentétes.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Ha a nyilatkozat valamely kereset vagy kérelem részét képezi, akkor nem bizonyitéknak szamit, hanem valamely fél allitasanak minésil, amelyhez az adott
félnek megfeleld bizonyitékokat kell benyujtania. Amennyiben a nyilatkozatot valamely fél allitasat igazol6 bizonyitékként benyujtott okirat tartalmazza, ez a
nyilatkozat okiratnak minésiil.

A valamely fél altal a meghallgatas soran adott nyilatkozat szintén bizonyitéknak szamit, mivel a polgari perrendtartasrél szél6 térvény a felek
meghallgatasat is bizonyitasi eszkdzként ismeri el (a polgari perrendtartasrol szolo torvény 257. cikke).
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Utolso frissités: 10/01/2020

Ennek a lapnak a kllénb6dz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Bizonyitasfelvétel - Szlovakia

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A birésag altali, targyalas soran térténé bizonyitasfelvételre vonatkozoé szabaly az alkotmany 48. cikkének (2) bekezdésén alapul.

Amennyiben indokolt, a bizonyitasfelvételre masik birédsagot is fel lehet kérni vagy a bizonyitast a targyalason kivil is le lehet folytatni. A birédsag altalaban 6t
nappal korabban értesiti az eljarasban részt vevé feleket a targyalason kivili bizonyitasfelvételrél. Az eljarasban részt vevé felek jogosultak a
bizonyitasfelvétel soran jelen lenni.

A felek kotelesek a kdveteléseiket alatdamaszté bizonyitékokat megjeldini. A birésag donti el, hogy a megjeldlt bizonyitékok kozil melyeket veszi fel.

A birésag kivételes esetben olyan bizonyitékokat is felvehet, amelyeket a felek nem jeldltek meg, ha arra az igy eldontése érdekében sziikség van.

A birésag ugy is hatarozhat, hogy a felvett bizonyitast ki kell egésziteni vagy a bizonyitasfelvételt a birésag elétt meg kell ismételni.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitdssal megddnteni?

A targyalason torténd bizonyitasfelvétel aldli kivétel, ha a hatarozat szébeli targyalas nélkili meghozatalanak feltételei teljesliinek. Ez nem azt jelenti, hogy
az ligyben egyaltalan nem keril sor bizonyitasfelvételre, hanem azt, hogy a bizonyitast a targyalason kiviil folytatjak le. A bizonyitasfelvétel a kvetelés
bizonyitasahoz hasonléan torténik.

A kivételek kdzé tartoznak a kdvetkezok:

az gy érdemi targyalasa a kérdés egyszer( jogi értékelése esetén;

a felek altal allitott tényeket nem vitatjak, és az ligy — jarulékos koltségek nélkili — értéke nem haladja meg a 2000 EUR-t;

a felek megegyezése; ha fizetési meghagyas kibocsatasara, mulasztasi itélet vagy megallapito itélet meghozatalara kerdlt sor, és a kdveteléstdl eltekintenek.
Emellett nem kell targyalast tartani az altalanos fellilvizsgalati eljarasokban fogyasztéi igyekben, amennyiben a fogyasztéra nézve kedvez6é mulasztasi itélet
meghozatalara kerll sor, a hatranyos megkulénboztetéssel kapcsolatos jogvitakban, feltéve, hogy a felperes ahhoz hozzajarul, az egyéni munkajogi
jogvitakban, valamint slirgés intézkedéseket kivano tgyekben.



1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6zSdnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésag szamara a bizonyiték értékelése soran jogszabaly fészabaly szerint nem hatdrozza meg, hogy milyen bizonyité erét kell tulajdonitania az egyes
bizonyitékoknak. Ennek megfelel6en a bizonyitékok szabad értékelésének elvét kell alkalmazni. Jogszabaly csak kivételes esetben hataroz meg korlatokat a
bizonyitékok birésagi értékelése terén; példaul a birésagnak az eljarasban azok ellenbizonyitasaig bizonyitottnak kell elfogadnia azokat a tényeket,
amelyekre vonatkozdan jogszabaly megdontheté vélelmet allit fel — a polgari térvénykonyv 133. cikke.

A birésagot kétik az Eurépai Unié Birésaga altal hozott hatarozatok. Emellett kétik a birésagot az alkotmanybirésag arra vonatkozo hatarozatai, hogy egy
adott jogszabaly ellentétes az alkotmannyal vagy olyan nemzetkdzi egyezménnyel, amely a Szlovak Kdztarsasagra nézve kotelezé. A birésagot kotik az
alkotmanybirésag és az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak alapvetd emberi jogokra és szabadsagokra vonatkozo hatarozatai is. Ezen tilmenéen a
birésagot kétik az illetékes hatosagok olyan hatarozatai, amelyek blincselekmény, csekélyebb sulyu blincselekmény vagy egyéb, kiildnos szabalyok szerint
biintetendd kdzigazgatasi jogsértés elkdvetését allapitigk meg; a birésagot nem kotik azonban a helyszini pénzbirsagokra vonatkozé hatarozatok.

Ezeken kivil a birésag vizsgalhatja a masik hatosag dontéshozatali hataskorébe tartozé kérdéseket. Amennyiben azonban az illetékes hatésag a kérdésben
hatarozatot hozott, a birésag e hatarozatot figyelembe veszi és felhasznalja az itélet indokolasaban (a korabban hozott hatarozatok tiszteletben tartasa).

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Az tgyben részt vevo felek kotelesek a koveteléseiket alatdmasztéd bizonyitékokat megjeldlni. A birésag donti el, hogy a megjeldlt bizonyitékok kézll
melyeket veszi fel. A birésag emellett a kdzhiteles nyilvantartasokon és jegyzékeken alapuld bizonyitékok esetében hivatalbdl is felvehet bizonyitast, ha e
nyilvantartasok és jegyzékek szerint a felek altal allitott tények ellentmondanak a valésagnak; a birésag mas bizonyitast nem vehet fel hivatalbdl.

A birésag hivatalbol felveheti az arra vonatkozo bizonyitast, hogy az eljarasi feltételek teljesiilnek-e, vagy hogy a javasolt hatarozat végrehajthaté lesz-e,
valamint a kulfoldi jog megismeréséhez sziikséges bizonyitast.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé6 kérelmének, mik a kdvetkez6 lépések?

A birésag a targyalason veszi fel a bizonyitast, kivéve, ha a hatarozat szébeli targyalas nélkili meghozatalanak feltételei teljesuinek.

A felek jogosultak benyuijtani a bizonyitasi inditvanyokra és a felvett bizonyitasra vonatkozo6 észrevételeiket.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A birésag mérlegelési jogkdrében — egyenként és a bizonyitékok egymassal vald kapcsolatara tekintettel — értékeli a bizonyitékokat és gondosan megfontol
minden, az eljaras soran tudomasara jutott kérdést. A bizonyitékok megbizhatésaga — jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban — vitathato.

A bizonyitékok szabad mérlegelése terén bizonyos korlatozasok vonatkoznak a fellebbviteli birésagra és a jogkérdésben benyujtott fellebbezéseket targyald
birésagra, ha a fellebbviteli birdsagot nem kétik az tigyben elsé fokon eljard birésag altal megallapitott tények. A birdsag igy a tényekre vonatkozo eltérd
kovetkeztetéseket vonhat le. Nem térhet el azonban az els6foku birdsag altal felvett bizonyitékok értékelésétél. A fellebbviteli birésag csak akkor értékelheti
eltéréen az els6foku birésag altal felvett bizonyitékokat, ha megismétli a bizonyitasfelvételt. Az elséfoku birosagtol eltéréen értékelheti azonban az alsébb
foku birésag altal, megkeresett birésag utjan felvett bizonyitékokat.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

Minden bizonyitékul szolgalhat, ami hozzajarul az tgy tisztazasahoz, és amit a bizonyitasi eszk6zokbdl jogszerli médon szereztek be. A bizonyitasi
eszkdzok kozé tartoznak a felek és a tanuk meghallgatasa, az iratok, a szakértéi jelentések, a szakértd tanuk és a helyszini vizsgalatok. Amennyiben
jogszabaly nem rendelkezik a bizonyitasfelvétel maédjarol, azt a birésag hatarozza meg.

2.5 Milyen médon vehetd fel a tantk vallomasa, és kiilonboézik-e ez a szakérté tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyuijtaséanak szabélyai?

A tanu a birésagtol és az eljarasban részt vevé felektdl figgetlen olyan személy, aki vallomast tesz az altala az érzékszervei segitségével megtapasztalt
tényekre vonatkozoan. Kizardlag természetes személyek lehetnek tanuk.

A polgari birésagok hataskorébe tartozo ligyekben gyakran szikség van az gy érdemében valé dontéshozatal alapjaul szolgalé tényekre vonatkozo
szakvéleményekre. Amennyiben az ligy érdemében valé dontéshozatal tények olyan értékelésétdl fligg, amelyhez szakértelemre van sziikség, a birésag
szakeért6 tanut rendel ki. llyen esetben a birésagnak akkor is ki kell rendelnie a szakérté tanut, ha a biré is rendelkezik olyan szakértelemmel, amelynek
segitségével szakérté modon értékelni tudna az eljaras targyat. Ez a (birdi) szakértelem nem helyettesitheti a tényeknek az azokrél dontd testulettdl
fuggetlen személy altali objektiv megallapitasat.

A birésag alapvet6 feladata a szakérté tandknak szél6 kérdések helyes megfogalmazasa. A birésag kizarélag a tényekre vonatkozé kérdéseket tehet fel a
szakértd tandnak, olyanokat nem, amelyek a szakvélemény targyanak jogi értékelésére vonatkoznak.

A birésag elrendelheti a szakvélemény mas szakért6 tanu vagy tudomanyos, illetve egyéb intézmény altali felllvizsgalatat. E masodik vélemény targya a
korabban benyuijtott vélemény felllvizsgalata. Ezt helyenként fellilvizsgalati véleménynek is nevezik. A birésag a tébbi bizonyitékhoz hasonléan vizsgalja
meg a szakvéleményeket.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

A birésag minden bizonyiték megbizhatdésagat és bizonyité erejét egyenként vizsgalja. A birésagot semmilyen jogszabaly nem koéti a tekintetben, hogy az
egyes bizonyitasi eszkdzoket hogyan kell értékelnie — ez a bizonyitékok szabad mérlegelésének elve. Ennek ellenére a birésag mérlegelési eljarasa nem
onkényes; a birésagnak figyelembe kell vennie mindent, ami az eljaras soran tudomasara jutott. A birésagnak e tényekhez kell igazodnia, és megfelel6en
meg kell allapitania, hogy azok hogyan viszonyulnak egymashoz. A birésagot ugyanakkor nem kéti semmilyen sorrend az egyes bizonyitasi eszk6zok
jelentésége és bizonyito ereje tekintetében.

2.7 Van-e kételezGen elGirt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Azokban az eljarasokban, amelyeket kereset nélkiil is meg lehet inditani, illetve a hazassagkotés engedélyezésére, az anyasag vagy apasag
megallapitédsara vagy elutasitasara, az érokbefogadhatésagra és az érokbefogadasra, valamint a cégjegyzékkel kapcsolatos kérdésekre vonatkozé
eljarasokban a birdsag akkor is koteles a tények megallapitasahoz sziikséges tovabbi bizonyitas felvételére, ha azt a felek nem inditvanyoztak.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A megidézett természetes személynek meg kell jelennie a birésagon és tanuvallomast kell tennie — a polgari perrendtartas 196. cikkének (2) bekezdése. E
személyeknek igazat kell mondaniuk és nem hallgathatnak el semmit. A birésagnak tajékoztatnia kell a tanut a hamis tanizas bintet6jogi kdvetkezményeirdl
és a vallomastétel megtagadasanak jogarol.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A tanuk akkor tagadhatjak meg a vallomastételt, ha azzal magukat vagy hozzajuk kozel all6 személyeket blincselekmény elkdvetésével vadolnak. A birdésag
donti el, hogy a vallomas megtagadasanak oka jogszerii-e. A tanuk akkor is megtagadhatjak a vallomastételt, ha vallomasukkal a széban vagy irasban rajuk
mint lelki tAmaszt nyujté személyekre titkossag kikotésével bizott bizalmas vagy titkos informaciot kellene felfednidk.

2.10 Alkalmazhat6-e szankcié a taniskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?



A birésag hatéroz a vallomas megtagadasa okanak jogszerliségérél. A birésag hatarozataval szemben nincs helye fellebbezésnek. Amennyiben a tant a
birésag hatarozata ellenére megtagadja a vallomastételt, a birésag rendbirsaggal sujthatja.

2.11 Van-e olyan személy, akitdl nem szerezhetd be tantvalloméas?

A birésagnak a polgari eljarasban félként részt vevd szervezet torvényes képviseldjét az eljarasban félként és nem tanuként kell meghallgatnia (a polgari
perrendtartas 185. cikke).

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

A tanuk meghallgatasat megel6zéen a birésagnak meg kell allapitania a tantk személyazonossagat és a felekhez fliz6d6 viszonyat. Emellett a tantkat
tajékoztatni kell vallomasuk jelentéségérdl, jogaikrél és kotelezettségeikrél, a hamis tandzas buntetdjogi kdvetkezményeirdl és a tanudijra vald jogosultsagrol.
A birésag felszolitja a tanut, hogy kdvetkezetesen adjon el6 mindent, amit a vizsgalat targyardl tud. A birésag ezt kdvetéen olyan kérdéseket tesz fel a
tanunak, amelyek sziikségesek vallomasanak kiegészitéséhez és tisztazasahoz.

A tanuknak nem lehet célzatos vagy befolyasold kérdéseket feltenni. Amennyiben az eljarasban részt vevé feleknek vagy szakértd tanuknak tesznek fel ilyen
vagy az gy jogi értékelésével kapcsolatos kérdéseket, az elndkld biré a kérdéseket elfogadhatatlannak mindsiti. Az elnéklé bird olyan végzésben dont a
kérdések elfogadhatatlansagarol, amelyet nem kell kézbesiteni és amellyel szemben nincs helye fellebbezésnek. A végzés csak a targyalasi jegyzékonyv
részét képezi.

A birésag — az eljarasban részt vevé felek hozzajarulasa esetén — videokonferencia vagy egyéb kommunikacios technolégiai eszkdz segitségével is
lefolytathatja a szébeli targyalast.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

Fontos megjegyezni, hogy a birésagot semmilyen jogszabaly nem kéti a tekintetben, hogy az egyes bizonyitasi eszkdzoket hogyan kell értékelnie — ez a
bizonyitékok szabad mérlegelésének a polgari perrendtartas 191. cikke szerinti elve.

3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A birésag kizarolag azok tartalma, nem pedig azok formaja szerint értékeli a felek, tanacsadoik és az eljarasban részt vevé egyéb személyek nyilatkozatait.
A felek altal tett aktusokra az informalitas elvét kell alkalmazni. Fészabaly szerint a felek jogosultak eljarasi aktusok megtételére: fliggetlenil attdl, hogy azt
frasban nyujtottak-e be vagy szébeli nyilatkozatként vették-e jegyz&kdnyvbe, a vallomasuk azonos joghatast valt ki, azt azonban egyértelm(
megfogalmazasban vagy olyan modon kell kozolnilik, amely kétséget kizardan kifejezi valos szandékukat.

Utolsé frissités: 22/04/2022

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsagulgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel8s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
Bizonyitasfelvétel - Finnorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

A felperesnek kell bizonyitania azokat a tényeket, amelyek a kdvetelés megallapitasahoz sziikségesek, mig a kdveteléssel szembeni védekezés soran az
alperes viseli a bizonyitasi terhet. A bizonyitékok benyujtasat elmulaszto félnek szembe kell néznie azzal a kockazattal, hogy a kdvetelése alapjaul szolgald
tények nem nyernek bizonyitast.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Elismert tényeket nem kell bizonyitani. Azokat a tényeket sem kell bizonyitani, amelyek kdzismert tények, vagy amelyeket a birésag hivatalbdl ismer.
Természetesen van maod ellenbizonyitékok benyujtasara.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggybz&dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

Ebben a tekintetben a térvény csupan egy rendelkezést tartalmaz, amely szerint miutan a birésag alaposan megvizsgalt valamennyi felmertilt tényt, eldonti,
hogy az tigyben mi tekintendé igaznak. Finnorszag ,a bizonyitékok szabad értékelésének” elvét alkalmazza, mely alapjan megfelel bizonyitékokat kell a
birésaghoz benyujtani.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A gyakorlatban az érdekelt feleknek maguknak kell beszerezniik azokat a bizonyitékokat, amelyekre hivatkozni kivannak. A térvény alapjan a birésag ugy is
donthet, hogy sajat kezdeményezésére szerez be bizonyitékokat. A birésag azonban sajat kezdeményezésére és mindkét érdekelt fél akarata ellenére nem
rendelheti el Uj tani meghallgatasat vagy dokumentum benyujtasat, amennyiben a széban forgé tgyben lehetéség van peren kivili megegyezésre.
Bizonyos esetekben, példaul az apasagi ligyekben a birésag feladata arrél gondoskodni, hogy az 6sszes sziikséges bizonyiték rendelkezésre alljon.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezd Iépések?

A bizonyitasfelvétel a fétargyalason torténik.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A birésag elutasithatja az ilyen kérelmet, ha példaul a bizonyiték nem relevans, vagy ha az ligy ebben a tekintetben mar bizonyitast nyert. A
bizonyitasfelvételre iranyuld kérelmet akkor is el lehet utasitani, ha azt tul késén nyuijtjak be.

2.4 Milyen bizonyitési eszkdzok |éteznek?

A kuldnb6zd bizonyitasi eszk6zok koze tartozik az érdekelt felek, a tandk és a szakérték meghallgatasa, az irasos bizonyitékok és a szakvélemények,
valamint a szemle.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantk vallomasa, és kiillénboézik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakértSi
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

Nincs kiildnbség a szdébeli tantvallomas vagy szakvélemény és az irasbeli szakértdi nyilatkozat értékelése kozott. A birésagok azonban az irasos
tanuvallomast nem fogadjak el.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a t6bbinél?

Nem, a birésagnak szabad mérlegelési jogkdre van a bizonyitékok értékelése soran.

2.7 Van-e kételezben el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Nem.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?



Altalanos szabaly, hogy a tani nem tagadhatja meg a vallomastételt.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Valamely érdekelt fél hazastarsa, jegyese, felmené vagy lemené egyenesagi rokonai, testvérei és azok hazastarsai, valamint 6rokbefogadé sziilei vagy
orokbefogadott gyermekei megtagadhatjak a vallomastételt. Ezenkivil a térvény szamos egyéb olyan helyzetre is kitér, amikor a tanuinak joga vagy
kotelessége megtagadni a vallomastételt.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantiskodast megtagad6 személlyel szemben, illetSleg a személy kényszerithet6-e a vallomastételre?

Az a tanu, aki térvényes ok nélkil megtagadja a vallomastételt, pénzblntetés terhe mellett kotelezhetd a kotelezettségének teljesitésére. Ha a tanu ezek
utan sem hajlandé a vallomastételre, a birésag elrendelheti a az 6rizetbe vételét arra az idére, amig bele nem egyezik a vallomastételbe.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezheté be tandvallomas?

A birésag sajat belatasa szerint donthet arrél, hogy (példaul) a 15 év alatti személy vagy a mentdlisan zavart allapoti személy alkalmas-e arra, hogy
tanuként meghallgassak.

Bizonyos személyek, példaul az orvosok és jogaszok, bizalmi pozicidjukkal kapcsolatos igyekben nem tehetnek tantvallomast.

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tant kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

Altalanos szabaly, hogy a tanut szolitd fél kérdezi ki 6t elészor. Az ellenérdekelt fél ezutan kap lehetdséget a tanu kikérdezésére (keresztkikérdezés). A
keresztkikérdezést kdvetéen a birdsag és az érdekelt felek tovabbi kérdéseket tehetnek fel a tanunak.

Ha a birésag ezt megfelelének itéli, a tanut videokonferencia vagy mas olyan megfelel6 tavkozlési technoldgia hasznalataval is meg lehet hallgatni, amely
audiovizualis kapcsolatot létesit a targyalason részt vevd felek kozott. Ez az eljaras alkalmazhaté példaul akkor, ha a tant nem tud a birésagon személyesen
megjelenni, vagy ha a targyalason valé részvétele aranytalanul magas koltségekkel jarna, illetve ha a tanu 15 évesnél fiatalabb személy. Bizonyos
helyzetekben a tanu telefonon is kihallgathaté.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A térvény nem tartalmaz kulon eléirast e korilményekre vonatkozéan. A birésag sajat belatasa szerint donti el, hogy az ilyen bizonyiték milyen jelentéséggel
bir az igy szempontjabol.

3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Igen. Az érdekelt felek bizonyitasfelvétel céljabol szabadon meghallgathatok, és polgari ligyben eski alatt tehetnek vallomast olyan tényeket illetéen,
amelyek az Uigy megoldasa szempontjabdl kiilonds jelentéséggel birnak. Az érdekelt fél altal bizonyitékként tett nyilatkozatot ugyanazon kritériumok alapjan
értékelik, mint a tanuk nyilatkozatait.

Hivatkoz&sok

[=" Bizonyitasfelvétel (Igazsagiigyi Minisztérium, Finnorszag)

Tajékoztato: [ Tanuskodas a birésagon (Igazsagiigyi Minisztérium, Finnorszag)
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Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Haldzat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukrézik. Sem az Eurdpai lgazsagugyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.

Figyelem: az oldal eredeti nyelvi valtozata El nemrég modosult. Az On altal

kivalasztott nyelvi valtozatot most készitik forditdink.

Az oldal jelenleg a kdvetkezd nyelveken olvashaté: .

Bizonyitasfelvétel - Svédorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A svéd jog a bizonyitékok és a bizonyitasi eszkdzok szabad megvalasztasanak elvén alapul. Az liggyel kapcsolatban felmer(lt valamennyi elem részletes
értékelését kdvetden a birosag dont arrdl, hogy mit tekint bizonyitottnak. A birésag donti el azt, hogy a bizonyitéknak milyen értéket tulajdonit.

A bizonyitékok elfogadhatésagaval kapcsolatos bizonyos szabalyok az itélkezési gyakorlat soran alakultak ki, példaul azzal kapcsolatban, hogy a bizonyitasi
teher kire harul. A meglehet&sen leegyszerisitett fészabaly — amely aldl szamos kivétel van — az, hogy a bizonyitas terhe a valamely allitast megfogalmazé
félre harul. Ha az egyik fél szamara kénnyebb valamely tényt bizonyitani, a bizonyitasi teher gyakran ra harul. Ha az egyik fél szamara nehézséget okoz
valamely kérilmény bizonyitasa, ez szintén jelentéséggel birhat annak megallapitdsa soran, hogy kire harul a bizonyitasi teher. Ha példaul az egyik fél
tartozas megfizetését kdveteli, bizonyitania kell, hogy az ellenérdek féllel szemben kdvetelése all fenn. Ha az ellenérdekd fél azt allitja, hogy a tartozas
megfizetése mar megtortént, neki kell bizonyitania, hogy valéban ez a helyzet. Kartéritési felel6sségi igyekben altalaban arra a félre harul a bizonyitasi
teher, aki azt allitja, hogy kart szenvedett el. Bizonyos tények esetében a bizonyitasi teher meg is fordulhat.

Ha a benyuijtott bizonyitékok nem kelléen megalapozottak, a birésag a széban forgé koérilményt nem hasznalhatja fel vizsgalata alapjaul. A bekovetkezett
kar értékének megbecslése esetében iranyado kivétel szerint ha a karésszeggel kapcsolatban lehetetlen vagy rendkivil nehéz bizonyitékokat beszerezni, a
birésag a kar értékét ésszerili 6sszegben hatarozhatja meg.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al61? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Lasd az 1.1. kérdésre adott valaszt.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A bizonyité erére vonatkozo kdvetelmények az adott tgy tipusatol fliggnek. Polgari peres Ggyekben az az altalanos kdvetelmény, hogy a széban forgd tényt
igazolni kell. Bizonyos polgari peres tgyekben a bizonyitékokkal szemben enyhébb kdvetelmények is tamaszthaték. Példaként emlitheték a lakossagi
biztositasi szerz6désekkel kapcsolatos ligyek, amelyek esetében elegendd, ha a biztositasi esemény bekdvetkezésének valdszinlisége nagyobbnak tiinik,
mint annak elmaradasaé.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A bizonyitas a felek feladata. Azokban az ligyekben, amelyekben a felek nem tudnak egyezségre jutni, a birésagnak lehetésége van arra, hogy a felek
kérése nélkll vonjon be Uj bizonyitékokat az ligybe. Fellgyeleti vagy lathatasi jogi Ugyekben ezért a birésag donthet ugy, hogy a vizsgalatot kiegészité
bizonyitékokkal kell alatdmasztani. Azon polgari peres tgyekben, ahol van esély a felek megegyezésére, a birdsag sajat hataskérben nem vonhat be Uj
bizonyitékokat az lgybe.



2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezd Iépések?

A bizonyitékokat a fétargyalason ismertetik.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

A birésag elutasithatja a bizonyitast, ha a bizonyitani kivant dolognak az igy szempontjabdl nincs jelentésége. Ez akkor is érvényes, ha nincs szlikség
bizonyitékra, vagy ha a bizonyiték nyilvanvaléan semmilyen befolyassal nem lenne az ligyre. Léteznek tovabba olyan szabalyok, amelyek szerint irasos
tandvallomas csak kivételes kortiimények kozott vehetd figyelembe.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

Svédorszagban fészabaly szerint 6t alapvetd bizonyitéktipus (bizonyitasi eszkoz) létezik. Ezek az alabbiak:

irasos bizonyiték;

tanuk meghallgatésa;

valamely fél meghallgatasa;

szakért6 meghallgatasa;

szemle.

2.5 Milyen médon vehet§ fel a tantk vallomaésa, és kiildnbdzik-e ez a szakértd tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakért6i
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

Altalanos szabaly, hogy a tantt széban, a birésag jelenlétében kell meghallgatni. irasos tandvallomésokra nem lehet hivatkozni. A birésag beleegyezésével
azonban a tanu a meghallgatas kdzben hasznalhatja a sajat jegyzeteit. Ha a birésag masképp nem rendelkezik, a meghallgatast az a fél kezdi, aki a tanut
beidéztette (ezt nevezik kdzvetlen kikérdezésnek). Az ellenérdek fél ezutan kap lehetéséget a tanu kikérdezésére (,keresztkikérdezés”).

Szakért6i bizonyitas esetében azonban a fészabdly az, hogy a szakvéleményt irasban kell benyuijtani. A szakértét barmelyik fél kérésére széban is meg kell
hallgatni az eljaras soran, kivéve, ha ennek az adott Gigyre nézve nyilvanvaldéan nincs jelentésége. A szébeli meghallgatasra akkor is sort kell keriteni, ha
fontos, hogy a szakértét kozvetlenll a birésag jelenlétében hallgassak meg.

Ha az tgyrél — pl. a tani meghallgatasa céljabol tartott — fétargyalas utan sziletik dontés, az irasos bizonyitékokat és a szakért6i véleményeket fészabaly
szerint fel kell olvasni a targyalason, hogy a birésag az anyagot itéletében figyelembe vehesse. A birésag azonban az irasos bizonyitékok targyalason
torténd felolvasasa nélkil is Ugy tekintheti, hogy ezeket a fétargyalas soran meghallgatta.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tbbinél?

A svéd jogban a szabad bizonyitas elve érvényesiil. Ez egyebek mellett azt jelenti, hogy a jogban nincsenek kilén szabalyok az egyes bizonyitékok sulyara
vonatkozoéan. Ehelyett a birésag fliggetlen értékelést végez a felmerult bizonyitékokkal kapcsolatban, és eldonti, hogy mit lehet az adott ligyben
bizonyitéknak tekinteni.

2.7 Van-e kételez6en el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

A szabad bizonyitas elve azt jelenti, hogy nincsenek olyan szabalyok, amelyek el6irnak, hogy adott kérilmények bizonyitasahoz adott tipusu bizonyitékokra
lenne szlkség. Ehelyett a birésag atfogdan értékeli az ligy kdrtilményeit, amikor azt vizsgalja, hogy mi nyert bizonyitast.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A svéd jog értelmében altalanos vallomastételi kotelezettség érvényesiil. Ez azt jelenti, hogy — fészabalyként — a tanuként beidézett személy koteles
tanuvallomast tenni.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

Nem kotelezé tantskodni, ha az ligyben a tanuként beidézett személy az egyik peres fél kdzeli hozzatartozoja. A tand megtagadhatja a nyilatkozattételt
bizonyos tényekkel kapcsolatban, ha nyilatkozataval annak felfedésére kényszeriiine, hogy jogellenes vagy tisztességtelen cselekményt kovetett el.
Bizonyos korilmények kozott az uzleti titok felfedése is megtagadhatd. Egyes szakemberek — pl. egészségligyi dolgozdk — esetében a vallomastételi
kotelezettségre bizonyos korlatozasok vonatkoznak.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetSleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A tanuként meghallgatandé személyt pénzbirsag megfizetésének terhe mellett beidézik a targyaldsra. Ha a tant nem jelenik meg, és tdvolmaradasara
elfogadhaté indokot (pl. betegség) nem tud felhozni, a pénzbirsagot kiszabjak. Ha a tanui nem jelenik meg a birdésag elétt, a birésag donthet ugy is, hogy
rendérséggel allittatja el a birésagra. Végll a birésag a kérdésekre valo valaszadas megtagadasa miatt érizetbe is vetetheti azt, aki a tanuskodast
elfogadhato indok nélkil megtagadija.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantivallomas?

Ha a tanuként beidézett személy 15 év alatti vagy mentdlis zavarban szenved, a birésag a korilmények figyelembevételével mérlegeli, hogy az illetd
meghallgathaté-e tandként. Lasd még a 2.9. pontot.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszkdzok
segitségével?

A tanu kihallgatasat altaldban az a személy kezdi, aki a tanut beidéztette (kdzvetlen kikérdezés). Ezutan az ellenérdeki fél tehet fel kérdéseket
(,keresztkikérdezés”). A keresztkikérdezést kdvetden a tanu beidézését inditvanyozéd személy és a birésag tovabbi kérdéseket tehet fel. A birésagnak el kell
utasitania azokat a kérdéseket, amelyeknek nyilvanvaléan semmi koéziik az tigyh6z, vagy amelyek egyéb médon megtéveszték vagy nem odaillék.

A birésagi targyalason részt vevo felek, tanik és mas személyek indokolt esetben akar masik helyszinrél, videokapcsolaton keresztil is részt vehetnek a
targyalason. A f6szabaly azonban az, hogy a beidézett személyeknek személyesen kell megjelenniiik a birésagon.

A tanu kihallgatasa telefonon is torténhet, ha a tanu birésagon tértén6é megjelenésének koltségeit, valamint személyes meghallgatasanak fontossagat
mérlegelve ez indokolt.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A szabad bizonyitas elve értelmében minddssze néhany olyan kivétel Iétezik, amelyek értelmében bizonyos fajta bizonyitékok felhasznalasa tiltott. Ezért az a
tény, hogy a bizonyitékot nem megengedett médon szerezték be, elvileg nem akadalyozza azt, hogy a targyalason az adott bizonyitékra hivatkozzanak. Ez a
tény azonban Iényeges lehet akkor, ha a bizonyitéknak a bizonyitékok mérlegelése soran korlatozott bizonyité erét tulajdonitanak.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Amennyiben az adott felet bintetéjogi felelésség terheli az altala szolgaltatott informaciok pontossagat illetéen, nem tanuskodhat, hanem meghallgatasa
eskul alatt torténik.

Utols¢ frissités: 05/11/2015



Ennek a lapnak a kiilldnbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabélyok?

A bizonyitasi kotelezettség teljesitésének altalanos szabalya az, hogy polgari jogi Uigyekben a tényt allito félnek kell e tényt bizonyitania; oly médon, hogy a
biré (vagy az eskidtszék) meggy6z&dhessen arrél, hogy a kériilmények mérlegelése alapjan az allitott tény helyes. A bizonyitasi teher mindkét félre
vonatkozik, kivéve, ha annyira nyilvanvalo, hogy a felperes nem tett eleget e kotelezettségének; ebben az esetben a biré anélkil jogosult eljarni, hogy
terhelné a masik felet.

A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy a birésag a kériilmények mérlegelése alapjan meggy6z4édik arrol, hogy az esemény megtortént. Erre az altalanos rendre
az a tény lehet hatassal, hogy minél ritkabban fordul el6 valamely esemény, annal nagyobb a bizonyitasi teher, amint azt Lord Hoffman is kifejtette irasaban:
Secretary of State for the Home Department vs Rehman[1].

[11[2001] UKHL 47.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Az elfogadott, nyilvanval6 vagy az ligyben irrelevans tényeket nem kell bizonyitani.

A jog feldllit bizonyos vélelmeket, amelyeket bizonyitékokkal meg lehet donteni. Ide tartoznak a gyermekek hazassagbol valo szarmazasara, a hazassag
érvényességére, az egyének jozan eszére és az eltlint emberek halalara vonatkozé vélelmek. Az artatlansag vélelme fennall, de a biintet6itélet elfogadhato

a polgari eljarasban annak bizonyitékaként, hogy valamely fél jogsértést kovetett el (és ez azt jelenti, hogy az artatlansag bizonyitdsanak terhe e félre harul).
A gondatlanséag vélelme akkor all fenn, ha a felperes bizonyitja, hogy olyan okbdl szenvedett kart, amely az alperes kizarolagos ellenérzése alatt allt, és hogy
olyan baleset tortént, amely altalaban gondatlansagbol kdvetkezik be[1]. Hasonld vélelem merl fel abban az esetben, ha egy személyt a vagyon
kezelésével biztak meg, és az elveszett vagy megsemmisiilt. Az alperes mindkét esetben megcafolhatja a vélelmet.

Az egyik tertilet, ahol a bizonyitasi teher megfordul, a munkahelyi hatranyos megkulénboztetésre vonatkozé jog. Miutan a megkulénbdztetés primae facie
esete felmerll, a bizonyitasi teher a masik oldalra helyezédik at azzal, hogy a masik félnek kell igazolnia, hogy nem tortént megkulonboztetés. Ez a jelenség
a hatranyos megkulonboztetéssel kapcsolatos eurdpai jogszabalyokbdl fakadt, és most szerepel a 2010. évi esélyegyenléségi torvényben.

Végll szamos polgari tgy van, altalaban az egészségvédelmi és biztonsagi jogszabalyok koérul, ahol szigoru felel6sségrél van szé. Vagyis, ha baleset
tortént, akkor szigord gondossagi kotelezettsége alapjan felel a munkaltato.

[11[2001] UKHL 47.

[2] A res ipsa Loquitor doktrina vagy a dolog magaért beszél.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggyéz6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy ftéletét e tény fennallasara alapozza?

Polgari tigyekben a bizonyitasra vonatkozé kdvetelményszint a ,koériilmények bizonyitdsa”. Mas széval: a birésag csak akkor ismer el egy tényt
bizonyitottnak, amennyiben meggy&zé&dik arrél, hogy nagyobb a valészinlisége a tény megtorténtének, mint a meg nem térténtének. Ahogyan a fentiekben
emlitésre kerdlt, a kdvetelményszint rugalmasan mikodik: meggy&z6bb bizonyitékokra van sziikség a sulyos allitasok megallapitasahoz, példaul a csalas
megallapitasahoz a koérilmények mérlegelése alapjan — mivel ezeket az allitasokat altalaban igaznak tartjak.

Ez a teszt két kériilmény esetén modosul. Azokban az esetekben, amikor kényszerité ok hianyaban mégis szamos ok all fenn, a biré jogosult megallapitani,
hogy az ok nem bizonyitott[1]. Emellett a gyorsitott eljarasban hozott itélet iranti kérelmekben[2] a mérce meglehetésen alacsony, a birésag a teljes
nyilvanossag vagy a szembesités elénye nélkul dont.

[1] Ezt a jelenséget fedezték fel: Rhesa Shipping [1985] 1TWLR.

[2] A miszaki és épitésjogi birésagon gyakran hasznaljak a pénzdsszeg megfizetésére iranyuld valasztottbirdsagi itélet végrehajtasahoz.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A bizonyitékokat[1] a polgari eljaras soran a relevans dokumentumok felek altali kdzlése, valamint tantvallomas és szakértéi vélemény Utjan szerzik meg, a
bizonyitékokat a birésag elé kell terjeszteni.

Minden esetben mas szabalyok érvényesek.

Kozlés

A polgari eljarasban részt vevé felek kotelesek felfedni[2] az ellenérzésiik alatt vagy birtokukban 1évé dokumentumok létezését, amennyiben a birésag erre
kotelezi 6ket, és lehetévé kell tennilik a tobbi fél szamara, hogy betekintsenek ezekbe a dokumentumokba. A birésag altalaban elrendeli a ,rendes kozlést”,
amely el6irja a feleknek, hogy észszerlen tarjak fel azokat a dokumentumokat, amelyek barmelyik fél allaspontjat alatamasztjak vagy hatranyosan érintik,
anélkil, hogy a feleknek birésaghoz kellene fordulniuk. Barmely mas tipusu kézléshez a feleknek a birésag engedélyét kell kérnitk. A birésag elrendelheti a

bizonyitékok és a vagyon megdérzését is.

Tanuvallomas

A feleknek nem kell megszereznilik a birésag engedélyét allaspontjuk tantvallomassal torténé alatdmasztasahoz. Mindazonaltal a tanuvallomasra
tamaszkodni kivano félnek kézbesitenie kell a tanu altal alairt tantvallomast tartalmazo nyilatkozatot, és fel kell hivnia a tanut arra, hogy a targyalason
szbbeli tantvallomast tegyen. Ha a fél a targyalas el6tt nem nyujt be tanuvallomast vagy tandvallomast pétlé nyilatkozatot, a fél a birésag engedélye nélkil
nem hivhatja fel e tanut tanuvallomasra. A birésag emellett tag hataskorrel rendelkezik az elfogadott bizonyitékkal kapcsolatban, igy kizarhatja az egyébként
elfogadhato bizonyitékokat vagy korlatozhatja a tand részletes kikérdezését.

A fél emellett kérheti a birésagtél, hogy a tanu a vallomasat a per targyalasat megel6zéen, a birdsag altal kijeldlt tisztvisel6[3] el6tt esku alatt tett
nyilatkozatban tehesse meg.

A bird szerepe lényegében a felek altal benyuijtott bizonyitékok értékelése, és az nem terjed ki a figgetlen tényfeltarasra.

Szakértdéi vélemény

A fél nem tamaszkodhat szakértéi véleményre[4], kivéve ha a birésag engedélyezi. A birdésag ellendrizheti azokat a kérdéseket, amelyekkel kapcsolatban
szakért6i vélemény kerll benyujtasra, a benyujtas modjat és a szakértének fizetendé dijat.

Ha egynél tobb fél kivan szakértéi bizonyitékot benyujtani egy kérdésben, a birésag elrendelheti, hogy a bizonyitékokat egyetlen, a felek altal kozosen felkért
szakértd nyujtsa be, nem pedig a felek altal kilon—kulon felkért szakérték. A birésag hivatalbol a felek beleegyezése nélkiil is igy rendelkezhet.



A birésag nem koveteli meg a felektdl, hogy sajat kezdeményezésére szakért6i véleményt nyljtsanak be. A birésag azonban maga is kijeldlhet szakértét
J[0rvényszéki szakértének”, aki valamely kérdéssel kapcsolatban segitséget nyujt a birésagnak. A birésag felkérheti a térvényszéki szakértét, hogy készitsen
jelentést, amelynek masolatat a felek is megkapjak, és hogy a birésagnak nyujtandé tanacsadas céljabol vegyen részt a targyalason.

A polgari perrendtartas 35. fejezete lehetévé teszi, hogy a hasonlé tudomanyteriletek szakért6i egyidejlileg adjanak szakértéi véleményt. llyen korilmények
kozott a felek altalaban részletes kérdéseket tehetnek fel, majd a biré 6sszefoglalja azt az allaspontot, amellyel kapcsolatban a szakérték egyetértését kérik.
[1] Lasd a polgari perrendtartas 32. fejezetét

[2] Lasd a polgéri perrendtartas 31. fejezetét

[3] A polgari perrendtartas 34,8. fejezete

[4] Lasd a polgari perrendtartas 35. fejezetét

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Kozlés

A kozlést elrendeld hatarozatot kdvetéen valamennyi félnek el kell kiildenie a tobbi fél részére a korabban vagy jelenleg birtokaban Iévé vagy ellenérzése
alatt allo, relevans dokumentumoknak listajat. Ezutan a tobbi fél jogosult megvizsgalni azokat és azokrol masolatot kérni. A fénymasolasért dij kérhetd.
Tanutvallomas

A birésag elrendeli, hogy a felek kézbesitsék az olyan tanu altal alairt nyilatkozatot, akinek tanuvallomasara a targyalas soran tamaszkodni kivannak. A
nyilatkozatot elkészitheti a tanu is, de gyakran tigyvéd késziti el azon fél részére, akinek érdekében a tanu tandvallomast tesz. A nyilatkozatnak tartalmaznia
kell a tantvallomast teljes egészében, a tanu sajat szavaival, ha ez megvaldsithato.

Ha a felet tanuvallomas kézbesitésére kotelezték, de nem tudja azt megszerezni, a fél a bir6sag engedélyét kérheti olyan nyilatkozat elkészitéséhez,
amelyben feltiinteti a tanu altal varhatdan megtenni tervezett vallomast vagy azokat a kérdéseket, amelyekkel kapcsolatban a fél a tanut kihallgatasat kivanja.
Azokban az esetekben, amelyekben a birdsag elrendeli, hogy a tanldvallomas megtételére nyilatkozatban keriljon sor, a tanu a birésag altal kijelolt
tisztviseld el6tt, szoban tesz vallomast. A meghallgatast a targyalashoz hasonléan kell lefolytatni a tanu kikérdezésének teljes korl lehetéségével és az igy
szerzett bizonyitékokrdl készitett jegyz6kdnyvvel.

Szakért6i vélemény

Ha a birésag engedélyezi a szakértéi vélemény elkészitését, a felek utmutatast készitenek a szakértd(k) részére. Kozos szakértd esetén a felek kilon is
utmutatast adhatnak a szakértd részére, ha a k6zds utmutatasban nem tudnak megallapodni. A szakérté, akinek elsédleges kotelezettsége a birésag és
nem az Utmutatast ado fél vagy felek iranyaba all fenn, irasbeli véleményt készit. Ezutan a fél irdsbeli kérdéseket tehet fel azon szakértd részére, akit a
masik féllel kozdsen vagy a masik fél latott el utmutatassal. Ha kiilon szakérték vannak, a birésag azt is el6irhatja, hogy a szakértéknek egyeztetnitik kell
egymassal azon terliletek meghatarozasa érdekében, ahol egyetértés és ahol egyet nem értés van a szakérték kozott. A szakérték a szolgaltatasaikért
dijazasra jogosultak, amelynek megdfizetése altalaban a részikre utmutatast adoé felet vagy feleket terheli.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

Amikor a felek bizonyitékok megszerzését vagy benyujtasat kérik, a birosagnak meg kell gy6zddnie arrol, hogy a szoban forgd bizonyitékok valoszinileg
relevansak és elfogadhatdak-e. Hataskore gyakorlasanak mérlegelésekor a birésagnak arra is térekednie kell, hogy az tigyeket igazsagosan kezelje,
ideértve a kiadasok megtakaritasat, valamint az Ggyek tisztességes, gyors és a kovetelés jelentéségével, 6sszetettségével és értékével aranyos médon
torténd kezelését. Ezek a megfontolasok arra vezethetik a birésagot, hogy a kérelmeket elutasitsa, vagy hivatalbél utasitasokat adjon (példaul egyetlen
kozos szakértét megkovetelve a felek altal kijeldlt kiilon szakérték helyett).

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A tényeket bizonyitékok, vélelmek, a bizonyitékokbdl levont kdvetkeztetések, valamint egyes ismert tényeknek a birésag altal hivatalbdl torténd
figyelembevétele alapjan lehet bizonyitani. A polgari eljarasokban alkalmazhato bizonyitékok tipusai a tantvallomasok, az iratok és a targyi bizonyitékok. Az
iratok kdzé tartoznak az okiratok, a szamitogépes nyilvantartasok, a fényképek, valamint a kép- és hangfelvételek. A targyi bizonyitékok a vitatott kérdések
szempontjabdl relevans egyéb targyakbol allnak, amelyeket a birésag elétt bemutatnak, mint példaul a szellemi tulajdonjognak a vita targyat képezé targya.
Ez magaban foglalhatja azt is, hogy a biré meglatogatja a baleset helyszinét vagy mas megtekintendd relevans helyet.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tandk vallomésa, és kiilénbdzik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérti
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

Elvileg a tanuk a targyalason széban adjak el vallomasukat. Mindazonaltal, amint azt a fentiekben megallapitottuk, a feleknek kézbesitenitk kell az olyan
tanu altal alairt nyilatkozatot, akinek tantivallomasara a targyalas soran tdmaszkodni kivannak. A targyalas soran a tanut felkérik, hogy erésitse meg
nyilatkozatanak valodisagat és pontossagat, amely a tanut beidézé fél javara sz6l6 tandvallomasként szolgal majd. Ha csak nyilatkozatot kézbesitettek, a
tanunak részletesebb szdbeli vallomast kell tennie.

A szakérték — a birésag eltéré rendelkezése hianyaban — irasbeli jelentések utjan nyujtjak be bizonyitékaikat. A szakértéi jelentésnek tartalmaznia kell a
kovetkeztetéseket, az azok alapjaul szolgalo tényeket és vélelmeket, valamint a szakértéi utasitasok Iényegét. A birésag donti el, hogy a szakértének meg
kell-e jelennie a targyalason azért, hogy ott széban is eléadhassa bizonyitékait. A birésag altal kijeldlt torvényszéki szakértének nem kell széban nyilatkoznia.
2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

A birésag széles korli mérlegelési jogkorrel rendelkezik az egyes bizonyitékok sulyanak vagy hitelességének megitélése terén. Nincs olyan szabaly, amely
tiltana, hogy a birésagon kivil tett nyilatkozatot a nyilatkozatban szerepl6 tények bizonyitékaként (,hallomason alapulé bizonyiték”)[1] figyelembe vegyék, igy
a felek tamaszkodhatnak egy levélre annak tartalmanak bizonyitékaként, vagy a taninak egy masik személy nyilatkozatara vonatkozo kijelentésére.
Mindazonaltal a hallomason alapulé bizonyitéknak altalaban kisebb a sulya, mint a kdzvetlen tandvallomasnak, kiildnésen ha a nyilatkozattevét magat is
felszolithatték volna vallomastételre.

Bizonyos iratokat és nyilvantartasokat hitelesnek kell elismerni. Példaul a vallalkozasok és a hatésagok nyilvantartasait hitelesnek fogadjak el, ha azokat a
nyilvantartast vezet6 tisztviseld igazolja. A kildnféle tipusu hivatalos dokumentumokat (példaul jogszabalyokat, szabalyzatokat, hatarozatokat,
szerzédéseket és birdsagi nyilvantartasokat) nyomtatott vagy hiteles masolatokkal lehet igazolni minden tovabbi bizonyitas nélkdil.

[1] Lasd a polgari perrendtartas 33. fejezetét és a hozza tartozé gyakorlati utmutatot.

2.7 Van-e kételez6en el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Bizonyos Ugyleteket (pl. a végrendeletek és az ingatlanok értékesitése) irasba kell foglalni, és azok igazolasahoz okirati bizonyiték szlikséges.

2.8 Kotelezi-e a jog a tantkat a valloméastételre?

Altalanossagban a tanu kételes a vallomastételre. Az a fél, aki biztositani kivanja a tant targyalason valé megjelenését, a tanu részére olyan idézést készit
eld, amelyben felhivja a tanut, hogy vallomastétel céljabdl jelenjen meg a birésagon. Az idézés a birdsag altali kibocsatasat és megfelelé kézbesitését
kévetden kotelezi a tanut a targyalason valé megjelenésre.

Ha a birésag elrendeli, hogy a tanuvallomas megtételére nyilatkozatban kertljon sor, de a tant nem jelenik meg, vagy nem hajlandé megvalaszolni a
jogszer(i kérdéseket, a kérelmezd fél kérheti, hogy a birésag kotelezze a tandt megjelenésre vagy a kérdések megvalaszolasara.



2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A cselekvéképes tanuk vallomastételre valo kotelezésére vonatkozo fészabaly nem alkalmazhaté a kiralynére, kiilféldi uralkodokra és csaladtagjaikra, a
kilfoldi diplomaciai képviselékre és konzuli tisztvisel6kre, bizonyos nemzetkdzi szervezetek képviselbire, valamint a birakra és az tlndkdkre az e jogkdrben
végzett tevékenységlikkel 0sszefliiggésben. A felek hazastarsai és hozzatartozoi szamara polgari eljarasban kotelezévé lehet tenni a vallomastételt.
Mindazonaltal azok a tanuk, akik fészabaly szerint vallomasra kételezheték, jogosultak kivaltsag alapjan bizonyos dokumentumokat a megvizsgalastol
visszatartani és a valaszadast bizonyos kérdésekre megtagadni. A kivaltsagok f6 tipusai az ligyvédi titok (amely a jogi tanacsadas nyujtasa vagy a peres
bizonyitékok megszerzése céljabol folytatott kommunikaciora vonatkozik), a késdbbi felhasznalas tilalma (amely a felek k6z6tti kommunikaciéra vonatkozik,
amely valos kisérletet tesz a vita k6z6s megoldasara, mint példaul a jogvita rendezésére iranyuld javaslatok), valamint az énvadra kételezés tilalma (ami azt
jelenti, hogy a tanu nem kételezhetd vallomastételre, ha fennall a valés veszélye annak, hogy vele vagy hazastarsaval szemben az Egyesiilt Kiralysagban
buntet&eljarast folytatnanak le, vagy biintetést szabnanak ki). A kivaltsagtol eltekinthetnek.

A bizonyitékot emellett kozérdek(i mentesség alapjan is vissza lehet tartani, ha annak bemutatasa sértené a kozérdeket. A mentességet élvezd bizonyitékok
kozé tartoznak a nemzetbiztonsaghoz, a diplomaciai kapcsolatokhoz, a kdézponti kormanyzat miikédéséhez, a gyermekek j6létéhez, a blincselekmények
felderitéséhez, valamint az informatorok védelméhez kapcsolodo bizonyitékok. Emellett az Ujsagirok nem kotelesek megjeldini a forrasaikat, kivéve, ha azok
megosztasa az igazsagszolgaltatas vagy a nemzetbiztonsag érdekében, illetve zavargas vagy blincselekmény megelézéséhez szikséges.

A banktisztvisel6k nem kényszeritheték a banki kdnyvek bemutatasara vagy azok tartalmanak igazolasara, kivéve, ha a birésagnak kilénds indoka van arra,
hogy erre kotelezze 6ket, de a birésag elrendelheti, hogy valamely személy szamara engedélyezzék a bankszamla-bejegyzések ellenbrzését vagy azokrol
masolat készitését.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Az a beidézett tanu, aki nem jelenik meg, vagy megtagadja a vallomastételt, birosaggal szembeni jogsértés (contempt of court) elkdvetése miatt (a
Felsébirésagon [High Court]) elzarassal vagy (a megyei birésagon [County Court]) pénzbirsaggal blintethetd.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantivallomas?

Minden nagykoru személy taniskodhat a polgari perben, kivéve, ha nem érti meg a tanuk altal tett eski jelentését, vagy nem tud értelmes tandvallomast
tenni, példaul mentalis betegség miatt. Még ha a kiskoru tani nem is érti az eski jelentését, vallomasa bizonyitékként elfogadhato, de csak akkor, ha a
birésag meggy6zdédik arrdl, hogy a gyermek megértette az igazmondas kotelezettségét, és ,kell6 értelemmel rendelkezik vallomasanak igazolasahoz”.

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvallomas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszkézok
segitségével?

A biré és a felek szerepe

Hagyomanyosan a perben a tanuk jelentik a ,legfébb bizonyitékokat”, valaszolva az 6ket beidéz6 fél jogi képvisel6je altal feltett nem ravezet® kérdésekre.
Mindazonaltal a tanuvallomas a tanu legfébb bizonyitékanak szamit, hacsak a birésag masként nem rendelkezik. A tanut ezutan az ellenérdek fél jogi
képvisel6je kérdezi ki, aki ravezet® kérdéseket tehet fel a tand részére. A targyalason szébeli nyilatkozatot tevé szakérté ugyancsak kihallgathatd, de a
birésag altal kijelolt torvényszéki szakértét a felek nem kérdezhetik. A biré kérdéseket tehet fel a tanuknak, leginkabb annak érdekében, hogy tisztézza a jogi
képviseld altal feltett kérdésekre adott valaszaikat.

Kihallgatas video-6sszekéttetéssel

A kihallgatasra csak akkor keriilhet sor video-0sszekéttetés utjan, ha a birésag engedélyt ad arra. Az azzal kapcsolatos hatarozat meghozatalanak
mérlegelésekor, hogy a kihallgatasra ilyen médon sor kerlilhet-e, a birésag figyelembe veszi a videokonferencia igénybevételének megfelel6ségét
(kuléndsen, ha a tanu rosszul van, vagy kulféldon tartézkodik), a video-6sszekottetés felhasznalasaval jaré koltségeket vagy megtakaritasokat, valamint az
eljaras tisztességes jellegére gyakorolt kovetkezményeket (ideértve azt is, hogy a birésag mennyivel korlatozottabb mértékben ellendrizheti és értékelheti a
tanut).

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer{ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

Ha a postai Uton vagy tavkozlési rendszeren (amely magaban foglalja a telefonhivasokat, faxokat és e-maileket) keresztil folytatott kommunikaciorol
jogellenesen tudomast szereznek, annak tartalma nem vehetd figyelembe bizonyitékként a birdsagi eljarasban. Ellenkezé esetben a bizonyitékok altalaban
akkor is elfogadhatdk, ha azokat nem megfelel6 médon szerezték meg. A birésag azonban hataskdrrel rendelkezik arra, hogy kizarja az egyébként
elfogadhato bizonyitékokat. A folytatas médjanak eldontésekor a bizonyitékok jelentéségét és a helytelen magatartas sulyossagat mérlegeli. Ha a
kortilmények nem indokoljak a bizonyitékok kizarasat, a birésag mas modon, példaul a kdltségek medfizetésére valo kotelezéssel biintetheti a nem
megfeleléen eljaro felet.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Az Ugyben tett nyilatkozatok (vagyis a felek ligyét bemutaté hivatalos dokumentumok) felhasznalhatok bizonyitékként a k6zbensd targyalasokon, de a végsé
hatarozathozatalnal nem veheték figyelembe bizonyitékként.

Az eljarasban részt vevo felek nyilatkozatai a félnek nem mindsulé személyek nyilatkozataival azonos mértékben fogadhatok el bizonyitékként.

Kapcsol6dé linkek:

[=" Ministry of Justice (igazsagtigyi minisztérium)

[=" Civil Procedure Rules (a polgari perrendtartas)

Utolso frissités: 08/09/2021

Ennek a lapnak a kilénbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditdsokat a tobbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag éaltal végzett valtoztatdsokat a forditasok még
nem tikroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halozat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelésséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?

Altalanossagban elmondhaté, hogy a nyilvanvalé bizonyitasi teher az adott tényre tamaszkodni kivané félre harul. A felperesnek kell bizonyitania a keresete
alapjaul szolgalo tényeket, az alperesnek pedig azokat a tényeket, amelyekre az allaspontjanak védelme érdekében hivatkozni kivan.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

A tényeket a térvény vagy a felek altal mar korabban kététt szerzédés mentesitheti a bizonyitasi teher alél. Ezenkivil a birésag bizonyos tényeket ,a
hivatalbol valé figyelembe vétel” utjan bizonyitottnak tekinthet, példaul az altalanos ismereteket. Egyes vélelmeket véglegesen elfogadottnak tekintenek,
példaul ha a jogszabaly eléirja, hogy ez igy van, masok pedig megcafolhatok, példaul az a vélelem, hogy az ember teljes belatasi képeséggel rendelkezik.



1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6zSdnie valamely tényrdl ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésagnak a koriilmények mérlegelése alapjan kell meggyézdédnie a tényekrél, vagyis hogy legalabb 51% a valészinlisége annak, hogy igaz, mig 49% a
valészinlisége annak, hogy nem igaz. Amint valamely tény a koriilmények mérlegelése alapjan bizonyitast nyer, azt megallapitottnak kell tekinteni.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

Altalanos szabaly, hogy a biré korlatozott kériilmények fennallasa kivételével nem rendelheti el tanu jelenlétét, de idézhet tanit, és ismételten idézheti a mar
idézett tanut. Az észak-irorszagi birésagi eljarasra vonatkozo6 szabalyok értelmében a birésag mérlegelési jogkdrrel rendelkezik a tekintetben, hogy elrendeli-
e valamely személy részére az eljarasban valo részvételt és iratok benyujtasat.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkoz6 kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Ha valamelyik fél szamara — altalaban tgyvédijein keresztlil — megengedett, hogy egy adott tanut beidézzen a tantvallomasanak megtételéhez, sajat
lgyvédje kihallgatja a tanut (ezt a ,sajat tanu kihallgatasanak” nevezik), majd a masik fél Gigyvédije tehet fel kérdéseket. A biré kérdéseket tehet fel a
tanunak, és felkéri az Gigyvédeket, hogy ha kivanjak, figyeljék, hogy a kérdéseibdl fakaddan felmertil-e barmely egyéb kérdés.

2.3 Mely esetben utasithatja el a bir6sag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

Bizonyos esetekben, példaul amikor a tanunak zartkor( targyalason kell részt vennie, a birésag engedélyét kell kérni, mielétt a tanut hivatalosan idézhetnék.
Egyébként a birésag nem ellendrzi, hogy mely tantkat idézik be tandvallomas megtételére, bar pénziigyi szankcidkat szabhat ki azokra a felekre, akik
szukségtelen tanukat idéznek be.

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok |éteznek?

Az elsédleges bizonyitasi mod a szébeli tantvallomas. Az irasban tett nyilatkozatok, példaul szakértéi jelentések és okirati bizonyitékok, példaul térképek
ugyancsak felhasznalhatok.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomasa, és kiilonbdzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatol? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérto6i
jelentések/vélemények benyujtasénak szabélyai?

Az els6dleges bizonyitasi eszk6zok a felek és tanuik, szakértdik szobeli nyilatkozatai. A szakérték, példaul orvosok és mérndkok nyilatkozata megallapodas
alapjan késziilt irasbeli jelentésbdl is szarmazhat. Ezutan a tanut bizonyos pontok tekintetében kihallgathatjak. Az észak-irorszagi birésagokra vonatkoz6
szabalyok a szébeli nyilatkozattételre jogosult szakérték szamat két orvosszakértére és egy masik szakértére korlatozzak, ha csak a birésag nem
engedélyezte tovabbi szakértk igénybevételét.

A térképek és a dokumentumok is felhasznalhatok bizonyitékként, és hitelességliket a birosag meggy6zése érdekében igazolni kell. Ezenkivil a birésag
donthet ugy, hogy el kivan menni egy helyszinre vagy meg kivan nézni egy targyat, ha ugy érzi, hogy ennek valamilyen bizonyité ereje van.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a t6bbinél?

Mindig a birésag feladata eldonteni, hogy milyen sulyt tulajdonit egy adott bizonyitéknak.

2.7 Van-e kételezben el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Feltételezhetd, hogy a tényeket széban és nyilvanos targyalason fogjak bizonyitani.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

A tanuvallomas megtételére beidézett tanu kdteles megjelenni a targyaldson, ennek elmulasztasa birésaggal szemben elkdvetett jogsértés (contempt of
court).

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A felek ,kivaltsagban” részesiilhetnek a nyilatkozattételi kdtelezettség tekintetében tigyvédi titok fennallasa miatt; az énvadra vagy a hazastarssal szembeni
vadra vald kotelezés tilalma miatt; a kozérdek és az igazsagszolgaltatas miatt. A kivaltsagnak vannak mas formai is, amelyeket toérvény biztosit, példaul a
diplomaciai mentesség. Ezenkivil van mérlegelendd kivaltsag, példaul a bizalmasan megadott informaciokkal kapcsolatban.

2.10 Alkalmazhaté-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetSleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Igen. A tanu birésaggal szembeni jogsértést kdvet el, ha nem jelenik meg a targyaldson, noha az idézését megfeleléen kézbesitették. A bird ezutan
pénzbirsagot vagy elzarast szabhat ki, és el6irhatja, hogy a tanu a jogsértést orvosolva vegyen részt a targyalason és tegyen tantvallomast.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhetd be tantvalloméas?

A képesség a nyilatkozattétel altalanos szempontja. Egy személy nyilatkozattételre képesnek tekinthetd, kivéve, ha kiskorisag vagy példaul elmezavar miatt
nem tudja megérteni az eskivel teljesitendé kotelezettséget, 6 az ligy biréja, vagy kivaltsagot kérhet.

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Utjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

Az altalaban tgyvédek altal képviselt (bar vannak olyan rendelkezések, amelyek sajat képviseletet irnak eld) felek szerepe, hogy bizonyitékokat terjesszenek
a birésag elé annak érdekében, hogy a kérlilmények mérlegelése alapjan bizonyitsak allaspontjukat. A biré dontébiroként jar el annak biztositasa
érdekében, hogy a tanuk kihallgatasa igazsagos, jogszer(l és az Ugy vitatott pontjai szempontjabdl relevans legyen. A biré maga is kihallgathatja a tanukat,
de lehetévé teszi a felek Gigyvédjei szamara, hogy a tanuk altal a kérdéseire adott valaszokbdl eredd kérdések mentén tovabb folytassak azt.

Bizonyos esetekben korlatozottan alkalmazzak példaul a belfasti Felsébirésagon (High Court), hogy megkdnnyitsék a szakérté video-0sszekottetésen vagy
Skype-on keresztil torténé meghallgatasat, ha a szakérté nem tud kdnnyen atjonni miikodési tertletérol.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszerlien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A birésagnak nincs altalanos mérlegelési jogkore a tisztességtelenlil megszerzett bizonyitékok kizarasara. A bizonyitékokat csak akkor lehet kizarni, ha erre
térvényi felhatalmazas van, vagy ha a nyilvantartasbol térélték, mert botranyos vagy eljarassal valé visszaélést jelent.

3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Igen, az tgyben részt vevo felek maguk is nyilatkozhatnak.

Kapcsol6dé linkek

[=" Northern Ireland Courts and Tribunals Service (észak-irorszagi birésagi szolgalatok)

Utolso frissités: 09/09/2021

Ennek a lapnak a kilénbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditdsokat a tobbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag éaltal végzett valtoztatdsokat a forditasok még
nem tikroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halozat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyok?



A skociai polgari igyekben a bizonyitas szabalya a kériilmények mérlegelésén alapul, és a bizonyitasi teher arra a félre harul, aki arra térekszik, hogy egy
adott kérdésben szamara kedvezd dontés sziilessen. Ehhez e félnek elegendd bizonyitékot kell benyuijtania érvelésének alatamasztasara. Ha a bizonyitékot
egy olyan kérdés tekintetében nyujtottak be, amely a szoban forgé esetben finom mérlegelést tesz sziikségessé, akkor az ligyében erre hivatkozé fél
szamara kedvez6tlen dontés is szllethet ebben a kérdésben.
1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitdssal megddnteni?
Vannak bizonyos kériilmények, amikor egy adott kérdésre vonatkozé bizonyitasi kotelezettség az egyik félre harul, de ennek a félnek nem kell minden vagy
akar barmely kdzvetlen bizonyitékot benyujtania annak alatdmasztasara. Négy f6 eset all fenn, amikor ez felmerdil:
i. ha a vélelem valamely fél javara all fenn
ii. amikor a kérdést a birésag hivatalbdl figyelembe veszi, vagyis a vitatott pontok olyan kérdések, amelyek kétségtelenil pontos forrasok alapjan
azonnal elddnthet6k
iii. amikor a felek k6z6tt az Gigy mar itélt dolognak tekinthetd, vagyis a mar elbiralt gy ujbdli elbirdlasanak megakadalyozasa
iv. amikor a kérdést a masik fél hivatalosan elismeri az eljaras elején.
A vélelmeknek 3 altalanos kategoériaja van.
Ezek a kdvetkezdk:
megdonthetetlen térvényi vélelmek — ezek a jog rogzitett alapelvei, amelyeket nem lehet ,megdonteni” vagy ellenkezd bizonyitékokkal vitatni.
megddnthetd térvényi vélelmek — ezeket olyan bizonyitékokkal lehet cafolni, amelyek azt mutatjak, hogy az adott esetben nem biztonsagos egy adott
kévetkeztetést pusztan egy adott tény alapjan levonni. Mindazonaltal, ha nem nyujtanak be vélelmet megddnté bizonyitékokat, valdszintileg ezt a
kovetkeztetést vonjak le.
megdonthetd tényfeltevések — ezek az egyedi eseteknek a k6zds emberi tapasztalatokbdl szarmazo tényeibdl fakadnak. A tényfeltevések megdontheté
vélelmét illetéen az A tény altalaban B tényt jelent, de mivel ez nem mindig igy van, a birésag figyelembe veszi a vélelem megddntésére alkalmas
bizonyitékokat.
1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z8dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennalldsara alapozza?
Nincsenek olyan jogi szabalyok, amelyek az adott bizonyiték ,sulyat” szabalyoznak, ez a bir6 és az eskidtszék feladata. Az adott kérdésben a bizonyitasi
terhet visel6 félnek meg kell gy6znie a birésagot arrél, hogy az 6 ténymegallapitasa valdszinibb, mint az ellenérdek felek ténymegallapitasai.
2 A bizonyitasfelvétel
2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?
A biré hivatalbél nem folytathat vizsgalatot egy Gigyben, nem idézhet be tanukat, vagy nem hallgathatja meg 6ket zartkorlien. Valahanyszor az tigy
bizonyitasra szorul, a biré6 meghallgatja a feleket az altaluk benyujtani kivant bizonyitékokrél, majd hatarozatot hoz az tGgyben.
2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?
Altalanossagban elmondhaté, hogy miutan a felek benyuijtottak irasbeli beadvanyaikat, a birdsagtol kérhetik targyalas kitlizését a bizonyitasi eljaras
lefolytatdsahoz. A bizonyitasi eljaras soran a felek bemutatjak a birénak azokat a bizonyitékokat, amelyeket az igylik bizonyitasahoz be kivannak nyujtani.
2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?
Olyan esetekben, amikor a birésag ugy hataroz, hogy egy bizonyos bizonyiték elfogadhatatlan.
A bizonyiték elfogadhatésagahoz annak két kdvetelménynek kell megfelelnie. Relevansnak kell lennie, és meg kell felelnie a bizonyitékokra vonatkozé
kotelez6 szabalyoknak.
2.4 Milyen bizonyitési eszkdzok |éteznek?
Haromféle targyalas létezik, amelyek keretében az Gigy érdemében bizonyitékokat lehet benyujtani. Ezek a bizonyitasi eljaras, a dontéshozatal el6tti
bizonyitasi eljaras és az eskidtszéki targyalasok. A dontéshozatal elétti bizonyitasi eljarasra abban az esetben kertl sor, amikor a birésag sziikségesnek
tartja mindkét fél bizonyitékanak meghallgatasat, miel6tt barmilyen olyan jogi kérdésben dontést hozna, amelyet az tigyben vald végsé dontéshozatal
érdekében vélhetéen meg kell valaszolnia. A bizonyitékok benyujtasara szolgald majdnem minden targyalas bizonyitasi eljaras vagy dontéshozatal el6tti
bizonyitasi eljaras, és csak nagyon ritkan kerll sor eskiidtszéki targyalasra. Az eskidtszéki targyalasok csak a legfelsébb birésagon (Court of Session)
érheték el bizonyos tipusu keresetek esetén, valamint a személyi sérllések ligyében eljard kiilonds birésag (Sheriff Personal Injury Court) el6tt.
2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomasa, és kiilonbdzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatol? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakértoi
jelentések/vélemények benyujtasénak szabélyai?
A bizonyitékokat altalaban harom médon szerzik be: szdbeli, targyi és okirati tanubizonyitékok utjan.
A szébeli bizonyitékok a hallomason alapulé bizonyitékokat foglaljak magukban, amikor a tani egyszeriien elmondja, amit valaki latott vagy hallott.
Amennyire lehetséges, az a gyakorlat, hogy a vallomastétel érdekében a tanuk jelen vannak a birésagon, hogy kihallgathassak és kikérdezhessék 6ket.
A targyi bizonyiték valami kézzelfoghat6 és fizikai dolog, amelyet ,targyi formaban” kell benyujtani. Altalaban legalabb egy tantnak beszélnie kell a
bizonyiték tekintetében annak elfogadhatésaga érdekében.
Az okirati bizonyitékok lehetnek irasbeli, nyomtatott vagy mas megbizhaté médon, példaul szalagon, videofelvételen, CD-n vagy elektronikus Gton régzitett
bizonyitékok, és ezeket targyi formaban is be kell nyujtani. A szakérték rendszerint kdtelesek megjelenni a birésagon, hogy vallomast tegyenek, példaul a
targyi formaban benyujtott jelentés alatamasztasara.
Az irasbeli bizonyitékokat, példaul a nyilatkozatokat rendszerint engedélyezik és elfogadjak bizonyitékként a polgari eljarasok soran. A szakértdk altalaban
megjelennek a birésagon, hogy véleményt nyilvanitsanak az eljaras soran. Sok esetben szakértd nyilatkozik a targyi formaban benyuijtott jelentés
alatamasztasa érdekében.
2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely erGsebb a tébbinél?
Altalanos szabaly, hogy az ligyben a legjobb bizonyitékot kell bemutatni. Skdciaban nagyobb jelentdséget tulajdonitanak a tant szébeli tantvallomasanak,
mint a bizonyitékok mas formainak, mivel a tanu elsé kézbdl képes beszamolni a birésagnak a latottakrdl vagy hallottakrol.
2.7 Van-e kételez6en el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?
irasbeli dokumentum sziikséges bizonyos kériilmények kozétt. Példaul a foldteriilettel kapcsolatos szerzédés megkdtése esetén, az olyan vagyonkezelési
megallapodasnal, amelyben egy személy egyeddli vagyonkezel6nek vallja magat a sajat tulajdonaban allé vagy mas altala megszerezhetd vagyon
tekintetében, vagy barmilyen végrendelet, vagyonkezelésre vonatkozo végintézkedés vagy kiegészité rendelkezés esetén.
Azokban az esetekben is, amikor okirati bizonyitékokra kell tAmaszkodni, a dokumentum eredeti példanyat be kell mutatni, kivéve, ha a felek elfogadjak vagy
az eredeti irat masolatat, vagy azt, amelyet a masolat készitéje hiteles masolatként hitelesitett.
2.8 Kételezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?
Altalanossagban elmondhatd, hogy minden beidézett tantnak tantvallomast kell tennie.
2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?



Azokban az esetekben, amikor a tanuk kivaltsagot élveznek a kérdések megvalaszolasaval kapcsolatban, példaul a jogi tanacsado és az tgyfele kozotti
kommunikacié esetén. A skot térvényekben van egy olyan altalanos szabaly is, miszerint senki sem kényszerithetd arra, hogy 6nmagat terheld vallomast
tegyen. A tanu jogosult megtagadni a kérdés megvalaszolasat, ha az igaz valasz blincselekmény vagy hazassagtorés elismeréséhez vezethet, mivel a
valétlan allitas hamis tanuzas vadjaval jarhat.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantskodast megtagad6 személlyel szemben, illetGleg a személy kényszerithet6-e a vallomastételre?

Ha egy személy megtagadja a vallomastételt, akkor birésaggal szembeni jogsértés vadja mellett vallomastételre kényszerithetd. A tanu korabbi nyilatkozata
is benyujthaté bizonyitékként, ha kés6bb megtagadja a vallomastételt.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tantvallomas?

Nem. A sérilékeny tantkrél szolé 2004. évi (skét) torvény eltorolte a tanuk ,megfeleléségi tesztjét” a bintetéeljarasokban és a polgari eljarasokban, igy a
bizonyitékok nem elfogadhatatlanok kizarolag arra hivatkozassal, hogy a tanu nem érti az igazmondas kotelezettségét, valamint az igazsag és a hazugsag
kozotti kilonbséget. A birdnak vagy az eskiidtszéknek kell elddntenie, hogy a tantvallomas megbizhaté és hiteles-e az ligyben benyujtott sszes bizonyiték
fényében.

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tant kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

A bir6 feladata annak biztositasa, hogy a tanukat vallomastételiik soran a felek tisztességesen hallgassak ki. A birénak is partatlanul kell eljarnia. A bird
kérdéseket is feltehet, példaul a tisztazatlan kérdések tisztazasa vagy egy masik relevansnak tling vizsgalati vonal megnyitasa érdekében. A felek feladata,
hogy tanuikat egymas utan kihallgassak, akiket ezutan egymas utan kikérdezhet a masik fél vagy felek.

A sériilékeny tanukrol szolo 2004. évi (skot) torvény értelmében (a térvényben meghatarozott) sériilékeny tanuk kilonleges intézkedések meghozatalat
kérhetik (pl. él6 televizios Osszekottetés, képernyd, tdmogato), hogy segitsék dket a tantvallomas megtételében. A gyermekekrél szold 1995. évi (skot)
térvény alapjan inditott egyes eljarasokban a tantvallomas élI6 televizids 6sszekottetésen keresztiil is megteheto.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

A birésag mérlegelési jogkorrel rendelkezik, hogy az igazsagszolgaltatas érdekeinek elsédleges célkitlizése alapjan kizarja-e azokat a bizonyitékokat,
amelyeket nem megfeleléen szereztek meg.

3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Ha egy polgari igyben részt vevd fél nyilatkozatot tesz, akkor a birésag ezt figyelembe veszi az esetleges egyéb bizonyitékokkal egyitt, amikor az tigyben
dontést hoz.

Utolso frissités: 09/09/2021

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Igazsaguigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzéi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.
1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabélyok?

Altalanossagban a relevans tény bizonyitasanak terhe az e tényre (igyének részeként hivatkozé félre harul. A felperesnek kell bizonyitania azokat a
tényeket, amelyek a kovetelés megallapitdsahoz sziikségesek, mig a kdveteléssel szembeni védekezés soran az alperes viseli a bizonyitasi terhet.

Ha a tényekkel kapcsolatos kétségek nem oszlathatdk el, az a fél, akit ennek a ténynek a bizonyitasa terhel, nem teljesitette a bizonyitasi kotelezettségét, és
a birésag megallapitja, hogy a tény nem bizonyitott. A birénak azonban kotelessége a fontos ténybeli kérdések megvalaszolasa, és csak kivételes
esetekben allapithatja meg, hogy nem teljesitették a bizonyitasi kdtelezettséget.

1.2 Vannak-e olyan szabélyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitdssal megddnteni?

Az elfogadott tényeket nem kell bizonyitani. A birak az altalanos ismereteikre hagyatkozhatnak vagy ,hivatalbdl figyelembe vehetik” azokat a tényeket,
amelyek egyértelmiiek, széles kdrben ismertek vagy kdzismertek, és e tények tekintetében ezért nincs sziikség bizonyitasra.

A jog feldllit bizonyos vélelmeket, amelyeket bizonyitékokkal meg lehet donteni. Ide tartoznak a gyermekek hazassagbodl valé szarmazasara, a hazassag
érvényességére, az egyének jézan eszére és az eltlint emberek haldlara vonatkozé vélelmek. Az artatlansag vélelme fennall, de a bintetéitélet elfogadhato
a polgari eljarasban annak bizonyitékaként, hogy valamely fél jogsértést kovetett el (és ez azt jelenti, hogy az artatlansag bizonyitasanak terhe e félre harul).
A gondatlansag vélelme akkor all fenn, ha a felperes bizonyitja, hogy olyan okbdl szenvedett kart, amely az alperes kizarélagos ellenérzése alatt allt, és hogy
olyan baleset tortént, amely altalaban gondatlansagbdl kovetkezik be. Hasonlo vélelem merl fel abban az esetben, ha egy személyt a vagyon kezelésével
biztak meg, és az elveszett vagy megsemmisdlt.

1.3 Milyen mértékben kell a bir6sagnak meggy6z8dnie valamely tényrél ahhoz, hogy téletét e tény fennallasara alapozza?

Polgari igyekben a bizonyitasra vonatkozé kdvetelményszint a ,kérilmények bizonyitasa”. Mas széval: a birésag csak akkor ismer el egy tényt
bizonyitottnak, amennyiben meggy&z&dik arrél, hogy nagyobb a valészinlisége a tény megtdrténtének, mint a meg nem térténtének. Ezen eljaras
rugalmasan mikdédik: meggy6zébb bizonyitékokra van sziikség a sulyos allitasok megallapitasahoz, példaul a csalds megallapitasahoz a kériilmények
mérlegelése alapjan, mivel ezeket az allitasokat altalaban igaznak tartjak.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére torténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A bizonyitékokat a polgari eljaras soran a relevans dokumentumok felek altali kbzlése, valamint tandvallomas és szakértéi vélemény atjan szerzik meg.
Minden esetben mas szabalyok érvényesek.

Kozlés

A polgéari eljarasban részt vevo felek kotelesek felfedni az ellenérzésiik alatt vagy birtokukban Iévé dokumentumok Iétezését, amennyiben a birésag erre
kotelezi 6ket, és lehetévé kell tennilik a tobbi fél szamara, hogy betekintsenek ezekbe a dokumentumokba. A birésag altalaban elrendeli a ,rendes kozlést”,
amely el6irja a feleknek, hogy észszerlen tarjak fel azokat a dokumentumokat, amelyek barmelyik fél allaspontjat alatamasztjak vagy hatranyosan érintik,
anélkdl, hogy a feleknek birésaghoz kellene fordulniuk. Barmely mas tipusu kézléshez a feleknek a birésag engedeélyét kell kérnilik. A birésag elrendelheti a
bizonyitékok és a vagyon megérzését is.

Tantvallomés

A feleknek nem kell megszereznilik a birésag engedélyét allaspontjuk tantvallomassal t6rténd alatdamasztasahoz. Mindazonaltal a tantvallomasra
tamaszkodni kivano félnek kézbesitenie kell a tanu altal alairt tanuvallomast tartalmazé nyilatkozatot, és fel kell hivnia a tanut arra, hogy a targyalason



szobeli tanuvallomast tegyen. Ha a fél a targyalas el6tt nem nyujt be tandvallomast vagy tandvallomast potléd nyilatkozatot, a fél a birésag engedélye nélkul
nem hivhatja fel e tanut tantvallomasra. A birésag emellett tdg hataskorrel rendelkezik az elfogadott bizonyitékkal kapcsolatban, igy kizarhatja az egyébként
elfogadhato bizonyitékokat, vagy korlatozhatja a tanu részletes kikérdezését.

A fél emellett kérheti a birésagtol, hogy a tanu a vallomasat a per targyalasat megel6zéen, a birdsag altal kijelolt tisztviseld el6tt eski alatt tett nyilatkozatban
tehesse meg.

A biré szerepe lényegében a felek altal benyujtott bizonyitékok értékelése, és az nem terjed ki a fliggetlen tényfeltarasra.

Szakért6i vélemény

A fél nem tdmaszkodhat szakért6i véleményre, kivéve ha a birésag engedélyezi. A birésag ellenérizheti azokat a kérdéseket, amelyekkel kapcsolatban
szakért6i vélemény kerll benyujtésra, a benyujtas maédjat és a szakértének fizetendé dijat.

Ha egynél tobb fél kivan szakért6i bizonyitékot benyujtani egy kérdésben, a birésag elrendelheti, hogy a bizonyitékokat egyetlen, a felek altal k6zdsen felkért
szakért6 nyujtsa be, nem pedig a felek altal kiilon-kilon felkért szakérték. A birésag hivatalbdl a felek beleegyezése nélkil is igy rendelkezhet.

A birésag nem koveteli meg a felektdl, hogy sajat kezdeményezésére szakértéi véleményt nyljtsanak be. A birésag azonban maga is kijeldlhet szakértét
Jorvényszéki szakértének”, aki valamely kérdéssel kapcsolatban segitséget nyuijt a birésagnak. A birésag felkérheti a torvényszéki szakértét, hogy készitsen
jelentést, amelynek masolatat a felek is megkapjak, és hogy a birésagnak nyudjtandé tanacsadas céljabol vegyen részt a targyalason.

2.2 Ha a birésag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezé Iépések?

Kozlés

A kozlést elrendel6 hatarozatot kdvetéen valamennyi félnek el kell kiildenie a tébbi fél részére a koradbban vagy jelenleg birtokaban Iévé vagy ellenérzése
alatt allo, relevans dokumentumoknak listajat. Ezutan a tébbi fél jogosult megvizsgalni azokat és azokrél masolatot kérni. A fénymasolasért dij kérhetd.
Tanuvallomas

A birésag elrendeli, hogy a felek kézbesitsék az olyan tanu altal alairt nyilatkozatot, akinek tantvallomasara a targyalas soran tamaszkodni kivannak. A
nyilatkozatot elkészitheti a tanu is, de gyakran Ugyvéd késziti el azon fél részére, akinek érdekében a tanu tantvallomast tesz. A nyilatkozatnak tartalmaznia
kell a tandvallomast teljes egészében, a tanu sajat szavaival, ha ez megvaldsithato.

Ha a felet tanuvallomas kézbesitésére kotelezték, de nem tudja azt megszerezni, a fél a birdsag engedélyét kérheti olyan nyilatkozat elkészitéséhez,
amelyben feltiinteti a tanu altal varhatéan megtenni tervezett vallomast vagy azokat a kérdéseket, amelyekkel kapcsolatban a fél a tanut kihallgatasat kivanja.
Azokban az esetekben, amelyekben a birdsag elrendeli, hogy a tantdvallomas megtételére nyilatkozatban keruljon sor, a tanu a birésag altal kijelolt
tisztviseld el6tt, szoban tesz vallomast. A meghallgatast a targyaldshoz hasonléan kell lefolytatni a tanu kikérdezésének teljes korl lehetéségével és az igy
szerzett bizonyitékokrol készitett jegyz6kdnyvvel.

Szakértéi vélemény

Ha a birésag engedélyezi a szakértdi vélemény elkészitését, a felek utmutatast készitenek a szakértd(k) részére. Kozos szakértd esetén a felek kilon is
utmutatast adhatnak a szakértd részére, ha a kdzds utmutatasban nem tudnak megallapodni. A szakértd, akinek elsédleges kotelezettsége a birdsag és
nem az utmutatast ado fél vagy felek iranyaba all fenn, irasbeli véleményt készit. Ezutan a fél irasbeli kérdéseket tehet fel azon szakértd részére, akit a
masik féllel k6z6sen vagy a masik fél latott el utmutatassal. Ha kiilén szakérték vannak, a birésag azt is el6irhatja, hogy a szakértéknek egyeztetniiik kell
egymassal azon terlletek meghatarozasa érdekében, ahol a szakért6k kdzott egyetértés van, és ahol nincs egyetértés. A szakérték a szolgaltatasaikeért
dijazasra jogosultak, amelynek megfizetése altalaban a résziikre utmutatast ado felet vagy feleket terheli.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyulé kérelmét?

Amikor a felek bizonyitékok megszerzését vagy benyuijtasat kérik, a birésagnak meg kell gy6zédnie arrél, hogy a széban forgd bizonyitékok valdszintileg
relevansak és elfogadhatdak-e. Hataskore gyakorlasanak mérlegelésekor a birésagnak arra is torekednie kell, hogy az tigyeket igazsagosan kezelje,
ideértve a kiadasok megtakaritasat, valamint az Ggyek tisztességes, gyors és a kdvetelés jelentéségével, 6sszetettségével és értékével aranyos médon
torténd kezelését. Ezek a megfontolasok arra vezethetik a birésagot, hogy a kérelmeket elutasitsa, vagy hivatalbdl utasitasokat adjon (példaul egyetlen
kdzods szakértét megkdvetelve a felek altal kijellt kiilon szakérték helyett).

2.4 Milyen bizonyitasi eszkdzok léteznek?

A tényeket bizonyitékok, vélelmek, a bizonyitékokbdl levont kdvetkeztetések, valamint egyes ismert tényeknek a birédsag altal hivatalbdl torténd
figyelembevétele alapjan lehet bizonyitani. A polgari eljarasokban alkalmazhato bizonyitékok tipusai a tantvallomasok, az iratok és a targyi bizonyitékok. Az
iratok kdzé tartoznak az okiratok, a szamitdgépes nyilvantartasok, a fényképek, valamint a kép- és hangfelvételek. A targyi bizonyitékok a vitatott kérdések
szempontjabol relevans egyéb targyakbol allnak, amelyeket a birésag elétt bemutatnak, mint példaul a szellemi tulajdonjognak a vita targyat képezé targya.
Ez magaban foglalhatja azt az esetet is, amikor a biré meglatogatja a baleset helyszinét.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tantik vallomésa, és kiilénbodzik-e ez a szakért6 tantik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakértbi
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

Elvileg a tanuk a targyaldson széban adjak el6 vallomasukat. Mindazonaltal, amint azt a fentiekben megallapitottuk, a feleknek kézbesitenilik kell az olyan
tanu altal alairt nyilatkozatot, akinek tanuvallomasara a targyalas soran tdmaszkodni kivannak. A targyalas soran a tanut felkérik, hogy erésitse meg
nyilatkozatanak valddisagat és pontossagat, amely a tanut beidézé fél javara szo6l6 tandvallomasként szolgal majd. Ha csak nyilatkozatot kézbesitettek, a
tanunak részletesebb szdbeli vallomast kell tennie.

A szakérték — a birésag eltérd rendelkezése hianyaban — irasbeli jelentések utjan nyujtjak be bizonyitékaikat. A szakértdi jelentésnek tartalmaznia kell a
kovetkeztetéseket, az azok alapjaul szolgalo tényeket és vélelmeket, valamint a szakértéi utasitasok Iényegét. A birésag donti el, hogy a szakértének meg
kell-e jelennie a targyalason azért, hogy ott széban is eléadhassa bizonyitékait. A birdsag altal kijelolt torvényszéki szakértének nem kell széban nyilatkoznia.
2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tbbinél?

A birésag széles korli mérlegelési jogkdrrel rendelkezik az egyes bizonyitékok sulyanak vagy hitelességének megitélése terén. Nincs olyan szabaly, amely
tiltand, hogy a birésagon kivdl tett nyilatkozatot a nyilatkozatban szerepld tények bizonyitékaként (,hallomason alapulé bizonyiték”) figyelembe vegyék, igy a
felek tamaszkodhatnak egy levélre annak tartalmanak bizonyitékaként, vagy a tantinak egy masik személy nyilatkozatara vonatkozo kijelentésére.
Mindazonaltal a hallomason alapulé bizonyitéknak altalaban kisebb a sulya, mint a kdzvetlen tandvallomasnak, kiildndsen ha a nyilatkozattevét magat is
felszolithatték volna vallomastételre.

Bizonyos iratokat és nyilvantartasokat hitelesnek kell elismerni. Példaul a vallalkozasok és a hatésagok nyilvantartasait hitelesnek fogadjak el, ha azokat a
nyilvantartast vezetd tisztvisel® igazolja. A kulénféle tipusu hivatalos dokumentumokat (példaul jogszabalyokat, szabalyzatokat, hatarozatokat,
szerzédéseket és birdsagi nyilvantartasokat) nyomtatott vagy hiteles masolatokkal lehet igazolni minden tovabbi bizonyitas nélkdl.

2.7 Van-e kételezGen el6irt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Bizonyos Ulgyleteket (pl. a végrendeletek és az ingatlanok értékesitése) irdsba kell foglalni, és azok igazolasahoz okirati bizonyiték sziikséges.

2.8 Kételezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?



Altalanossagban a polgari eljarasban a tant koteles a vallomastételre. Az a fél, aki biztositani kivanja a tand targyalason valé megjelenését, a tant részére
olyan idézést készit el6, amelyben felhivja a tanut, hogy vallomastétel céljabdl jelenjen meg a birésagon. Az idézés a birdsag altali kibocsatasat és megfeleld
kézbesitését kovetden kotelezi a tanut a targyalason valé megjelenésre.

Ha a birésag elrendeli, hogy a tanuvallomas megtételére nyilatkozatban kertljon sor, de a tant nem jelenik meg, vagy nem hajlandé megvalaszolni a
torvényes kérdéseket, a kérelmezé fél kérheti, hogy a birésag kotelezze a tanut megjelenésre vagy a kérdések megvalaszolasara.

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?

A cselekv6képes tanuk vallomastételre valo kotelezésére vonatkozé fészabaly nem alkalmazhato a kiralynére, a kilfoldi uralkoddkra és csaladtagjaikra, a
kllfoldi diplomaciai képviselSkre és konzuli tisztvisel6kre, bizonyos nemzetkdzi szervezetek képviseldire, valamint a birakra és az lilndkdkre az e jogkdrben
végzett tevékenységlikkel 6sszefiiggésben. A felek hazastarsai és hozzatartozdi szamara polgari eljarasban kételezévé lehet tenni a vallomastételt.
Mindazonaltal azok a tanuk, akik fészabaly szerint vallomasra kotelezhetdk, jogosultak kivaltsag alapjan bizonyos dokumentumokat a megvizsgalastol
visszatartani és a valaszadast bizonyos kérdésekre megtagadni. A kivaltsagok f6 tipusai az ligyvédi titok (amely a jogi tanacsadas nyujtasa vagy a peres
bizonyitékok megszerzése céljabol folytatott kommunikaciéra vonatkozik), a késébbi felhasznalas tilalma (amely a felek k6z6tti kommunikaciéra vonatkozik,
amely valods kisérletet tesz a vita k6z6s megoldasara, mint példaul a jogvita rendezésére iranyuld javaslatok), valamint az 6nvadra kételezés tilalma (ami azt
jelenti, hogy a tani nem kotelezhet6 vallomastételre, ha fennall a valds veszélye annak, hogy vele vagy hazastarsaval szemben az Egyesiilt Kiralysagban
bintet6eljarast folytatnanak le, vagy blintetést szabnanak ki). A kivaltsagtol eltekinthetnek.

A bizonyitékot emellett kozérdekl mentesség alapjan is vissza lehet tartani, ha annak bemutatéasa sértené a kdzérdeket. A mentességet élvezd bizonyitékok
kdzé tartoznak a nemzetbiztonsaghoz, a diplomaciai kapcsolatokhoz, a kézponti kormanyzat mikoédéséhez, a gyermekek jolétéhez, a blincselekmények
felderitéséhez, valamint az informatorok védelméhez kapcsolddd bizonyitékok. Emellett az Ujsagirdok nem kotelesek megjeldini a forrasaikat, kivéve, ha azok
megosztasa az igazsagszolgaltatas vagy a nemzetbiztonsag érdekében, illetve zavargas vagy blincselekmény megelézéséhez sziikséges.

A banktisztvisel6k nem kényszeritheték a banki kdnyvek bemutatasara vagy azok tartalmanak igazolasara, kivéve, ha a birésagnak kuilénds indoka van arra,
hogy erre kotelezze Sket, de a birésag elrendelheti, hogy valamely személy szamara engedélyezzék a bankszamla-bejegyzések ellenbrzését vagy azokrol
masolat készitését.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

Az a beidézett tanu, aki nem jelenik meg, vagy megtagadja a vallomastételt, birésaggal szembeni jogsértés elkdvetése miatt elzarassal buntethetd.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezheté be tandvallomas?

Minden nagykoru személy tanuskodhat a polgari perben, kivéve, ha nem érti meg a tanuk altal tett eski jelentését, vagy nem tud értelmes tantvallomast
tenni, példaul mentélis betegség miatt. Még ha a kiskort tanti nem is érti az eski jelentését, vallomasa bizonyitékként elfogadhatd, de csak akkor, ha a
birésag meggy6zdédik arrdl, hogy a gyermek megértette az igazmondas kotelezettségét, és ,kell6 értelemmel rendelkezik vallomasanak igazolasahoz”.

2.12 Mi a bir6 és a felek szerepe a tant kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

A biré és a felek szerepe

Hagyomanyosan a perben a tanuk jelentik a ,legfébb bizonyitékokat”, valaszolva az 6ket beidézé fél jogi képviseldje altal feltett nem ravezetd kérdésekre.
Mindazonaltal a tandvallomas a tanu legfébb bizonyitékanak szamit, hacsak a birésag masként nem rendelkezik. A tanut ezutén az ellenérdek fél jogi
képvisel6je kérdezi ki, aki ravezet6 kérdéseket tehet fel a tanu részére. A targyalason szobeli nyilatkozatot tevé szakérté ugyancsak kihallgathato, de a
birosag altal kijelolt torvényszéki szakértét a felek nem kérdezhetik. A bird kérdéseket tehet fel a tanuknak, leginkabb annak érdekében, hogy tisztazza a jogi
képviseld altal feltett kérdésekre adott valaszaikat.

Kihallgatas video-dsszekéttetéssel

A kihallgatasra csak akkor kerilhet sor video-6sszekoéttetés utjan, ha a birésag engedélyt ad arra. Az azzal kapcsolatos hatarozat meghozatalanak
mérlegelésekor, hogy a kihallgatasra ilyen modon sor kerilhet-e, a birésag figyelembe veszi a videokonferencia igénybevételének megfeleléségét
(kGléndsen, ha a tanu rosszul van, vagy kiilféldon tartézkodik), a video-6sszekéttetés felhasznalasaval jaré koltségeket vagy megtakaritasokat, valamint az
eljaras tisztességes jellegére gyakorolt kdvetkezményeket (ideértve azt is, hogy a birésag mennyivel korlatozottabb mértékben ellendrizheti és értékelheti a
tanut).

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszeriien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

Ha a postai Uton vagy tavkozlési rendszeren (amely magaban foglalja a telefonhivasokat, faxokat és e-maileket) keresztil folytatott kommunikaciorol
jogellenesen tudomast szereznek, annak tartalma nem vehetd figyelembe bizonyitékként a birésagi eljarasban. Ellenkezé esetben a bizonyitékok altalaban
akkor is elfogadhatok, ha azokat nem megfelel6 médon szerezték meg. A birésag azonban hataskoérrel rendelkezik arra, hogy kizarja az egyébként
elfogadhaté bizonyitékokat. A folytatds modjanak elddntésekor a bizonyitékok jelentéségét és a helytelen magatartas sulyossagat mérlegeli. Ha a
kérilmények nem indokoljak a bizonyitékok kizarasat, a birésag mas maédon, példaul a kéltségek megdfizetésére vald kotelezéssel bilintetheti a nem
megfeleléen eljaro felet.

3.2 Ha félként veszek részt az ligyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

Az tgyben tett nyilatkozatok (vagyis a felek ligyét bemutaté hivatalos dokumentumok) felhasznalhatok bizonyitékként a kozbensd targyalasokon, de a végsd
hatarozathozatalnal nem veheték figyelembe bizonyitékként.

Az eljarasban részt vevd felek nyilatkozatai a félnek nem minésilé személyek nyilatkozataival azonos mértékben fogadhatok el bizonyitékként.

Utolso frissités: 09/09/2021

Ennek a lapnak a kiildnbdz6 nyelvi valtozatait az Eurdpai lgazsagligyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halozat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.



