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ELOSZO

Ez a kézikényv a Tanacs altal 2008-ban kibocsatott! és 2010-ben feliilvizsgalt®, az
europai elfogatoparancs kibocsatdsanak modjarol szolo kézikonyv feliilvizsgalt valtozata.
A lisszaboni szerzédés szerinti, az gynevezett korabbi harmadik pillérbeli eszkozokre® —
beleértve az europai elfogatoparancsrol €s a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol szolo,
2002. junius 13-i 2002/584/IB tanacsi kerethatarozatot' (a tovabbiakban: az EEP-
kerethatarozat) — vonatkozé 6téves atmeneti idoszak végét kdvetden a Bizottsag atvette a
kézikonyv aktualizalasanak és feliilvizsgalatanak feladatat.

Ez a kézikonyv figyelembe veszi az eurdpai elfogatoparancs Unidon beliili
alkalmazasanak elmult 13 éve soran szerzett tapasztalatokat. Ennek a feliilvizsgalatnak az
a célja, hogy naprakésszé, atfogobba ¢és a felhasznalok szamara konnyebben
hasznalhatova tegye a kézikonyvet. A kézikonyv eme Ujabb valtozatanak elkészitése
érdekében a Bizottsag szamos érdekelt féllel és szakértdvel konzultalt, beleértve az
Eurojustot, az Eurdpai Igazsagiigyi Halozat titkarsagat, valamint tagallami kormanyzati
szakértOket és igazsagiigyi hatésagokat.

A kézikonyv az Unié valamennyi hivatalos nyelvén elérhetd a vilaghalon a kovetkezo
cimen: https://e-justice.europa.eu.

8216/2/08 REV 2 COPEN 70 EJN 26 EUROJUST 31.
17195/1/10 REV 1 COPEN 275 EJN 72 EUROJUST 139.
36. jegyzOkonyv az atmeneti rendelkezésekrol.

HL L 190., 2002.7.18., 1. o.
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https://e-justice.europa.eu/home.do?action=home&plang=hu

BEVEZETES

1. AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCS (EEP) ATTEKINTESE
1.1. Az EEP-re vonatkoz6 hattér-informéaciok

Az EEP-kerethatarozatot a Tanacs 2002. junius 13-an fogadta el, és a tagallamoknak meg
kellett tennitik a szlikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy e kerethatarozatnak
2003. december 31-ig megfeleljenek. 2004. januar 1-jét6l a kiadatasi rendszert — néhany
kivételtol eltekintve — az Uj atadasi rendszer valtotta fel. A tagallamok kozotti atadas
tekintetében az 0j rendelkezések az alabbi egyezmények megfelelé rendelkezéseinek
helyébe 1épnek:

a) az 1957. december 13-i eurdpai kiadatasi egyezmény (ETS 24. sz.), ennek 1975.
oktdber 15-i kiegészit6 jegyzokonyve (ETS 86. sz.), 1978. marcius 17-i masodik
kiegészitd jegyzokonyve (ETS 98. sz.), valamint a terrorizmus visszaszoritasarol
sz6l6, 1977. januar 27-i eurdpai egyezménynek (ETS 90. sz.) a kiadatassal
kapcsolatos rendelkezeései;

b) az Eurdpai Kozosségek tizenkét tagallama kozotti, a kiadatasi kérelmek
tovabbitasi modszereinek egyszerlsitésérol €és korszerisitésérdl szold, 1989.
majus 26-i megallapodas;

c) az Europai Unié tagéllamai kozotti egyszeriisitett kiadatasi eljarasrol szolo,
1995. marcius 10-1 egyezmény”;

d) az Eurdpai Unio tagallamai kozotti kiadatasrol szold, 1996. szeptember 27-1
egyezménye;

e) a ko6zos allamhatarokon torténd ellendrzések fokozatos megsziintetésérdl szolo,

1985. junius 14-i  schengeni megallapodds  végrehajtasardl  sz94lo,
1990. janius 19-1 egyezmény7 III. cimének IV. fejezete.

1.2. Az EEP fogalommeghatarozasa és fébb jellemzoi

Az EEP az Europai Unioban végrehajthato olyan igazsagiigyi hatosagi hatarozat, amelyet
valamely tagallam bocséatott ki, és amelyet a kdlcsonds elismerés elve alapjan egy masik
tagallamban hajtanak végre.

Amint azt a Birosag a C-452/16. PPU. sz. Poltorak—iigyben® és a C-477/16. PPU. sz.
Kovalkovas-ligyben” megéllapitotta, az eurdpai elfogatdparancsrol szolo kerethatdrozat
1. cikkének (1) bekezdésébdl az kovetkezik, hogy az eurdpai -elfogatdoparancs
»lgazsagiigyl hatdsdgi hatdrozatnak” mindsiil, amelyet a 6. cikk (1) bekezdésének
értelmében ,,igazsagiigyi hatosagnak™ kell kiallitania. A Birosag itélete szerint az europai
elfogatoparancsrol sz6lo kerethatarozat 6. cikkének (1) bekezdésében szerepld
»igazsagiigyi hatosag” kifejezés nem szoritkozik kizarélag a tagallami birdk vagy
birésagok kijelolésére, hanem megengedi, hogy — tagabb értelemben — a hatalya ala
tartozzanak az érintett jogrendben az igazsagszolgaltatasban részt venni koteles
hatdsdgok is. A Birdsag ugyanakkor megallapitotta, hogy az ,,igazsagiigyi hatosag” e

HL C 78., 1995.3.30., 2. 0.

HL C 313.,1996.10.23., 12. 0.

HL L 239.,2000.9.22., 19. o.

A Birésag C-452/16. PPU. sz. Poltorak—{igyben 2016. november.10-én hozott itélete,
ECLI:EU:C:2016:858.

° A Birésadg C-477/16. PPU. sz. Kovalkovas-igyben 2016. november 10-én hozott itélete,
ECLI:EU:C:2016:861.
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rendelkezésben emlitett fogalma nem értelmezhetd ugy, hogy az kiterjed valamely
tagallam renddrségére vagy végrehajtd szervére, mint példdul minisztériumara, és hogy
az ilyen hatosagok altal kibocsatott jogi aktusok nem tekinthetdk ,,igazsagiigyi hatdsagi
hatarozatoknak™.

Az EEP a hagyomanyos kiadatasi rendszert felvaltotta a keresett személyek
biinteteljaras lefolytatdsa vagy szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal
jaro intézkedés végrehajtasa céljabol torténd atadasanak egyszeriibb ¢és gyorsabb
mechanizmusaval. Elfogatoparancs bocsathato ki:

a) biintetéeljaras lefolytatasa céljabdl olyan cselekmények esetében amelyeknél a
nemzeti jog szerint a biintetési tétel felsé hatara legalabb tizenkét havi
szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jaré intézkedés (a nyomozati,
vizsgalati és targyalasi szakaszban, a jogerds itélet meghozataldig);

b) a legalabb négyhdnapnyi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jard
intézkedés vegrehajtasa céljabol.

Az elbbbi a) és b) pontban irt esetek nem halmozhatok.

A kérelmek egyszeriibbé és teljesithetobbé tétele érdekében azokat most mar egységes
formaban, EEP-formanyomtatvany kitdltése utjan bocsatjak ki. Ugyanakkor mindig
szlikséges, hogy a végrehajthaté nemzeti itéletet, nemzeti elfogatoparancsot vagy mas
hasonl6 birosagi hatarozatot az EEP-t61 kiilonalloan és azt megel6zden bocsassak ki (lasd
a 2.1.3. szakaszt).

A korabban a kiadatasi eljarasban jelentds szerepet betoltd kozponti hatdsagok f6
szabalyként nem vehetnek részt az EEP kibocsatdsara iranyuld eljardsokban valo
hatarozathozatali folyamatban. Az EEP-kerethatarozat 7. cikke azonban tigy rendelkezik,
hogy az igazsagiigyi hatdsagok tdmogatdsira — kiilonosen az EEP-k hatésagi
tovabbitasaval és fogadasdval kapcsolatosan — minden tagallam kijeldlhet kozponti
hatosago(ka)t.

Azokban a tagallamokban, amelyekben a Schengeni Informaciés Rendszer (SIS)
miikodik (e kézikonyv kiadasanak idépontjaban az Gsszes tagallam, frorszag és Ciprus
kivételével), a nemzeti SIRENE-irodak fontos szerepet jatszanak az EEP folyamataban,
ha a SIS-ben megfeleld figyelmeztetd jelzést hoztak létre. Az EEP alapjan torténd
letartoztatasra ~ vonatkozd  figyelmeztetd  jelzésekkel — kapcsolatos — tagéllami
egylttmiikodésre vonatkozo szabalyokat és eljarasokat a Schengeni Informéacios
Rendszer masodik generécidjanak (SIS II) Ilétrehozasardl, mikodtetésérél —és
hasznalatarol sz616 2007/533/IB tanacsi hatarozat (a SIS II hatarozat) 24-31. cikkei™ és a
SIRENE-kézikonyv 3. pontj a'! tartalmazza.

Az EEP-kerethatarozat a kozos igazsagiigyi térségben vald integracio filozofiajat tiikkrozi.
Ez az els6 jogi eszkdz, amely a tagallamok kozott biintetdligyekben folytatott olyan
egylittmiikodést feltételez, amely a kolcsonds elismerés elvén alapul. A kibocsato
tagallam hatdrozatit tovabbi alaki kovetelmények nélkiil, kizardlag igazsagiigyi
kritériumok alapjan kell elismerni.

10 HL L 205.,2007.8.7., 63. 0.

1 A Bizottsag (EU) 2016/1209 végrehajtési hatarozata (2016. julius 12.) a SIRENE-kézikoényvr6l és
a Schengeni Informacidés Rendszer masodik generacidja (SIS II) tovabbi intézkedéseirdl szo6ld
2013/115/EU bizottsagi végrehajtasi hatarozat mellékletének felvaltasarol (HL L 203., 2016.7.28.,
35.0.).
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A sajat allampolgarok atadésa alapelv és altalanos szabaly, néhany kivétellel. E kivételek
a szabadsagvesztéssel jaro biintetések végrehajtasara vonatkoznak az egyén hazéajaban, és
azonos modon alkalmazandok az ott tartozkoddkra. A gyakorlatban az Unidn beliili
Osszes atadas kortilbeliil egy6tdde az orszagok sajat dllampolgarait érinti.

A végrehajtas megtagadasanak okai korlatozottak és azokat az EEP-kerethatarozat 3., 4.
¢és 4a. cikke kimeritden felsorolja. Megsziint a cselekmény kettds biintethetdségének
mérlegelése, mint a végrehajtds és az atadas megtagadasanak indoka az EEP-
kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdésében felsorolt 32 bilincselekményfajta — a
kibocsatd tagallam meghatarozasa szerint — vonatkozisdban, amennyiben e
blincselekmények esetében a kibocsatd tagallamban a biintetési tétel fels hatara legalabb
haromévi szabadsagvesztés-blintetés vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedés.

Amennyiben a szoban forgd biincselekményeket a kibocsatéd tagallam illetékes hatosaga
nem tekinti az EEP-kerethatdrozat 2. cikke (2) bekezdésének hatadlya ala tartozo
biincselekménynek, a kettGs biintethetGség tovabbra is alkalmazhat6. A Birdsag a
C-289/15. sz. Grundza-i]gyben12 hozott itéletében kimondta, hogy a kettds biintethetdség
értékelése soran a végrehajtd tagallam illetékes hatdsdganak meg kell vizsgélnia, hogy a
blincselekmény alapjaul szolgalo tényallasi elemek dnmagukban is biintetdjogi szankcio
hatadlya ald tartoznak-e a végrehajté tagallamban, amennyiben a végrehajto
tagallamteriletén kovetnék el azokat (lasd az 5.2. szakaszt).

2011. marcius 28-t61 a 2009/299/IB tanacsi kerethatirozat'® modositotta az EEP-
kerethatarozatot azzal, hogy tordlte az 5. cikk (1) bekezdését, és az érintett személy
tavollétében hozott hatarozatokrol szo6ld 1j, 4a. cikket iktatott be (az érintett személy
tavollétében lefolytatott eljaras).

1.3. Az EEP-formanyomtatvany

Az EEP az EEP-kerethatirozat mellékletében meghatarozott formanyomtatvany
forméjaban kibocsatandd igazsagiigyi hatoésagi hatarozat. A formanyomtatvany az Unio
valamennyi hivatalos nyelvén elérhetd. Csak ez a formanyomtatvany hasznalhato,
barminemil valtoztatds nélkiil. A Tandcs célja egy olyan munkaeszkoz létrehozésa volt,
amely a kibocsatd igazsagiigyi hatosdgok altal konnyen kitdlthetd, a végrehajto
igazsagiigyi hatosagok altal pedig kdnnyen felismerhetd.

A formanyomtatvany haszndlata elkeriilhetdve teszi a hosszu €s koltséges forditasokat, és
megkonnyiti az informacidkhoz vald hozzaférést. Mivel e formanyomtatvany elvben a
keresett személy letartoztatasdnak és azt kovetd atadasanak egyediili alapjat képezi,
kiilonds gondossaggal kell kitolteni a kiegészitd informacidok iranti sziikségtelen
kérelmek elkeriilése érdekében.

A formanyomtatvanyt ki lehet tolteni kozvetleniil online az Eurdpai Igazsagiigyi Halozat
(EIH) Compendium e-eszkozén keresztiil, amely elérheté az EIH honlapjan, vagy Word
formatumt formanyomtatvanyként, amely letolthetd az EIH honlapjanak ,,Judicial
Library” (Igazsagiigyi konyvtar) részébdl (https://www.ejn-crimjust.europa.eu).

12 A Birsdg C-289/15. PPU. sz. Grundza-ligyben 2017. januar 11-én hozott itéletének
(ECLI:EU:C:2017:4) 38. pontja,.
13 A Tanacs 2009/299/IB kerethatarozata (2009. februar 26.) a 2002/584/IB, a 2005/214/1B,

a 2006/783/1B, a 2008/909/IB és a 2008/947/IB kerethatarozatnak a személyek eljarasi jogainak
megerdsitése, valamint a kolcsonds elismerés elvének az érintett személy megjelenése nélkiil
lefolytatott eljarasokat kovetden hozott hatarozatokra vald alkalmazasinak elémozditasa
tekintetében tortén6 modositasarol (HL L 81., 2009.3.27., 24. 0.).
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Az e-eszkoz hasznalata ugyanolyan konnyti, mint a Word formatumu formanyomtatvany
kitoltése, de tobb modern, hasznos és felhasznalobarat elemmel is rendelkezik, mint
példaul:

a) az illetékes végrehajtd igazsagiigyi hatosag kozvetlen beillesztésének lehetésége
az EIH Igazsagugyi Atlaszabdl;

b) a végrehajtd tagallam altal elfogadott nyelv(ek) szerinti formanyomtatvany
hasznalata;

C) a formanyomtatvany lementése és e-mailben torténé elkiildése.
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I. RESZ: EEP KIBOCSATASA

2. AZ EEP KIBOCSATASANAK KOVETELMENYEI
2.1. Az EEP alkalmazasi kore

Az igazsagugyi hatosagok két célbdl bocsathatnak ki EEP-t (az EEP-kerethatarozat
1. cikkének (1) bekezdése):

a) blintetdeljaras lefolytatasa, vagy
b) szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jar6 intézkedés
végrehajtasa.

Az a) pont szerinti esetben a keresett személy ellen indithaté biintetdeljarasokrol van szo.
A b) pont szerinti esetben birdsag altal kibocsatott, szabadsagvesztés-biintetést, illetve
szabadsagelvonassal jard intézkedést elrendeld hatdrozatokrél van sz6. Az EEP
kibocsatdsa nem minden blincselekmény esetében lehetséges, hanem csak — a lentebb
kifejtetteknek megfeleléen — a kellden sulyosakkal kapcsolatosan.

Egyes tagallami  jogrendszerekben a szabadsagvesztés-blintetés, illetve
szabadsagelvonassal jaro intézkedés végrehajtasara akkor is kibocsathato EEP, ha az
ittlet nem jogerés ¢és Dbirdsagi feliilvizsgalat targya lehet. Mas tagallamok
jogrendszereiben ez a tipusu EEP csak akkor bocsathatd ki, ha a szabadsagvesztés-
blintetés, illetve szabadsagelvonassal jard intézkedés jogerds. Javasolt, hogy a végrehajto
igazsagiigyi hatosag ismerje el az EEP végrehajtdsa céljabol a kiallitdé hatdsag
besorolasat, még akkor is, ha az e tekintetben nem felel meg sajat jogrendszerének.

Ebben az Osszefiiggésben meg kell jegyezni, hogy a kibocsatd igazsagiigyi hatdosagok
szamara ajanlott annak vizsgalata, hogy a konkrét esetben az EEP kibocsatasa aranyos
lenne-e (lasd a 2.4. szakaszt), és hogy a megfeleld eredmény elérése érdekében barmilyen
kevésbé kényszeritd jellegli unios intézkedés alkalmazhato-e (lasd a 2.5. szakaszt).

2.1.1.  Biintetdeljaras lefolytatasa

Biintetdeljaras lefolytatasa céljabol EEP olyan cselekmények esetében bocsathato ki,
amelyeknél a nemzeti jog szerint a biintetési tétel felsé hatara legalabb tizenkét havi
szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedés (az EEP-kerethatarozat
2. cikkének (1) bekezdése).

Ez a rendelkezés a blincselekményre kiszabott biintetési tételnek a kibocsatod tagallam
nemzeti jogaban meghatarozott lehetséges felsd hatarara hivatkozik. A végrehajtd
tagdllam jogdban meghatarozott biintetési tétel fels6 hatdra nem relevans e
vonatkozésban.

A Birésag C-463/15. PPU. sz., Openbaar Ministerie kontra A. tgyben hozott
‘o henld

végzése

»A (...) 2002/584 tandcsi kerethatarozat 2. cikkének (4) bekezdését ¢és
4. cikkének 1. pontjat ugy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az, ha az
europai elfogatoparancs alapjan torténd ataddsnak a végrehajtod tagallamban nem
csupan az a feltétele, hogy az ezen elfogatoparancs kibocsatasanak alapjaul
szolgélo cselekmény e tagdllam jogéban biincselekménynek mindsiiljon, hanem

1 A Birésag C-463/15. PPU. sz., Openbaar Ministerie kontra A.-ligyben 2015. szeptember 25-én
hozott végzése, ECLI:EU:C:2015:634.
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az is, hogy ugyanezen jog szerint a biintetési tétel felsd hatara legalabb tizenkét
honapig terjedd szabadsagvesztés legyen.”

»A DbiintetOeljaras lefolytatdsa” magéban foglalja a biintetOeljaras targyalas eldtti
szakaszat is. Ugyanakkor az EEP célja nem az ¢érintettek gyanusitottkénti meghallgatasa
céljabol torténd atadasa. E célra mas intézkedéseket, igy példaul az eurdpai nyomozasi
hatarozatot (ENYH) is meg lehet fontolni. A 2.5. szakaszban rdviden ismertetjiik az
egyéb igazsagiigyi egylittmikodési intézkedéseket.

2.1.2. Szabadsagvesztés-bintetés, illetve szabadsagelvonassal jaré intézkedés
végrehajtasa

EEP kibocsathaté szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jard intézkedés
végrehajtasara, amennyiben ezek idOtartama legalabb négy hoénap (az EEP-
kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdése). Ugyanakkor olyan helyzetekben, amikor a
blintetésbol csak rovid letdltendd id0 marad, az illetékes igazsagiigyi hatosagoknak
mérlegelniiik célszer(i, hogy egy EEP kibocsatasa aranyos intézkedés lenne-e (1asd a 2.4.
¢s 2.5. szakaszt).

A korai vagy feltételes szabadlabra helyezésre, a probaidére vonatkozd nemzeti
szabalyok vagy mas hasonld szabalyok, amelyek a kibocsatod tagallamnak vald atadast
kovetéen  alkalmazhatéoak lehetnek és  rovidebb  tényleges fogva  tartast
eredményezhetnek, nem relevansak a négy honapos minimalis idétartam meghatarozasa
szempontjabol.

Nincs kapcsolat a tényleges €és a lehetséges biintetés iddtartama kozott. Ez azt jelenti,
hogy amennyiben egy személyt tobb bilincselekmény vonatkozdsdban Osszbiintetésben
szabadsagvesztésre itéltek, és ez négy honapos vagy azt meghalado6 id6tartamu, az EEP-t
ki lehet bocsatani, fliggetleniil attol, hogy az egyes blincselekmények esetében mi a
blntetési tétel lehetséges maximuma.

Amennyiben a személyrdl ismert, hogy egy masik tagallamban rendelkezik lakohellyel, a
kibocsato tagallam illetékes hatosdgai fontoljak meg — EEP kibocsatasa helyett — a
végrehajthatd biintetésnek a lakohely szerinti tagallam részére torténd ataddsanak
lehet6ségét, figyelembe véve az érintett személy tarsadalmi kapcsolatait és mas
kovetelményeket a  kolcsonds  elismerés  elvének  biintetdiigyekben  hozott,
szabadsagvesztés biintetéseket kiszab0o vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedéseket
alkalmazo6 1itéleteknek az Europai Unidban vald végrehajtasa céljabol torténd
alkalmazasardl sz6l6, 2008. november 27-i 2008/909/IB tanacsi kerethatarozattal™
dsszhangban (lasd a 2.5.2. szakaszt).

2.1.3. A végrehajthato birdsagi hatésagi hatarozat kdvetelménye

A kibocsato igazsagiligyi hatdsdgoknak minden esetben biztositaniuk kell, hogy az EEP
kibocsatasat megel6zden rendelkezésre alljon egy végrehajthatd hazai birosagi hatarozat.
E hatarozat jellege az EEP céljatdl fligg. Amennyiben az EEP-t biintetdeljaras
lefolytatasa céljabol bocsatottak ki, az EEP kibocsatasat megelézéen a kibocsato
tagallam hataskorrel rendelkezd igazsagiligyi hatosaganak nemzeti elfogatdoparancsot
vagy barmely mads, azonos joghatassal bir6 végrehajthatd birdsagi hatarozatot (az EEP-
kerethatarozat 8. cikke (1) bekezdésének c) pontja) kell hoznia. A Birosag a C-241/15. sz.,
Bob-Dogi iigyben hozott itéletében™ megerdsitette, hogy a nemzeti elfogatoparancs vagy

1 HL L 327.,2008.12.5., 27. o.
16 A Bir6sdg C-241/15 sz. Bob-Dogi-ligyben 2016. jonius 1-jén hozott itélete,
ECLI:EU:C:2016:385.
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mas birdsagi hatarozat az EEP-t6l kiilonall6. Amikor az EEP-t szabadsagvesztés-biintetés
vagy szabadsagelvonassal jard intézkedés végrehajtasa céljabol bocsatottak ki, azonos
joghatassal bir6 végrehajthato hazai itéletnek kell rendelkezésre allnia.

Amint a Birdsadg ebben az iigyben megjegyezte, az EEP-rendszer a keresett személyt
megilletd eljarasi jogok €s alapvetd jogok védelmének kettds szintjét foglalja magaban:
az elsdé szinten nemzeti birésdgi hatarozat (példaul a nemzeti elfogatdparancs)
segitségével biztositott birdsagi jogvédelmet, valamint a masodik szinten az EEP
kibocsatasaval nyujtott védelmet. Ez a kétszintli igazsagiigyi védelem hianyzik olyan
esetekben, amikor nincs olyan, egy nemzeti igazsagiigyi hatdsag altal az EEP
kibocsatasat megel6z6en hozott hazai igazsagligyi hatarozat, amelyen az EEP alapulna.

A Birosag C-241/15. sz. Bob-Dogi-iigyben 2016. junius 1-jén hozott itélete

»A (...) 2002/584 kerethatarozat 8. cikke (1) bekezdésének c) pontjat ugy kell
értelmezni, hogy amennyiben valamely — az e rendelkezés értelmében vett
»elfogatoparancs” rendelkezésre allasan alapuld — eurodpai elfogatoparancs nem
tartalmazza a nemzeti elfogatdparancs rendelkezésre allasanak tantsitasat, a
végrehajtd igazsagiligyi hatésag az eurdpai elfogatoparancsot nem hajthatja
végre, ha a modositott 2002/584 kerethatarozat 15. cikke (2) bekezdésének
alkalmazasaval rendelkezésre bocsatott informacidkra, valamint minden mas
informaciora tekintettel, amellyel rendelkezik, e hatosag azt allapitja meg, hogy
az europai elfogatdparancs nem érvényes, mivel anélkiil bocsatottak ki, hogy
ténylegesen kibocsatottak volna az eurdpai elfogatdparancstol elkiiloniilt
nemzeti elfogatdparancsot.”

A Birésag a C-453/16. PPU. sz. Ozcelik-ligyben hozott itéletében'’” még jobban tisztazta
a ,,birdsagi hatarozat” fogalmat (amely az EEP-t6] elkiiloniil), amikor is megallapitotta,
hogy ,,birdsagi hatdrozatnak” mindsiil a valamely renddrség altal korabban biintetoeljaras
lefolytatasa céljabdl kibocsatott nemzeti elfogatdparancsnak — amelyen az EEP alapul —
az ugyészség altali jovahagyasa.

A Birésag a C-453/16. PPU. sz. Ozgelik-iigyben hozott itélete

»A (...) 2002/584/IB tanacsi kerethatarozat 8. cikke (1) bekezdésének c) pontjat
akként kell értelmezni, hogy az e rendelkezés értelmében vett ,birdsagi
hatdrozatnak” mindsiil a valamely renddrség altal korabban biintetdeljaras
lefolytatasa céljabol kibocsatott nemzeti elfogatdparancsnak az ligyészség altali,
az alapiigyben szoban forgbhoz hasonlo6 jévahagyasa.”

A hazai birdsagi hatarozat vagy elfogatoparancs meglétét az EEP kibocsatasakor fel kell
tintetni az EEP formanyomtatvanyaban (az EEP-kerethatdrozat 8. cikke (1)
bekezdésének c) pontja és lasd e kézikdonyv 3.2. szakaszat). A hatdrozatot vagy az
elfogatoparancsot nem kell az EEP-hez csatolni.

2.2. Azon 32 biincselekmény listaja, amelyek esetében a kettés biintethetéség
mérlegelése nélkul atadasra kerul sor

Az EEP kibocsatasat megelézéen az illetékes igazsagiigyi hatosagnak meg kell
hataroznia, hogy a bilincselekmények koziil egy vagy tobb abba a 32 tételes kategdridba
tartozik-e, amelyre nézve a kettds biintethetdség mérlegelése nem alkalmazando6. Ez a
lista az FEEP-kerethatdrozat 2. cikkének (2) bekezdésében ¢és az EEP

o A Birésag C-453/16. PPU. sz. Ozcelik-iigyben 2016. november 10-én hozott itélete,
ECLI:EU:C:2016:860.
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formanyomtatvanyan is szerepel, amelyen a listan szerepld biincselekményeket be kell
jelolni (ki kell ,,pipalni”).

A kibocsato tagallam joga szerint kell ezt megallapitani. A C-303/05. sz., Advocaten voor
de Wereld tgyben hozott itéletében’® a Birdsag megerfsitette, hogy az eurdpai
elfogatoparancsrol  sz6ld  kerethatarozat 2.  cikkének (2) bekezdése nem
Osszeegyeztethetetlen a bilincselekmények és biintetések torvényességének elvével,
valamint nem sérti az egyenldség €s a megkiilonboztetésmentesség elveit.

A végrehajtdo tagallam illetékes hatésaga csak a 32 bilncselekményen kiviili
blincselekmények esetében ellendrizheti a kettds biintethetdséget (lasd az 5.2. szakaszt).

2.3. Jarulékos biincselekmények

Az 1957. évi eurdpai kiadatasi egyezmény tartalmaz a jarulékos biincselekményekre
vonatkozo rendelkezést:

,,2. Cikk — Kiadatasi biincselekmények

(1) Kiadatasnak azon blncselekmények esetén van helye, amelyek a
megkeres6 Fél és a megkeresett Fél torvényei értelmében olyan
szabadsagvesztés biintetéssel vagy biztonsagi intézkedéssel biintetendok,
amelyek fels6 hatara legalabb egy év, vagy ennél sulyosabb buntetés.
Amennyiben az elitélés vagy a biztonsagi intézkedésrdl szolo hatarozat
meghozatala a megkeresd Fél terliletén tortént, a kiszabott biintetés
tartaméanak legalabb négy honapnak kell lennie.

(2) Ha a kiadatasi kérelem tobb 6nall6 biincselekményre vonatkozik, és ezek
mindegyike a megkeresd Fél és a megkeresett F¢l torvényei értelmében
szabadsagvesztés bintetéssel, szabadsagelvonassal jard intézkedéssel
bilintetendd, azonban koziililk valamelyik nem felel meg a kiszabhato
blintetés mértékére vonatkozd feltételnek, a megkeresett Félnek jogaban
all engedélyezni a kiadatast ez utdbbi biincselekményre nézve is.”

Az EEP kerethatarozatban nincs hasonlod rendelkezés. Nem szabdlyozza a 2. cikk (1)
bekezdésében meghatarozott kiiszobértéknél alacsonyabb szankcidval biintethetd
blincselekmények esetében az atadast, amikor azok az e kiiszobot eléré 16
bilincselekményekhez kapcsolddnak. A gyakorlatban néhany tagallam gy dontott, hogy
lehetOvée teszi az ilyen atadast, mas tagallamok azonban nem.

Az VIII. melléklet tartalmazza azon tagallamok jegyzékét, amelyek jogrendje jarulékos
blincselekmények esetén lehetdve teszi az atadast.

A kibocsatd igazsagiigyi hatoésag az ilyen jellegli jarulékos bilincselekményeket
feltlintetheti az EEP-formanyomtatvanyban azzal a céllal, hogy megszerezze a végrehajtd
tagallam  hozzédjaruldsdit az e bilincselekményekre vonatkozo  biintetdeljaras
meginditasdhoz. Ugyanakkor minden esetben sziikséges, hogy az EEP-t legaldbb egy
olyan biincselekmény vonatkozasdban bocsassdk ki, amely megfelel az EEP-
kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdésében megallapitott kiiszobnek.

Amennyiben a végrehajtd tagillam nem ad at jarulékos bilincselekmények esetén, a
specialitas szabalya (az EEP-kerethatarozat 27. cikke) kizarhatja a kibocsato tagallamot
az e blincselekmények biintetdeljaras ala vondsabol (lasd e kézikdnyv 2.6. szakaszat).

18 A Birdsag C-303/05 sz., Advocaten voor de Wereld tgyben 2007. majus 3-an hozott itéletének

48-61. pontjai, ECLI:EU:C:2007:261.
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2.4. Arényossag

Az EEP-nek mindig céljaval aranyosnak kell lennie. Még ha az iigy koriilményei az EEP-
kerethatarozat 2. cikke (1) bekezdésének hatalya ala tartoznak is, a kibocsato igazsagiigyi
hatésdgoknak akkor is célszerli mérlegelnilik, hogy az EEP kibocsatasa indokolt-¢ a
konkrét ligyben.

Tekintettel az EEP végrehajtasanak a keresett személy szabadsaganak és szabad
mozgasanak korlatozéasaval jard, sulyos kovetkezményeire, az EEP kibocsatasarol szolo
dontés meghozatala el6tt a kibocsato igazsagligyi hatosdgoknak mérlegelniiik kell néhany
fontos szempont értékelését annak eldontéséhez, hogy az EEP kibocsatasa indokolt-e.

Kiilonosen az alabbi tényezdket lehet figyelembe venni:
a) a biincselekmény sulyat; példaul az okozott kart vagy veszélyt;

b) a valdszinisithetd bilintetést, amennyiben a személyt blindsnek taldljadk a
feltételezett biincselekmény tekintetében; példaul azt a tényt, hogy
szabadsagvesztéssel jaro biintetés van-e kilatasban;

c) a személy fogva tartdsanak valoszinliségét az atadast kovetden a kibocsatd
tagallamban; valamint

d) a biincselekmény sértettjének érdekeit.

Ezen tulmenden a kibocsatd igazsagiligyi hatosagoknak mérlegelnitik kell, hogy mas
igazsagiligyl egyiittmiikddési intézkedés alkalmazhato-e az EEP kibocsatasa helyett. A
biintetéligyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmiikodés egyéb unios jogi eszkdzei mas
olyan intézkedéseket is biztositanak, amelyek sok esetben hatékonyak, de kevésbé
kényszeritd jellegiiek (lasd a 2.5. szakaszt).

Altalanosabban tekintve az aranyossag ellendrzése az EEP kibocsatasa el6tt
megerdsitheti a tagallamok illetékes hatdsdgai kozotti kolesonds bizalmat. Ezért ez
jelentdsen hozzajarul az EEP megfeleld miikodéséhez az Unio egész tertiletén.

2.5. A biintetdiigyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmiikodés terén létezé unios
jogi eszkdzok alapjan rendelkezésre all6 mas intézkedések

Az EEP kibocsatasa eldtt a kibocsatd igazsagiigyi hatdsdgok szdmara ajanlott a mas
lehetséges intézkedések megfeleld mérlegelése.

Szdmos olyan, a kolcsonds elismerés elvén alapuld intézkedés all rendelkezésre a
blintetdiigyekben folytatott igazsagiigyi egyiittmiikddés teriiletén 1étez6 unids jogi
eszk0zok alapjan, amelyek kiegészitik az EEP-t. Egyes helyzetekben ezek az
intézkedések megfelelobbek lehetnek az EEP-nél. Ezen intézkedések kozé tartozik
kiilonosen:

a) az europai nyomozasi hatarozat;

b) a fogvatartottak atszallitasa;

C) a probara bocsatast elrendeld hatarozatok €s alternativ szankcidk atadasa;
d) az igazsagligyi feliigyeletet elrendeld eurdpai hatdrozat;

e) a pénzbuntetések végrehajtasa.

Ezen intézkedések hatdlydt a 2.5.1-2.5.2. szakaszokban rdviden ismertetjuk. Ezen
talmenden az illetékes hatdésagok figyelembe vehetik az egyéb nemzetkozi intézkedések
biztositotta lehetéségeket — példaul az Eurdpa Tanacsnak a biinteteljarasok atadasarol

19



sz016, 1972. majus 15-i egyezményét (ETS 073. sz.) —, ahogy azt a 2.5.6. szakasz rdviden
ismerteti.

A Dbiintetdligyekben folytatott igazsagligyi egyiittmiikodésre vonatkozo unids jogi
eszk0zok gyakorlati alkalmazasarol tovabbi informaciok az EIH honlapjan taldlhatok:
WWW.ejn-crimjust.europa.eu.

Az EIH honlapjan az Igazsagiigyi Konyvtar (Judicial Library) rész atfogd és gyakorlati
jellegli informéciodkat tartalmaz valamennyi jogi eszkozrdl, ideértve az Europai Unio
Hivatalos Lapjaban kozzétett szovegeket, modositod jogszabalyokat, az atiiltetés helyzetét,
Word formatuma formanyomtatvanyokat, értesitéseket, nyilatkozatokat, jelentéseket,
kézikonyveket és mas gyakorlati informacidkat. Az igazsagiigyi egyiittmiikodési unios
jogi eszkozokhoz ¢és a tagallamokban azok atiiltetésének helyzetére vonatkozo
informaciokhoz val6 konnyli hozzaférés érdekében kiilon belépési pontok (roviditések)
talalhatok az EIH honlapjan.

Kiilonosen az alabbi intézkedéseket érdemes megfontolni a biintetdeljards targyalasi
szakaszat megel0z0 szakaszban:

a) eurdpai nyomozasi hatarozat (ENYH) kibocsatisa egy masik tagallamban
tartozkodd gyanusitott video-kapcsolaton keresztiill torténd kihallgatasa
érdekében,;

b) europai nyomozasi hatarozat (ENYH) kibocsatasa egy masik tagallamban

tartdzkodd gyanusitott azon tagallam illetékes hatdsadgai altal torténd
kihallgatasa érdekében;

C) eurdpai nyomozasi hatarozat (ENYH) kibocsatdsa a targyaldsi szakaszt
megeldzd szakaszban egy, a gyanusitottra nézve szabadsagelvonassal nem jaro
feliigyeleti intézkedés végrehajtasa érdekében a gyanusitott tartozkodasi helye
szerinti tagallam altal;

d) figyelmeztetd jelzés kibocsatasa a SIS-ben egy gyanusitott tartozkodasi helye
vagy lakohelye megallapitdsa céljabol (a SIS II hatarozat 34. cikke). Ezek a
figyelmeztetd jelzések eltérnek a jelen kézikdnyv 3.3.1. szakaszdban leirt,
letartoztatasra iranyuld figyelmeztetd jelzésektl. Amint a tartdozkodasi helyet
vagy a lakohelyet a kibocsato igazsagiigyi hatosag rendelkezésére bocsatottak, e
hatosadg koteles megtenni a sziikséges nyomonkdvetési intézkedéseket (mint
példaul a gyanusitottnak a biintetdeljaras lefolytatasara illetékes hatdsag elotti
megjelenésre kotelezését), és a SIRENE-kézikonyv 6.5. pontjaval 6sszhangban
torli a figyelmeztetd jelzést a SIS-bdl;

e) a végrehajtd tagéallamban taldlhat6 gyanusitotnak a kibocsatd tagallamban a
biintetéeljaras lefolytatasara illetékes hatosag eldtti megjelenésre vald
kotelezése; valamint

f) valamely személy felhivdasa arra, hogy Onkéntesen vegyen részt a
blintetdeljarasban.

Kiilondsen az alabbi intézkedéseket érdemes megfontolni a biintetdeljaras targyalasi
szakaszat kovetd szakaszban az itélethozatalt kdvetden:

a) a szabadsagvesztéssel jard blintetés atadasa az elitélt személy lakohelye szerinti
tagéallamnak abbol a célbol, hogy az a tagallam hajtsa végre;
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b) alternativ szankcio (pl. kézérdekii munka) vagy probara bocsatas atadéasa az
elitélt személy lakohelye szerinti tagallamnak abbdl a célbol, hogy az a tagallam
hajtsa végre.

2.5.1. Eurdpai nyomozasi hatarozat (ENYH)

Az Europai Parlament és a Tanacs 2014/41/EU iranyelve (2014. aprilis 3.) a
biintetdiigyekben kibocsdtott eurdpai nyomozdsi hatdrozatrol™

Az ENYH hasznalhato egy masik tagallamtol szarmazd bizonyiték megszerzésére. Az
ENYH kiterjed minden nyomozasi cselekményre, a koz0s nyomozdcsoportok
létrehozasanak kivételével. A cél annak lehetové tétele a tagallamok szamara, hogy egy
masik tagallamot a kolcsonds elismerés elve alapjan felkérhessenek nyomozasi
cselekmények elvégzésére. Az olyan nyomozasi cselekményekre vonatkozo ENYH,
amelyek nem léteznek vagy nem 4&llnak rendelkezésre a végrehajté tagallamokban,
alternativ nyomozasi cselekmény igénybevételével végrehajthatoak.

Az ENYH felvéltja a az Europai Uni6 tagallamai kozotti kdlesonds biliniigyi jogsegélyrdl
sz0lo egyezménytzo, valamint az e teriiletre vonatkoz6 korabbi toredezett jogszabalyi
rendelkezéseket. A meglévo intézkedések egyetlen 1) eszkozbe valo beillesztésének célja
a nyomozasokkal kapcsolatos igazsagiigyi egyiittmiikodés gyorsitasa ¢s hatékonyabba
tétele. A ENYH felhasznalhato a biintetdeljarasokban, de azon kozigazgatasi hatdsagok
altal kezdeményezett, igazsagligyi feliilvizsgalata eljarasokban is, amelyeknek
biintetéjogi dimenzidja van. A tagallamoknak 30 napon beliil hatdrozniuk kell az ENHY
elismerésérdl vagy végrehajtasardl €és a hatarozat meghozatalat kovetd 90 napon beliil el
kell végezniiik a nyomozasi cselekményt.

Egyes esetekben az ENYH a gyantsitott video-kapcsolaton keresztiill torténd
kihallgatasara is kibocsathatdo annak megallapitdsa érdekében, hogy biintetdeljaras ala
vonas céljabol EEP-t bocsassanak-e ki.

1. példa: Pierre a kozelmultban ,,A” tagallambol ,,B,,” tagallamba koltozott.
Bizonyiték all fenn arra nézve, hogy egy ,,A” tagallamban elkovetett sulyos
bilincselekmény blinrészese volt. Ugyanakkor ,,A” tagallam hatosagainak ki kell
Ot kérdeznie azeldtt, hogy dontést hoznanak az ellene torténd vademelésrol. ,,A”
tagallam igazsagiigyi hatosaga kibocsathat egy ENYH-t Pierre video-
kapcsolaton keresztiil torténd kihallgatasara ,,B” tagallamban.

2. példa: Masik lehetdség az 1. példa tényeinek fényében, hogy ,,A” tagallam

igazsagiigyl hatosdiga ENYH-t bocsat ki, amellyel ,,B” tagillam hatosagait

Pierre kihallgatasara és a kihallgatasrol irasbeli jegyzokonyv készitésére kéri.
2.5.2. A fogvatartottak atszallitasa

A Tanacs 2008/909/IB kerethatdarozata (2008. november 27.) a kolcsonos elismerés
elvének biintetotigyekben hozott, szabadsagvesztés biintetéseket  kiszabo  vagy
szabadsagelvondssal jaro intézkedéseket alkalmazo itéleteknek az Eurdpai Unidoban valo
végrehajtasa céljabdl torténd alkalmazasarol

A 2008/909/IB kerethatarozat létrehoz egy rendszert az elitélt fogvatartottaknak az
allampolgarsaguk, szokdsos tartozkodasi helyiik szerinti vagy mas olyan unios

19 HL L 130.,2014.5.1,, 1. 0.

2 A Tanacs altal az Eurdpai Unidrdl szolo szerzodés 34. cikkének megfelelden 1étrehozott
egyezmény az Eurdpai Unid tagéallamai kozotti kolesonds biliniigyi jogsegélyrol (HL C 197,
2000.7.12., 3. 0.).
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tagallamba val6 visszaszallitdsara, amellyel szoros kapcsolatuk all fenn. A 2008/909/1B
kerethatarozat akkor is alkalmazand6, amikor az elitélt személy mar ebben a tagallamban
tartozkodik. Az elitélt személy atszallitdsba vald beleegyezése mar nem minden esetben
elofeltétel. Ez a kerethatarozat valamennyi unids tagallam vonatkozasaban felvaltotta az
Europa Tanacsnak az elitélt személyek atszallitdsarol szold, 1983. marcius 21-i
egyezményét (ETS 112. sz.) és annak 1997. december 18-i kiegészitd jegyzOkonyvét
(ETS 167. sz.).

Bizonyos helyzetekben ahelyett, hogy EEP-t bocsatananak ki az adott személy atadasara
annak érdekében, hogy biintetését az azt kiszabd tagallamban toltse le, a 2008/909/1B
kerethatarozat hasznalhato lehetne a biintetésnek az elitélt személy lakohelye szerinti
letoltésére, ahol jobb esélyekkel lenne rehabilitalhato.

A 2008/909/IB kerethatdrozat 25. cikke kiilon rendelkezést tartalmaz a
szabadsagvesztéssel jard blintetések végrehajto tagallambeli végrehajtasarol is az EEP-
kerethatarozat 4. cikkének 6. pontja és 5. cikkének (3) bekezdése szerinti esetekben (1asd
e kézikonyv 5.4.2. és 5.8.2. szakaszat). Azokban az esetekben, amikor az EEP-
kerethatarozat 4. cikkének 6. pontja és 5. cikkének (3) bekezdése alkalmazandd, a
2008/909/IB kerethatarozatot is alkalmazni kell a biintetés végrehajtasanak a végrehajto
tagallam részére torténd atadasara.

1. példa

Jerzy ,B” tagallam allampolgara ¢s itt van szokdsos lakohelye is. ,,A”
tagallamban tett latogatasa soran Jerzy bilincselekményt kovet el. ,,A”
tagallamban 2 évi bortonbiintetésre itélik.

»A” tagallam hatdsagai atadhatjdk ,,B” tagallam részére a biintetést
végrehajtasra Jerzy beleegyezése nélkiil is, ha ez javitja az elitélt rehabilitacios
esélyeit €s a 2008/909/1B kerethatarozat egyéb feltételeinek megfelel.

2. példa

Gustav ,,B” tagéallam allampolgéara, de ,,A” tagéllamban ¢l, ahol alland6
munkahelye van és csaladja is itt lakik. ,,B” tagallamban adobilincselekményért
elitelik, és szabadsagvesztéssel jard bilintetést szabnak ki rd. Az itélet
végrehajtasara kibocsatott EEP helyett ,,B” tagallam hatosdgai atadhatjak a
szabadsagvesztéssel jaro blintetés letoltetését ,,A” tagallamnak.

25.3. Az igazsagiigyi feliigyeletet elrendel6 europai hatarozat

A Tandcs 2009/829/IB kerethatarozata (2009. oktober 23.) a kolcsonds elismerés elvének
az Europai Unio tagallamai kozotti, az elozetes letartoztatdas alternativdjaként feliigyeleti
intézkedéseket elrendeld hatdrozatokra torténd alkalmazdsdrol™

A 2009/829/1B kerethatdrozat megteremti a lehetdséget a szabadsagelvondssal nem jaro
feliigyeleti intézkedések ,,attételére” abbol a tagallambol, ahol az ott lakohellyel nem
rendelkezd személyt bilincselekmény elkdvetésével gyanusitjak, az érintett szokdsos
lakohelye szerinti tagallamba. Ez lehetdvé teszi, hogy az érintettet a masik tagallamban
lefolytatand6 targyalds megkezdéséig szokasos kornyezetében vonjak feliigyeleti
intézkedés hatalya ald. Az igazsagiigyi feliigyeletet elrendeld eurdpai hatarozat (ESO)
valamennyi szabadsagelvonassal nem jaro, a targyaldsi szakaszt megel6zd felligyeleti
intézkedésre hasznalhatd, példaul az utazasi korlatozésokra €s rendszeres megjelenési
kotelezettségre.

2 HL L 294.,2009.11.11., 20. o.

22



A feliigyelet atadasara vonatkozd hatdrozat meghozatalardl a biintetdeljarast lefolytato
tagallam dont. A lefedett feliigyeleti intézkedések tipusait a 2009/829/IB kerethatarozat
¢s az egyes tagallamok késdbbi nyilatkozatai (amelyek az EIH honlapjan megtalalhatoak)
soroljak fel. A feliigyeleti intézkedés atadasahoz sziikséges annak a személynek a
beleegyezése, akire az intézkedés vonatkozik.

Példa: Sonia ,B” tagallamban él és dolgozik. Atmenetileg ,,A” tagallamban
tartozkodik, ahol csalds gyantjaval nyomozast folytatnak ellene. ,,A” tagallam
igazsagligyi hatdsaga tudja, hogy Sonia lakohelye hol van ,,B” tagallamon beliil,
¢s ugy itéli meg, hogy a szokés veszélyének kockazata alacsony. Az ,,A”
tagallamban torténd elézetes letartdztatdsa helyett az ,,A” tagéallambeli
igazsagiligyl hatosadg kibocsathat egy végzést, amellyel Soniat ,,B” tagallam
rendorségénél valo rendszeres megjelenésre kotelezi. Annak érdekében, hogy
Sonia hazatérhessen ¢és ,,B” tagallamban maradhasson az ,,A” tagallamban
lefolytatott targyaldsig, az ,,A” tagallambeli illetékes hatosag — Sonia
beleegyezésével — igazsagiigyi feliigyeletet elrendeld europai hatarozatot
bocsathat ki, hogy a megjelenési kotelezettséget ,,B” tagallamban elismertesse
¢s végrehajtassa.

2.5.4. A prdbara bocsardast elrendeld hatarozatok és alternativ szankciok ataddsa

A Tanacs 2008/947/IB kerethatarozata (2008. november 27.) a kolcsonds elismerés
elvének az itéletekre és probaidot megallapito hatarozatokra valo, a probaido alatti
magatartasi  szabdlyok és alternativ  szankciok  feliigyelete céljabol  torténo
alkalmazdsdrél®

A 2008/947/IB kerethatarozat bevezeti a kdlcsonds elismerés elvének alkalmazéisat a
fogva tartds alternativaira és a korai szabadlabra helyezést eldsegitd intézkedésekre. Az
eljaras targyalast kovetd szakaszahoz kapcsolodik, és azt teszi lehetdvé, hogy a probara
bocsatasrol szo6ld hatarozatot vagy mas alternativ szankciét az érintett személy
beleegyezésével az elitélést hozo tagallamtol eltérd tagallamban hajthassak végre.

Példa: Anna ,,A” tagallam allampolgara, de ,,B” tagédllamban nyaral, ahol
elitélik egy bilincselekmény miatt, és szabadsagvesztéssel jard biintetés helyett
kozérdeklt munkara itélik. Visszatérhet ,,A” tagallamba, ahol az ottani hatosagok
kotelesek elismerni a kdzérdekii munkat kiszabd végzést és feliigyelni azt, hogy
Anna a biintetésnek eleget tegyen.

2.5.5. Pénzbintetések

A Tanacs 2005/214/IB kerethatarozata (2005. februar 24.) a kélcsonds elismerés elvének
a pénzbiintetésekre valo alkalmazdsardl®

A 2005/214/IB kerethatarozat a kolcsonds elismerés elvét alkalmazza az igazsagiigyi
vagy kozigazgatasi hatosdgok altal kiszabott pénzbiintetésekre. A cél az ilyen
biintetéseknek a bilintetés kiszabdsa szerinti tagallamtdl eltérd tagallamban valo
végrehajtasanak megkonnyitése. Ez lehetdvé teszi az igazsagiigyi vagy kozigazgatasi
hatésédga szamara, hogy kozvetleniil tovabbitsak a pénzbiintetést egy masik tagallam
hatosagéanak, €és ezt a blintetést minden tovabbi alaki kdvetelmény nélkiil elismerjék és
végrehajtsak.

A 2005/214/1B kerethatarozat hatalya kiterjed valamennyi biincselekményre (az 1. cikk
a) pontjanak i. és ii. alpontja), valamint a ,,szabalysértésekre” is, azzal a feltétellel, hogy

22 HL L 337.,2008.12.16., 102. 0.
2 HL L 76., 2005.3.22., 16. 0.
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fellebbezés lehetséges ,,bilintetdiigyekben hataskorrel rendelkezd birdsag” elott (a Birdsag
az utébbi fogalmat kilénosen a C-60/12. sz. Balaz-ligyben hozott itéletének®
39. és 40. pontjaban fejtette ki).

Az eljaras hatarokon atnyuld helyzetekben alkalmazand6, amennyiben valamely
tagallamban pénzbiintetést szabnak ki, €és azt az elkovetd lakohelye, illetve vagyonanak
vagy jovedelemének helye szerinti tagallamban szdndékozzak végrehajtatni.

Egyes tagallamok rendszereiben a meg nem fizetett pénzbiintetést at lehet valtoztatni
szabadsagvesztés biintetéssé. Ilyen helyzetekben a szabadsagvesztéssel jarod biintetés
végrehajtasara EEP-t lehet kibocsatani. Javasoljuk, hogy amennyiben Iehetséges,
a2005/214/IB  kerethatarozatot a pénziigyi szankcid szabadsagvesztéssé valo
atvaltoztatasat megeldzoen tekintsék a megfizetés kikényszeritése egyik modszerének, €s
ily moédon elkeriilhetd lehet az EEP kibocsatasanak sziikségessége.

25.6. A biintetoeljards atadasa

A Diintetéeljaras atadasa a gyanusitott lakohelye szerinti tagallamnak szintén
megfontoland6 a relevans ligyekben. Az atadas jogalapja a bilintetdeljarasok atadasarol
sz0l6 1972. évi egyezmény. Azon tagallamok esetében, amelyek nem ratifikaltak ezt az
egyezményt, az atadds a fogadd tagallamban a nyomozéas meginditasara vonatkozo
rendes joghatdsagon alapulhat. Ez utdbbi esetben a kérelem rendszerint az Eurdpa Tanacs
kolcsonds buniigyi jogsegélyrdl szolo, 1959. aprilis 20-1 europai egyezményének (ETS
30. sz.) 21. cikkén alapul.

2.6. A specialitds szabalya — lehetséges biintetéeljaras mas biincselekmények
miatt

Altalaban véve az atadott személy ellen az atadasa elétt elkovetett, az dtadasanak alapjaul
szolgald bilincselekménytdl kiillonbozd egyéb bilincselekmény miatt nem indithato
biintetdeljaras, nem itélhetd el, és egyéb modon sem foszthatd meg szabadsagatol. A
specialitas ezen szabalyat az EEP-kerethatarozat 27. cikke tartalmazza.

A specialitds szabalya alol szamos kivétel van. Az EEP-kerethatdrozat lehetdséget
biztosit a tagallamok szdmara olyan értesitésre, hogy mas, ugyanilyen értelmii
nyilatkozatot tett tagallamokkal fenntartott kapcsolataikban lemondjanak a specialitas
szabalyarol, amennyiben az adott esetben a végrehajtod igazsagiligyi hatésag az atadasrol
sz0l6 hatarozataban masképpen nem rendelkezik (ldsd az EEP-kerethatarozat
27. cikkének (1) bekezdését). A Bizottsag rendelkezésére 4llo informacidk szerint csak
Esztorszag, Ausztria és Romania kiildott ilyen értesitést.

Ezen tilmenden az EEP-kerethatarozat 27. cikkének (3) bekezdése felsorolja azokat a
helyzeteket, amikor a specialitds szabalya nem alkalmazhato:

Q) ha a személy a végleges szabadon bocsatasat kovetd 45 napon beliil nem hagyja
el annak a tagadllamnak a teriiletét, amelynek atadtak, noha erre lehetdsége lett
volna, vagy elhagyasa utan visszatér oda;

b) ha a bilincselekmény szabadsagvesztés-biintetéssel nem biintethetd vagy
szabadsagelvonassal jard intézkedéssel nem fenyegetett;

c) ha a biintetdeljards nem vezet a személyi szabadsadgot korldtozd intézkedeés
alkalmazasara;

24 A Bir6sag C-60/12 sz. Balaz—ligyben 2013. november 14-én hozott itélete, ECLI:EU:C:2013:733.
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d) ha a személyt szabadsagelvonéssal nem jar6 biintetésnek vagy intézkedésnek,
kiilondsen pénzbiintetésnek vagy azt helyettesité intézkedésnek vethetik ala,
még akkor sem, ha a biintetés vagy intézkedés személyi szabadsaganak
korlatozasat eredményezheti;

e) ha a személy — a 13. cikkel 6sszhangban — beleegyezett atadasaba, adott esetben
egyidejiileg lemondott a specialitds szabalyanak alkalmazasarol,

f) ha a személy atadasa utan, az atadasat megeldzoen elkovetett meghatarozott
cselekmények vonatkozéasaban kifejezetten lemondott a specialitas szabalyanak
alkalmazasahoz fiiz6d6 jogarol. A lemondo6 nyilatkozatot a kibocsatd tagallam
illetékes igazsagiligyi hatdsagai eldtt kell megtenni, és azt az adott allam belsd
joganak megfelelden kell jegyzokonyvbe venni. A lemondo6 nyilatkozatot ugy
kell megfogalmazni, hogy abbol egyértelmiien kitlinjon, hogy azt az érintett
személy Onként és az abbdl adodd kovetkezmények teljes tudatdban tette. E
célbol a személynek jogaban all védot igénybe venni;”.

Mas esetekben az eredeti végrehajtdo tagallam hozzajarulasat kell kérni az egyéb
blincselekmények blintetdeljaras ald vonasahoz vagy végrehajtasdhoz (az EEP-
kerethatarozat 27. cikke (3) bekezdésének g) pontja). Hozzajarulasra sziikség van akkor,
ha a blincselekmény, amelyre nézve a hozzajaruldst kérik, az EEP-kerethatdrozat
rendelkezései szerint 6nmagadban is atadasi kotelezettséget von maga utan, hacsak a
végrehajtas megtagadasanak kotelezd vagy nem kotelezd esetei nem allnak fenn.

Adott esetben a végrehajto igazsagiligyi hatésag az EEP-kerethatarozat 5. cikkében (lasd
az 5.8. szakaszt) meghatarozott feltételek egyikéhez kotheti hozzajarulasat életfogytig
tartd  szabadsagvesztés-biintetésre, valamint az allampolgarok ¢és  lakosok
visszaszallitdsara vonatkozdan. Ezekben az esetekben a kibocsatod tagallamnak megfeleld
biztositékokat kell adnia (az EEP-kerethatarozat 27. cikkének (4) bekezdése).

A specialitas szabalyarol a végrehajto igazsagiigyi hatosag hozzajaruldasaval valo
lemonddsra vonatkozo eljards

A hozzajarulas iranti kérelmet azonos eljarasban kell benyujtani, és ugyanazokat az
informaciokat kell tartalmaznia, mint egy normdl EEP esetében. Ezért az illetékes
igazsagiligyi hatosag kozvetleniil tovabbitja a hozzajarulds iranti kérelmet a személyt
atado végrehajto igazsagiligyi hatosagnak. A kérelemben foglalt informaciokat — az EEP-
kerethatarozat 8. cikke (1) bekezdésének eldirasa szerint — az EEP-re vonatkoz6 azonos
szabalyok szerint kell leforditani. A végrehajté igazsagiigyi hatdosagnak a kérelem
kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliill meg kell hoznia a hatirozatot (az EEP-
kerethatarozat 27. cikkének (4) bekezdése).

A Birosag a C-388/08. PPU. sz., Leymann és Pustovarov iigyben hozott itéletében®
megvizsgalta, miként lehet megallapitani, hogy az atadott személy ellen az ataddsanak
alapjaul szolgélotol kiilonboz6é, az EEP-kerethatarozat 27. cikkének (2) bekezdése
szerinti ,,egyéb bilincselekmény” miatt folyik-e a biintetdeljards, ami sziikségessé teszi
EEP-kerethatdrozat 27. cikke (3) bekezdésének g) pontjdban és (4) bekezdésében
szabalyozott hozzajarulasi eljaras alkalmazasat. A Birdsag a kovetkezdket allapitotta
meg:

,...azt kell megvizsgalni, hogy a bilincselekmény tényallasi elemei a kibocsatd
tagallam 4ltal ez utobbirdl készitett jogi leirds szerint ugyanazok-e, mint

2 A Birdsadg C-388/08. PPU. sz., Leymann és Pustovarov {igyben 2008. december 1-jén hozott

itélete, ECLI:EU:C:2008:669.
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amelyek miatt a személyt atadtdk, és megfeleld0 mértékben egyeznek-e az
elfogatoparancsban szereplé adatok a késdbbi eljarasi iratban szereplokkel. Az
idovel és a helyszinnel kapcsolatos koriilmények valtozadsai megengedettek,
amennyiben azok a kibocsatd tagallamban az elfogatdparancsban ismertetett
magatartasra vonatkozoan folytatott eljaras folyaman szerzett informaciokbol
erednek, nem maddositjdk a blincselekmény jellegét, és nem tartalmaznak olyan
okot, amely miatt az emlitett kerethatarozat 3. és 4. cikke alapjan a végrehajtas
megtagadasanak van helye.”

AZ EEP KIBOCSATASARA IRANYULO ELJARAS

3.1. Azonos személyre vonatkozéo mas folyamatban 1évé biintetéeljarasok és
EEP-k

3.1.1. Akibocsaté tagallamban

Az EEP kibocsatasa elott az illetékes igazsagligyi hatdsag fontolja meg annak
ellendrzését, hogy indult-e a kibocsato tagallamban mas biintetdeljaras vagy bocsatottak-
e ki masik EEP-t a keresett személyre vonatkozoan.

Amennyiben mas biintetdeljaras van folyamatban vagy végrehajthatd szabadsagvesztés
fliggdben a keresett személlyel szemben a kibocsatd tagallamban, tanacsos az EEP
kibocsatasa eldtt a tobbi nemzeti hatdosdggal kommunikalni és — amennyiben lehetséges —
koordinaciét folytatni. Fontos biztositani, hogy az EEP minden olyan blincselekményre
kiterjedjen, amelyért a keresett személyt a kibocsatd tagdllamban biintetdeljaras ala
vonjak vagy elitélték. Ez kiilonosen a specialitds szabalya miatt tandcsos, amely
megakadalyozhatja biintetdeljards inditasat vagy biincselekmény miatti elitélést azon
blincselekmények elkovetése vonatkozasaban, amelyek kiilonboznek azoktol amelyek
miatt a végrehajtd tagallam atadta a keresett személyt (lasd a 2.6. szakaszt). Bar a
keresett személy vagy a végrehajtdo tagallam hozzajaruldsa az e biincselekményekkel
kapcsolatos blintetdeljaras meginditasahoz vagy itélet végrehajtdsdhoz megkérhetd az
atadast kovetden (lasd az EEP-kerethatarozat 27. cikke (3) bekezdésének f) és g) pontjat),
a gyakorlat azt mutatja, hogy az ilyen hozzajarulds megszerzése lassu vagy nehézkes
lehet.

Amennyiben lehetséges, az EEP-nek valamennyi blincselekményt tartalmaznia kell,
mivel ez az eljarast gyorsabba és hatékonyabba teszi a végrehajtdo tagéallamban.
Amennyiben ugyanazon személy tekintetében van elézetes EEP, ezt az EEP-t lehetdség
szerint j EEP-vel kell felvaltani, amely kiterjed mind a kordbbi EEP-ben foglalt
bilincselekményekre mind az 0j blincselekményekre. Amennyiben az érintett személlyel
kapcsolatban letartoztatdsra vonatkozo eldzetes figyelmeztetd jelzés szerepel, azt az 1j
EEP feltiintetése érdekében naprakésszé kell tenni. Letartoztatdsra vonatkozo
figyelmeztetd jelzésenként egynél tobb EEP-t is be lehet vinni (lasd a SIRENE-
kézikonyv 3.1. pontjat).

3.1.2. Masik tagallamban

Amennyiben mas biintetdeljaras van folyamatban vagy végrehajthatd szabadsagvesztés
fliggdben a keresett személlyel szemben egy masik tagdllamban vagy tagallamokban,
tanacsos lehet felvenni a madsik tagéallam(ok) hatosagaival a kapcsolatos az EEP
kibocsatasa elott. Ezek az esetekben a kiilonb6zo tagallamok hatosagai felderithetnék azt
a lehetdséget, hogy koordinaljak az (elsé¢) EEP-t kibocsato tagallam meghatarozasat és a
blintetdeljarasok egy vagy legalabbis kevesebb tagallamnak torténd atadasat.
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Az illetékes hatosagoknak ellendriznitik kell a SIS-ben, hogy ugyanazon személy
tekintetében kibocsatott-e masik tagallam letartztatasra vonatkozo figyelmeztetd jelzést.
Tobb tagéallam is bevihet letartoztatdsra vonatkozo figyelmeztetd jelzést ugyanazon
személyre vonatkozodan. Letartoztatds esetén a végrehajtd tagallam SIRENE-irodaja
egyidejlileg tajékoztatja az érintett tagallamokat (14sd a SIRENE-kézikonyv 3.2. pontjat).

Az illetékes hatdsagok kapcsolatba léphetnek az Eurojusttal és/vagy az EIH
kapcsolattarto pontjaival is, vagy kdzvetlenll kapcsolatba Iéphetnek a masik tagallam
illetékes hat6sagaval®®.

Meg kell jegyezni, hogy amikor a végrehajtdo tagallam tobb EEP-t kapott a keresett
személlyel kapcsolatosan, minden esetben el kell dontenie, hogy hol kell elészor atadni a
keresett személyt (lasd az 5.10. szakaszt). Ezért hatékonyabb lenne, ha a kibocsato
igazsagiigyi hatosagok még azeldtt megallapodnanak arrdl, melyik tagallamnak kell a
keresett személyt el0szor atadni, hogy tobb EEP kibocsatdsara sor keriilne. Bar a
végrehajtd igazsagiigyi hatésagot nem kotik a kibocsatod igazsagiigyi hatdsagok kozott a
versenyzé EEP-kre vonatkoz6é megallapoddsok, a végrehajtd igazsagiligyi hatdésagnak
ezeket figyelembe kellene vennie.

Ezért ajanlatos az EEP formanyomtatvanyanak e megallapodéasokra vonatkoz6 ,,f” részét
(az tugyre vonatkozo6 egyéb 1ényeges koriilmények) is kitdlteni annak érdekében, hogy a
végrehajtd igazsagligyi hatésagok azonnal tudomast szerezzenek azokrol.

3.2. Az EEP-formanyomtatvany kitoltése

Az EEP-formanyomtatvany kitdltésére vonatkozo részletes utmutatod a III. mellékletben
talalhato.

3.2.1. A minden esetben szlikséges informaciok

A végrehajtd igazsagligyi hatosdgnak mindig rendelkeznie kell azzal a minimalisan
sziikséges informacidval, amely lehetévé teszi szdmdara az atadasra vonatkoz6 dontés
meghozatalat (lasd az EEP- kerethatarozat 15. cikkének (2) bekezdését). A végrehajtd
igazsagligyli  hatosdgnak  kifejezetten  képesnek  kell lennie a  személy
személyazonossaganak megerdsitésére ¢és annak értékelésére, hogy a végrehajtas
megtagadasanak barmely oka fennall-e. Ezért a kibocsatdo igazsagiigyi hatdsagnak
kiilonds  figyelemet kell forditania az EEP-formanyomtatvanyban szerepld
blincselekmény(ek) leirasara.

A megadandd informacidk pontos kore minden egyes iigyben az adott koriilményektdl
fiigg. Ugyanakkor célszerii észben tartani, hogy a végrehajto igazsagiigyi hatdsag keveset
vagy semmit nem tud az EEP hatterét jelentd {ligyr6l vagy a kibocsatd tagallam
jogrendszerérol. Ezért Iétfontossagl, hogy a kibocsatéd igazsagiigyi hatosagok biztositsak,
hogy az EEP-ben szerepld informaciok egyértelmiiek, pontosak és atfogdak legyenek.
Amennyiben az EEP-formanyomtatvanyt megfelelden toltik ki, nincs sziikség tovabbi
dokumentumokra.

A tapasztalatok szerint a kibocsatd igazsagiigyi hatosagok €s a végrehajtod igazsagiigyi
hatésadgok kozotti tovabbi informéciok iranti kérelmek jelentik az EEP-k késedelmes

2% Az Eurojust és az EIH feladatainak altalanos leirasahoz lasd az ,,Assistance in International

Cooperation in Criminal Matters for Practitioners — European Judicial Network and Eurojust —
What can we do for you?” (A gyakorld szakemberek szdmara a nemzetkdzi biniigyi
egylittmiikodéshez nyujtott segitség — Eurdpai lgazségiigyi Haldzat és Eurojust — Mit tehetlink
Onért?) cimii dokumentumot az EIH (https://www.ejn-crimjust.europa.eu) és az Eurojust
honlapjan (http://www.eurojust.europa.eu).
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végrehajtasanak egyik legfobb okat. Ez gyakran az EEP-kerethatarozatban meghatarozott
hatariddk tullépését eredményezi (lasd a 4.1. szakaszt a hataridokrol).

3.2.2. A kibocsato igazsagiigyi hatosdag hasznos kiegészito informdcioi

A keresett személy fényképét és ujjlenyomatat — amennyiben vannak ilyenek — hozza kell
adni a SIS figyelmeztetd jelzéshez. Mindig meg kell adni tovabba az iigyeleti iroda és a
feleldos személy elérhetéségét ¢és mobiltelefonszamat, hogy a keresett személy
megtalalasa esetén azonnal, a nap barmely szakaban értesithetok legyenek.

Amennyiben valdsziniisithetd, hogy a végrehajto tagallam az EEP-kerethatarozat 5. cikke
alapjan a kibocsato tagallamtol biztositékokat kér majd, célszeri az EEP-hez csatolni a
vonatkoz6 informéciokat. Példaul a kibocsatd igazsdgiigyi hatdosdg mar jelezheti
hozzajarulasat a keresett személynek a végrehajto tagallamba torténd visszaszallitasdhoz
meghatarozott feltételek fennallasa mellett (1asd az 5.8. szakaszt).

3.3. Az EEP tovabbitasa

Az EEP tovabbitasara vonatkozo eljaras attol fiigg, hogy a kibocsatd igazsagiigyi hatdsag
ismeri-e a keresett személy tartozkodasi helyét (az EEP-kerethatdrozat 9. cikke). A
legtobb esetben a személy tartdozkodasi helye ismeretlen vagy bizonytalan, és az EEP-t
valamennyi tagéallam szdmara tovabbitani kell a SIS-en keresztiil. Még ha a keresett
személy tartdzkodasi helye ismert is, a kibocsato igazsagiigyi hatésag donthet ugy, hogy
figyelmeztetd jelzést ad ki a SIS-ben (az EEP-kerethatarozat 9. cikkének (2) bekezdése).

3.3.1.  Akeresett személy tartdzkodasi helyének ismeretlensége esetén

Amikor a keresett személy tartozkodasi helye ismeretlen, az EEP-t valamennyi
tagallamnak tovabbitani kell. E célbol a SIS 1l hatarozat 26. cikkével Gsszhangban
letartoztatasra vagy atadasra vonatkozo figyelmeztetd jelzést kell 1étrehozni a SIS-ben.
Fontos hangstilyozni, hogy a kibocsaté igazsagligyi hatosagnak a figyelmeztetd jelzés
SIS-be torténd bevitele eldtt ki kell bocsatania az EEP-t.

A kibocsatd igazsagiigyi hatdsag adott esetben az illetékes rendéri hatosagon keresztiil
elkiildi az eredeti EEP egy példanyat és a szemelyre vonatkozo valamennyi informéaciot a
nemzeti SIRENE-irodanak.

A kibocsato tagallam SIRENE-irodaja ellen6rzi, hogy az informacio teljes-e (példaul,
hogy fényképek és ujjlenyomatok rendelkezésre allnak és csatolhat6ak) az eredeti EEP
maésolatat es — amennyiben rendelkezésre all — a forditasat csatolja a figyelmeztetd
jelzéshez, és érvényesiti a figyelmeztetd jelzés bevitelét a SIS-ben. Ezenkivil a SIRENE-
iroda a kiegészitd informaciok cseréjén keresztiil (,,A” formanyomtatvany) kozli az EEP
tartalmat a tobbi SIRENE-irodaval. Az ,,A” formanyomtatvanyt angol nyelven allitjak ki.
Fontos jelezni az ,,A” formanyomtatvanyon (311. mezd), ha a személy keresése csak
bizonyos tagallamok tertletére korlatozadik (foldrajzi keresés).

Az ,,A” formanyomtatvany kézhezvételét kovetden az Osszes tobbi SIRENE-iroda
ellenérzi, hogy az ,,A” formanyomtatvanyon és az EEP-ben megadott informaciok
teljesek-e. A SIS II hatirozat 25. cikkével Osszhangban a SIRENE-irodak birdsagi
feliigyelet mellett ellendrizhetik azt is, hogy az EEP végrehajtasat nyilvanvaléoan meg
kell-e tagadni, és ha igen, a figyelmeztetd jelzést a letartoztatds megakadalyozéasa
érdekében ,,megjeloléssel” kell ellatni. Az ellendrzés soran nem szabad korlatozni, hogy
a figyelmeztetd jelzés a felhasznalok rendelkezésére alljon. Amennyiben egy tagallam
nem hajtja végre az EEP-t, és ezért ugy dont, hogy megjeldli a figyelmeztetd jelzést, a
figyelmeztetd jelzés a felhasznalok szamdra lathatdé marad. Ez az intézkedés nem a
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keresett személy letartoztatasara iranyul, hanem a személy hollétének megallapitasara (a
SIRENE-kézikonyv 3.6. szakasza).

A megkeresett SIRENE-iroddk a nemzeti adatbazisokat — példaul a renddrségi és a
biintetés-végrehajtasi rendszereket — is ellendrzik annak megéllapitasa érdekében, hogy
az adott személy mar ismert-e szamukra, vagy akar mar fogva tartjdk-e mas
blincselekmény miatt. Amennyiben a személyt egy ilyen ellendrzés alapjan megtalaljak, a
SIRENE-iroda tovabbitja az ,,A” formanyomtatvanyban talalhat6 informéciokat az EEP-t
végrehajté illetékes hatosagnak.

A letartdztatasra vonatkozo figyelmeztetd jelzés valamennyi tagallam illetékes hatosaga
(altalaban a biniildozoé és igazsagiigyi hatoésagok) szdmara lathaté. Amennyiben a
személyt a SIS figyelmeztetd jelzés alapjan egy masik tagallamban észlelik és
letartoztatjdk, a kibocsatd igazsagugyi hatésagot a nemzeti SIRENE-irodan keresztil
tajékoztatjak.

A SIS-ben a letartoztatasra vonatkozo figyelmeztetd jelzés, amely az eredeti EEP egy
példanyat tartalmazza, az EEP-vel azonos hatassal bir (SIS Il hatarozat, 31. cikk (1)
bekezdés). A SIS maéasodik generdcidjanak Uzembe helyezése 6ta az EEP eredeti
papiralapu példanyanak tovabbitdsa mar nem sziikséges, mivel az eredeti EEP masolatat
kozvetleniil csatoljak a figyelmeztetd jelzéshez. Ugyanakkor mivel az eredeti EEP-t a
kibocsato allam nyelvén, az ,,A” formanyomtatvanyt pedig angol nyelven allitjak ki,
tovabbra is szikseges lehet, hogy a kibocsatd igazsaglgyi hatdsdg a leforditott EEP-t
megkdldje a végrehajtd tagallamnak a keresett személy letartoztatasat kovetéen. Az EEP-
nek az EU egy vagy tébb hivatalos nyelvén késziilt forditasat szintén azonnal csatolni
lehet a figyelmeztetd jelzéshez.

Az EIH honlapja (http://www.ejn-crimjust.europa.eu) tartalmazza a tagallamok Aaltal
elfogadott nyelvek listajat (lasd a 3.4. szakaszt).

A kibocsatd igazsaglgyi hatésagnak biztositania kell, hogy a SIS-be bevitt figyelmeztetd
jelzést csak addig taroljak, ameddig az a bevitel céljanak eléréséhez szikseges (SIS Il
hatarozat, 44. cikk (1) bekezdés). Ez azt jelenti, hogy a figyelmeztetd jelzést torolni kell
az EEP visszavondsakor (lasd a 10.4. szakaszt) vagy az atadas kovetden (a SIRENE-
kézikonyv 3.11. szakasza).

3.3.2.  Akeresett személy tartozkodasi helyének ismertsége esetén

Amennyiben a személy tartozkodasi helye ismert, a kibocsatd igazsaglgyi hatosag
kozvetlenil megkuldheti az EEP-t a végrehajto tagallam illetékes hatosaganak
végrehajtas végett (az EEP-kerethatarozat 9. cikkének (1) bekezdése).

Ha a kibocsatd igazsagigyi hatésdg szaméara nem ismert az illetékes végrehajtd
igazsaglgyi hatésag, akkor tajékozddnia kell — kiléndsen az Eurdpai lgazsagugyi
Halozat kapcsolattartd pontjain keresztll —, hogy a végrehajto tagallamtol megszerezze
ezt az informaciot (az EEP-kerethatarozat 10. cikkének (1) bekezdése). Az EIH
honlapjan (http://www.ejn-crimjust.europa.eu) talalhatd Atlasz eszkdz is tartalmaz
informaciot és elérhetdségeket valamennyi tagallam illetékes hatésagahoz.

A keresett személy szokesi kockéazatanak csokkentése érdekében a kibocsato igazsagugyi
hatésag az EEP-t a SIS-en keresztiil a tobbi tagallam részére valo tovabbitas céljabol a
nemzeti SIRENE-irodahoz is megkildi (lasd a 3.3.1. szakaszt). A SIS figyelmeztetd
jelzés lehetdveé teszi a tagallamok renddri hatosagai szamara, hogy tisztdban legyenek
azzal, hogy a szemelyt letartoztatas végett keresik. Ugyanakkor azt valamennyi SIRENE-
iroda szamara egyértelmiien jelezni kell, hogy a személy tartdzkodasi helye ismert-e
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annak elkeriilése érdekében, hogy sziikségteleniil ellendrizzék, hogy az adott személy
teriiletiikon ismert vagy jelenlévé-e.

3.3.3. Az EEP tovabbitasa azon tagallamoknak, amelyek nem hasznaljak a schengeni
informé&cios rendszert (SIS)

Jelenleg a kovetkezd unids tagallamok nem hasznaljak a SIS-t: Irorszag és Ciprus.
Amennyiben sziikség van az ezen tagallamok részére torténd tovabbitasra, az EEP-t
kozvetleniil, vagy a megfeleld Interpol nemzeti irodan keresztiil lehet elkiildeni. Az EEP-
kerethatarozat 10. cikkének (3) bekezdése teremt jogalapot az Interpolnak a tovabbitasra
valo felkérésére.

Megjegyzendd azonban, hogy egyes tagéllamokban az Interpol figyelmeztetd jelzése
nem teremt alapot a letartoztatasra. Ezért fontos egyértelmiien jelezni az EEP meglétét a
figyelmeztetd jelzésben, mivel az EEP mindig maga utdn vonja a keresett személy
elfogasanak kotelezettségeét.

3.4. Az EEP forditasa

Az EEP-formanyomtatvanyt a végrehajtd tagallam hivatalos nyelvén vagy hivatalos
nyelveinek egyikén kell kitdlteni vagy arra leforditani. Az EEP-t azonban az Uni6
intézményeinek valamely hivatalos nyelvére is le lehet forditani, ha a végrehajto tagallam
nyilatkozatban kijelentette, hogy elfogadja az ilyen nyelven készilt forditast is (az EEP-
kerethatarozat 8. cikkének (2) bekezdése).

Az EIH honlapja (http://www.ejn-crimjust.europa.eu — Fiches belges eszkdz)
tartalmazza a tagallamok altal elfogadott nyelvek listajat.

Amennyiben az EEP-t a SIS-en keresztul tovabbitjak, a kibocsatd tagallam az EEP
forditdsanak masolatat az unios intézmények egy vagy tobb hivatalos nyelvén is
csatolhatja a SIS II hatarozat 27. cikkének (2) bekezdése szerinti figyelmeztetd jelzéshez.
E forditasoknak ¢és az ,,A” formanyomtatvanyoknak elegendo alapot kell biztositaniuk a
jelen kézikonyv 3.3.1. szakaszaban eldirt ellendrzések elvégzéséhez. Meg kell jegyezni,
hogy ez nem érinti az EEP-nek a végrehajtd tagallam altal elfogadott nyelvre toérténd
leforditasara vonatkozé kotelezettséget.

Amennyiben a keresett személy letartoztatasanak helyszine elére lathato, célszeri lehet
az EEP-t eldre leforditani e tagallam nyelvére. Ez megkonnyiti, hogy az az EEP
végrehajtasara eloirt rovid hataridoket be lehessen tartani.

Amennyiben az EEP-t kdzvetlenll egy végrehajtd igazsagligyi hatésagnak kildik meg,
ahhoz forditast kell mellékelni. Mivel az EEP-ket soron kivul intézik és hajtjak végre (az
EEP-kerethatarozat 17. cikkének (1) bekezdése), a kibocsatd tagillamnak a lehetd
leghamarabb, de minden esetben a tagallam altal az EEP forditasanak kézhezvételére
meghatarozott hataridén beliil el kell kiildenie a forditast (lasd e kézikdnyv
4.3. szakaszat).

A forditast az EEP formanyomtatvanyanak hasznalataval kell elvégezni, amely az EU
mind a 24 hivatalos nyelvén rendelkezésre all. A formanyomtatvany valamennyi nyelvi
valtozata megtalalhaté az EIH honlapjan (Judicial Library and Compendium, pdf és
Word formatumban egyarant).

3.5. A Kkeresett személy elfogasat kovetden: a végrehajto tagallam illetékes
hatdsagaival val6 egyuttmiikodés és kommunikacio

Miutdn a keresett személyt egy masik tagallamban elfogtdk, a kibocsato tagéllam
illetékes hatosagainak gyorsan meg kell valaszolniuk a végrehajtd tagallam hatosagainak
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informaciokra vonatkozd vagy mas jellegli megkereséseit. A kibocsato tagallam illetékes
hatdségainak erdemes az e kézikonyv Il. részében foglalt, a vegrehajto tagallam illetékes
hatosagaival vald jo egyiittmiikddésre €s kommunikaciora vonatkozé iranymutatasokat
tanulményozni. Az EIH vagy az Eurojust segitséget nydjthat a kommunikacié soran
felmeriilé problémak megoldasaban. A SIRENE-irodak szintjén rendszeresen
megkonnyitik a kommunikaciét, amennyiben a személyt a SIS letartoztatasra vonatkozo
figyelmeztetd jelzést kovetden tartoztattak le.

Amennyiben a kibocsatd igazsagligyi hatdsag ugy dont, hogy visszavonja az EEP-t, err6l
haladéktalanul értesitenie kell a végrehajtd igazsagugyi hatosagot, kilondsen akkor, ha a
keresett személyt megfosztottak a szabadsagatdl, tovabba biztositania kell a SIS-be bevitt
figyelmezteto jelzés torlését.

A Kkibocsaté igazsagugyi hatosdg barmilyen tovabbi hasznos informéciot barmikor
megkildhet a veégrehajtd igazsagugyi hatésagnak (az EEP-kerethatarozat 15. cikkének
(3) bekezdése).
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Il. RESZ: AZEEPVEGREHAJTASA

4. Az EEP VEGREHAJTASARA IRANYULO ELJARAS
4.1. Az EEP végrehajtasara vonatkozo hatarozat meghozatalanak hataridéi

Az EEP végrehajtasara szigoru hataridoket allapitottak meg. A hatariddk attol fiiggnek,
hogy a keresett személy hozzajarul-e az atadashoz. Hangsulyozni kell, hogy a hataridék
ellenére valamennyi EEP-t soron kivul kell intézni és végrehajtani (az EEP-
kerethatarozat 17. cikkének (1) bekezdése).

Amennyiben a keresett személy beleegyezik az atadasaba, az EEP végrehajtasarol szolo
veégleges hatarozatot a beleegyezést koveté 10 napon belll kell meghozni (az EEP-
kerethatarozat 17. cikkének (2) bekezdése).

Ha a keresett szemely nem egyezett bele az atadasba, az EEP végrehajtasardl sz4lo
végleges hatarozatot a keresett személy elfogasat koveté 60 napon belul kell meghozni
(az EEP-kerethatarozat 17. cikkének (3) bekezdése).

Az EEP-kerethatarozat értelmében fOszabaly szerint a beleegyezés nem vonhatd vissza.
Ugyanakkor barmely tagallam el6irhatja, hogy a beleegyezés — és adott esetben a
specialitas szabalyara valo jogosultsagrol lemondas (lasd a 2.6. szakaszt) — a bels6 joga
szerint alkalmazandd szabalyokkal @sszhangban visszavonhatd. Ha a személy
visszavonja beleegyezését, a kezdeti 10 napos hataridé mar nem alkalmazando, és
atfordul a letartoztatds napjatol szamitott 60 napos hataridévé (az EEP-kerethatarozat
13. cikkének (4) bekezdése). A beleegyezés datuma és visszavonasanak datuma kozotti
iddészakot a hataridék szamitasakor nem veszik figyelembe.

Kivételes esetben, amennyiben valamely konkrét esetben az EEP-t nem lehet a fent
emlitett alkalmazandé hatarid6kon beliil végrehajtani, e hataridék tovabbi 30 nappal
meghosszabbithatok. Ebben az esetben a végrehajtd igazsagugyi hatésag a kesedelem
okainak kozlése mellett haladéktalanul tajékoztatja errdl a kibocsatd igazsagiigyi
hatosagot (az EEP-kerethatarozat 17. cikkének (4) bekezdése).

A Birésag altal a C-168/13. PPU. sz. Jeremy F.-ligyben hozott itélet?” értelmében a
felfiiggesztd hatallyal rendelkezd atadasi hatarozat elleni barmely, nemzeti jogszabalyok
altal lehet6vé tett fellebbezésnek minden esetben meg kell felelnie az eurdpai
elfogatoparancsrol szolo kerethatarozatban eldirt jogerés hatarozat meghozatalara
vonatkoz6 hataridéknek.

A C-237/15. PPU. sz. Lanigan-iigyben hozott itéletében®® a Birdsag megallapitotta, hogy
az eurdpai elfogatoparancs végrehajtdsdra vonatkoz6 hatdrozat meghozatalara eldirt
hatarid6k lejarta nem mentesiti az illetékes birdsdgot azon kotelezettsége alol, hogy e
tekintetben hatérozatot hozzon, és 6nmagaban nem zarja ki a keresett szemely fogva
tartasanak fenntartasat. EIl kell azonban rendelni a keresett személy szabadon bocsatasat a
szokés megakadalyozdsdhoz szlikséges intézkedésekkel egyitt, ha a fogva tartas
id6tartama talzottan hosszu.

2 A Birésag C-168/13. PPU. sz. Jeremy F.-igyben 2013. majus 30-4n hozott itélete,
ECLI:EU:C:2013:358.
28 A Birésag C-237/15. PPU. sz. Lanigan-ligyben 2015. jdlius 16-4n hozott itélete,

ECLI:EU:C:2015:474.
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Az Eurojust késedelmekrdl vald tdjékoztatasara vonatkozo kotelezettség

Ha egy tagallam nem tudja betartani a hataridoket, az illetékes hatdsdgok a késedelem
okainak kozlése mellett tajékoztatjdk err6l az Eurojustot (az EEP-kerethatarozat
17. cikkének (7) bekezdése). Tekintettel arra, hogy az EEP alkalmazasara vonatkozo
hataridék betartasa alapveté jelentdségli, az Eurojust — tajékoztatasa esetén -
figyelemmel kiséri azok az eseteket, amikor ezeket a hataridoket nem lehetett betartani.
Ennek alapjan az Eurojust segithet a késedelmeket okozo6 probléméak azonositasaban. Az
Eurojust szamos esetben segitheti az illetékes hatdosdgokat a hataridék betartdséban,
példaul az illetékes hatosagok kozotti informaciocsere megkonnyitésével.

4.2. A Keresett személy atadasara vonatkozo hataridék (az EEP végrehajtasara
vonatkozo hatarozat meghozatalat kovetoen)

A személy atadasara vonatkozé hataridok kozvetleniil az EEP végrehajtasara vonatkozé
hatdrozat meghozatalat kovetéen indulnak. Az ¢érintett hatdsagoknak a lehetd
leghamarabb meg kell allapodniuk a személy &tadasardl és gondoskodniuk kell ennek
lebonyolitasarol (az EEP-kerethatarozat 23. cikkének (1) bekezdése). Az atadasnak
minden esetben legkésébb az EEP végrehajtasarol szolod végleges hatarozatot kovetd
10 napon belll meg kell valdsulnia (az EEP-kerethatarozat 23. cikkének (2) bekezdése).
Emiatt sziikséges az atadas gyakorlati részleteirdl késedelem nélkiil megéllapodni.

Ha a keresett személy atadasa a 10 napos hataridon beliil a tagallamok barmelyikének
hatokorén kiviil esé elharithatatlan akadaly miatt nem lehetséges, a végrehajtd és a
kibocsato igazsagigyi hatosagnak haladektalanul fel kell vennie a kapcsolatot egymassal
¢s Uj atadasi idopontban kell megallapodniuk. Ebben az esetben az atadasra az e
megallapodas szerinti uj idOpontot koveté 10 napon beliil keril sor (az EEP-
kerethatarozat 23. cikkének (3) bekezdése).

A C-640/15. sz. Vilkas-ligyben®® hozott itéletében a Birdsag arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a végrehajtd és a kibocsatd igazsagiigyi hatdsag 1) atadasi idopontban egyezhet
meg, még akkor is, ha az el6z6 két atadasi kisérlet a keresett személy ismételt ellenallasa
miatt nem volt lehetséges, feltéve hogy a hatdsagok ezt az ellenallast nem lathattak eldre,
és az ellenallasnak az &tadasra gyakorolt kovetkezmenyeit az emlitett hatosagok a
legnagyobb gondossdg mellett sem Kkerllhették el, aminek a vizsgalata a kérdést
elOterjesztd birdsag feladata. Az emlitett hatosdgok tovabbra is kotelesek megallapodni
az atadas 0j idépontjarol, még akkor is, ha a 23. cikkben eldirt hatariddk lejartak.

Az atadas kiveételesen ideiglenesen felfiiggeszthet6 sulyos emberiességi okokbol, példaul
akkor, ha a keresett személy sulyos beteg, lasd az 5.9.1. szakaszt.

4.3. Az EEP forditasa

A végrehajtd igazsagiigyi hatosadg az EEP forditasanak kézhezvételére hataridot allapithat
meg. Az EEP-t a végrehajtd tagallam egyik vagy masik hivatalos nyelvére vagy egy
olyan nyelvre kell leforditani, amelyet az allam mint elfogadhatét megadott. A végrehajto
igazsagiigyi hatosagokat hatarozottan 6sztonzik arra, hogy ezt a hataridét 6-10 naptari
napban hatarozzak meg.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a hat napnal rovidebb hatdrid6 gyakran tal rovid a
(megfelelé6 mindségli) forditds biztositasdhoz. A 10 napot meghaladod idétartamrol
feltehetd, hogy az eljaras talzott elhizédasahoz vezetne, kiilondsen akkor, ha a keresett
személyt fogva tartjék.

2 A Bir6sag C-640/15 sz. Vilkas-ligyben 2017. januar 25-én hozott itélete, ECLI:EU:C:2017:39.
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4.4. A tagéllamok illetékes igazsagugyi hatosdgai kozotti kommunikacio az
atadasrol szol6 hatarozatot megeldézéen

4.4.1. Mikor kell kommunikalni?

Az atadasrol szolo hatarozat meghozatalahoz sziikséges kiegészito informacio

A kiegészitd informaciok iranti kérelmeknek kivételesnek kell lenniiik. Erre a
kommunikéaciora a SIRENE-irodakon keresztiil, a meghatarozott formanyomtatvany
(,M” formanyomtatvany) hasznalataval kell sort keriteni. Az EEP azon altaldnos
vélelmen alapul, hogy a végrehajtdo igazsagligyi hatdosdg az EEP-ben szerepld
informaciok alapjan dontést tud hozni az atadasrol. Ez a vélelem a kolcsonds elismerés
elvén ¢s annak sziikségességén alapul, hogy az atadasrol gyorsan dontsenek.
Mindazonaltal bizonyos helyzetekben sziikség van az EEP végrehajtasara vonatkozé
kotelezettség teljesitéséhez kiegészitd informaciok bekérésére.

Ha a kibocsatd tagéllam altal kozolt informéciok nem elégségesek ahhoz, hogy a
végrehajtd igazsagiigyi hatosdg az atadas kérdésében hatarozzon, a végrehajto
igazsagiligyi hatésagnak kommunikalnia kell a kibocsatd igazsagiigyi hatésaggal annak
érdekében, hogy a sziikséges kiegészitdé informécidkat beszerezhesse. Fontos
megjegyezni, hogy az EEP-kerethatirozat ezt a végrehajtdo igazsagligyi hatdsag
feladataként hatarozza meg (15. cikk (2) bekezdés).

A kibocsato €s a végrehajtd igazsagiigyi hatosagok kozotti kommunikécionak az atadasra
vonatkoz6 hatdrozat meghozatala el6tt elsdsorban az atadasrol vald dontés szempontjabol
Iényeges kiegészitd informéciokra kell vonatkoznia (lasd az 5.6. szakaszt). Ezért a
kiegészité informaciok iranti kérelmeknek kiilondsen az EEP-formanyomtatvanyban
eldirt azon tartalomra kell vonatkozniuk, amelyre sziikség van az EEP végrehajtasa
lehetdségének és barmely megtagadasi indok fennallasanak értékeléséhez.

A kolesonds elismerés elvével Osszhangban a végrehajtd igazsagiigyi hatésag nem
kérddjelezheti meg a kibocsatd tagallam igazsagiligyi hatdsagai altal hozott hatarozatok
érdemi részét.

A kommunikaciorol mindig a lehetd leggyorsabban, és minden esetben az EEP-
kerethatarozat 17. cikkében meghatarozott hatariddin beliil kell gondoskodni.

Tipikus esetek, amikor kiegészitd informaciok bekérése véalhat sziikségesseé:

a) az EEP-formanyomtatvany relevans részét nem toltotték ki;

b) az EEP tartalma nem egyértelmii;

C) nyilvanvalé hiba all fenn az EEP-ben;

d) nem egyértelmii, hogy a megfelelé személyt tartoztattak-e le az EEP alapjan.

Megtagadasi indokra hivatkozas elott

Sok esetben a végrehajtd igazsagugyi hatosag kapcsolatba Iéphet a kibocsatd igazsaglgyi
hatosaggal, mieldtt gy dont, hogy a végrehajtas megtagadasara vonatkozé indokra
hivatkozik. Ez példaul hasznos lehet annak megallapitdsdhoz, hogy vannak-e olyan
egyeb igazsagiigyi egylittmiikddési intézkedések, amelyeket alkalmazni lehet, ha az EEP-
t nem lehet végrehajtani.

34



A kommunikacié egyéb okai
Tovabbi kommunikaciora is sziikség lehet, példaul:

a) a kibocsato tagallamtol a végrehajto tagallamban végrehajtando eletfogytig tartd
szabadsagvesztés-bintetésekre vagy az allampolgdrok vagy lakosok
visszaszallitdsdra vonatkozd biztositékok beszerzése eérdekében (lasd az
5.8. szakaszt); valamint

b) az azonos szemelyre vonatkozo tobb EEP esetében (lasd az 5.10. szakaszt).
4.4.2. Hogyan kell kommunikalni?

Az EEP az illetékes hatdsagok kozotti kozvetlen kapcesolat elvén alapul. A kibocsato €s a
végrehajtd igazsagiigyi hatosdgok kozotti kdzvetlen kommunikacid eldnye, hogy gyors
¢s megbizhato.

A tajékoztatasra azonban a kozponti hatésagon keresztiil kell sort keriteni, amennyiben
az adott tagallam ¢élt annak lehetdségével, hogy az EEP-kerethatarozat 7. cikk alapjan
kozponti hatésdgot jeloljon ki a hivatalos levelezés céljabol. Az e lehetdséggel €16
tagallamokra  vonatkoz6 informéaciok az EIH honlapjan  (Attps./www.ejn-
crimjust.europa.eu) talalhatok.

Igazsagiigyi Atlasz (elérhetioségek)

Az illetékes tagallami hatdsagok elérhetségei fellelhetok az EIH honlapjan
(http://www.ejn-crimjust.europa.eu) taldlhato Atlasz eszkdzben. Az Atlaszt annak
érdekében fejlesztették ki, hogy meghatarozhassak a végrehajtand6 hatdrozat atvételére
illetékes helyi hatosagot, és felvehessék a kapcsolatot a relevans személlyel az EEP-vel
¢s a kolcsonds elismerés egyéb eszkdzeivel kapcsolatos gyakorlati kérdések megvitatasa
céljabol.

Az értesités modja

Az EEP-kerethatarozat nem tartalmaz kiilonds szabalyokat az EEP kézhezvételét kovetd
kommunikécios forméakra vagy eljarasokra vonatkozéan. A kommunikacié barmely
rendelkezésre 4ll6, megfelelden biztonsdgos eszkdzzel (pl. telefon vagy e-mail utjan)
végezhetd. A leghatékonyabb a minimalis kovetelmények mellett folytatott kozvetlen
kommunikécid és — lehetdség szerint — megallapodas szerinti kozds nyelv hasznalata.

Az irott kommunikéacio nyelvezetének a lehetd legegyszeriibbnek kell lennie. El kell
keriilni vagy ki kell fejteni azokat a kifejezéseket és fogalmakat, amelyek eltérd
jelentéssel rendelkezhetnek a kiilonb6zd jogrendszerekben. Ennek segitségével
elkeriilhetOk a félreértések €s a forditdsokkal kapcsolatos problémak.

A j6 kommunikacid segit az eljards gyorsasagdnak megérzésében, a félreértések
elkeriilésében és az EEP-kerethatarozat 17. cikkében meghatarozott rovid hataridok
tiszteletben tartdsdban (lasd e kézikonyv 4.1. és 4.2. szakaszat a hataridékrol).

Mindig stirgos

A kibocsatod igazsagiigyi hatdsdgnak a kiegészité informéciokra vonatkozo kérelmeket
siirgdsséggel kell kezelnie. A végrehajtdo igazsagiigyi hatosdg (észszerll) hataridot
allapithat meg e tajékoztatds kézhezvételére, figyelembe véve az EEP-kerethatarozat
17. cikkében szerepld hataridok betartasdnak sziikségességét (az EEP-kerethatarozat
15. cikkének (2) bekezdése).

Az illetékes hatdsagoknak figyelembe kell venniiik a tovabbi informaciok kérelmezése
sordn esetleg okozott késedelmeket, és torekedniiik kell ezek minimalisra csokkentésére.
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Az Eurojust vagy az EIH kapcsolattarto pontjai megkonnyithetik a kommunikaciot

Az EIH kapcsolattartd pontjai vagy az Eurojust nemzeti tagjai eldsegithetik a tobbi
tagallam hatosdgaival valé kommunikéciét. Mind az EIH, mind az Eurojust gyors ¢és
informalis kommunik4ciot biztosithat a tagallamok jogrendszereinek képviseldi kozott.

Az EIH vagy az Eurojust konkrét feladataikkal Osszhangban torténd igénybevétele
kiilondsen ajanlatos siirgés helyzetekben, vagy a megfeleld hatdsag nehézkes elérésekor.

Pé¢ldéaul az EIH honlapjan taldlhatd eszk6zok (az Igazsagiigyi Atlasz, a Fiches belges) és
az EIH kapcsolattartd pontok segitséget nyUjthatnak az illetékes végrehajtod igazsagiigyi
hatosagok azonositasdban ¢és tajékoztathatnak a végrehajtd tagallam konkrét
kovetelményeir6l, mig az Eurojust nemzeti tagjat be kell vonni az ismétlddo
késedelemmel, a végrehajtdas megtagadasaval vagy az egymast atfedd europai
elfogatdparancsokkal kapcsolatos iligyekben. Emellett az EIH biztonsagos tavkozlési
kapcsolatat is igénybe vehetik, amely az eurdpai elfogatoparancs tovabbitasara szolgal az
EEP-kerethatarozat 10. cikkének (2) bekezdése szerint. Bevalt gyakorlat, hogy az EEP-
formanyomtatvanyon fel kell tintetni, ha az EIH kapcsolattartdé pontjai vagy az Eurojust
nemzeti tagjai vagy az uggyel megbizott mas szemelyek reszt vettek az eurdpai
elfogatéparancs elkészitésében.

A SIRENE-irodak szerepe

A SIS-ben kiadott, letartoztatasra vonatkozd figyelmeztetd jelzések esetében a SIRENE-
iroddk felelések a személy megtaldlasdnak (a ,taldlat”) iddpontjat kovetd
informaciocseréért legalabb a hivatalos atadasi eljaras megkezdéséig. Az igazsagiigyi
hatésédgoknak tajékoztatniuk kell a SIRENE-irodat a taldlat és az EEP végrehajtasarol
sz010 jogerds hatarozat kozott bekdvetkezd barmilyen fejleményrol.

4.5. A vegrehajto igazsagugyi hatosagnak a kibocsatd igazsaglgyi hatosag felé
fennéllo tajékoztatdsi kotelezettsége az atadasrol szO0l6 hatérozat
meghozatalat kévetden

A Kkeresett személy atadasara vonatkozd hatarozat meghozatalat kovetéen a végrehajtd
igazsaglgyi hatdsagnak kotelessége tajékoztatni a kibocsatd tagallamot a hatarozatrdl,
valamint a fogva tartas idétartamarol.

45.1. Az atadasra vonatkozo6 hatarozatrél sz6l6 tajéekoztatas

A végrehajt6 igazsagiigyi hatosdgnak tajékoztatnia kell a kibocsato igazsagiigyi hatosagot
az 4tadasra vonatkozo6 hatarozatrol. Fiiggetlentiil attol, hogy a keresett személy atadasra
keriil-e, ezt az értesitést kozvetleniil a hatarozat meghozatala utan kell megtenni annak
érdekében, hogy a kibocsato tagallam hatosagai megtehessék a megfeleld intézkedéseket.
A kibocsato tagallam értesitésének e kotelezettsége kozvetleniil az EEP-kerethatarozat
22. cikkébdl ered.

E célbol ajanlatos az e kézikonyv VII. mellékletében szerepld formanyomtatvany
hasznalata. Szintén ajanlott, hogy a végrehajtdo igazsagiigyi hatésdg a hatarozatot
kozvetleniil kozolje a kibocsato igazsagiigyi hatosdggal, mivel ez megkonnyiti a gyors €s
egyértelmii kommunikaciot (lasd a 4.4.2. szakaszt).

%0 Az Eurojust és az EIH feladatainak altalanos leirasahoz lasd az ,Assistance in International

Cooperation in Criminal Matters for Practitioners - European Judicial Network and Eurojust —
What can we do for you?” (A gyakorld szakemberek szdmara a nemzetkdzi biniigyi
egylittmiikodéshez nyujtott segitség — Eurdpai lgazségiigyi Halozat és Eurojust — Mit tehetlink
Onért?) cimii dokumentumot az EIH (https://www.ejn-crimjust.europa.eu) és az Eurojust
honlapjan (http://www.eurojust.europa.eu).
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Az EEP végrehajtdsanak megtagadasat indokolni kell (az EEP-kerethatarozat
17. cikkének (6) bekezdése).

Fontos, hogy a végrehajtd igazsagiigyi hatdésagok egyértelmiien jelezzék, hogy mely
biincselekmény(ek)re vonatkozott az atadasra vonatkozé hatarozat. Ez az EEP-
kerethatarozat 27. cikkében foglalt specialitds szabalya miatt relevans (lasd e kézikonyv
2.6. szakaszat). A specialitds szabalya megakadalyozhatja a kibocsatd tagéllamot az
atadas elott elkovetett blincselekmény vonatkozasaban a bilintetdeljaras meginditasaban
azon biincselekmény(ek) kivételével, amely(ek) vonatkozasidban a keresett személyt
atadtak.

Azon esetekben, amikor az EEP-t bevitték a SIS-be, a végrehajtod igazsagiigyi hatdsag
hatarozatarodl tajékoztatja tagallamanak SIRENE-irodajat.

45.2. A fogva tartasban toltott idore vonatkozo tdajékoztatas

A keresett személy EEP alapjan tortént fogva tartdsanak iddtartamara vonatkozé minden
informdciot tovabbitani kell a kibocsatd igazsagiligyi hatésagnak. Az EEP-kerethatarozat
(26. cikk (2) bekezdés) eldirja, hogy ezt az informaciot az atadas idopontjaban kell
tovabbitani. Ezt az informacidt a végrehajtd igazsagligyi hatdésdgon vagy a kijelolt
kozponti hatdsagon keresztiil lehet tovabbitani.

Fontos, hogy a kibocsatd tagallam hatdsagai tisztdban legyenek a fogva tartds pontos
idotartamaval. Ezt az idOtartamot be kell szamitani a kiszabott szabadsagvesztés-biintetés
vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedés kovetkeztében letdltendd szabadsagvesztés
teljes idotartamaba (az EEP- kerethatarozat 26. cikkének (1) bekezdése).

A VIIL mellékletben talalhaté formanyomtatvany erre szolgald részében lehet megtenni a
fogva tartassal toltott idovel kapcsolatos tdjékoztatast.

A C-294/16. PPU. sz. JZ-iigyben hozott itéletében® a Birosag a kovetkezoket allapitotta
meg:

»47. (...) a2002/584 kerethatarozat 26. cikke (1) bekezdésének értelmében vett
.fogva tartds” fogalmat ugy kell értelmezni, mint amely a
szabadsagvesztésen kivil minden olyan, az érintett személlyel szemben
foganatositott intézkedésre vagy intézkedések 6sszességére vonatkozik,
amely fajtajanal, idétartamanal, hatasainal és végrehajtasi szabalyainal
fogva a szabadsagvesztéshez hasonl6 mddon fosztja meg az érintett
személyt a szabadsagatol.

(..)

53. A 2002/584 kerethatarozat 26. cikke (1) bekezdésének a végrehajtasakor
az europai elfogatoparancsot kibocsatd tagallam igazsagiigyi hatdosaganak
vizsgalnia kell, hogy az érintett személlyel szemben a végrehajtd
tagallamban foganatositott intézkedések azonos megitélés ala esnek-e a
jelen itélet 47. pontja szerinti szabadsadgelvonassal, és ennélfogva az e
26.cikk (1) bekezdésének értelmében vett fogva tartdsnak
mindsiilhetnek-e. Ha e vizsgalat keretében ezen igazsagiigyi hatdsag arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ez a helyzet, az emlitett 26. cikknek
(1) bekezdése azt koveteli meg, hogy az eurdpai elfogatoparancsot
kibocsatd tagéllamban e személy altal letdltendd szabadsagelvonas

3 A Bir6sag C-294/16. PPU. sz. JZ-igyben 2016. julius 28-an hozott itélete, ECLI:EU:C:2016:610.
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id6tartaméba szamitsdk be azt a teljes iddtartamot, amig ezen
intézkedéseket alkalmaztak.

(..)

55. Mindazondltal, mivel az emlitett 26. cikknek (1) bekezdése az europai
elfogatoparanccsal érintett személy alapvetd jogai tekintetében minimalis
szinti védelem eldirasara korlatozodik, e rendelkezést — amint azt a
fotanacsnok az inditvanyanak 72. pontjdban megallapitotta — nem lehet
ugy értelmezni, mint amely kizarja azt, hogy az ezen elfogatoparancsot
kibocsato tagallam igazsagiigyi hatosaga kizardlag a nemzeti jog alapjan
beszamitsa az ¢érintett személy 4ltal e tagdllamban letdltendd
szabadsagelvonas teljes idOtartamaba azon idOtartam egy részét vagy
egészét, amely sordn e személlyel szemben a végrehajto tagallamban nem
szabadsagelvonassal, hanem szabadsagkorlatozassal jaro intézkedéseket
foganatositottak.

56. Emlékeztetni kell végiil arra, hogy a jelen itélet 53. pontjdban szerepld
vizsgalat sordn az eurOpai elfogatoparancsot kibocsatd tagallam
igazsagligyi hatosdga a  2002/584  kerethatarozat  26. cikkének
(2) bekezdése alapjan a végrehajto tagallam illetékes hatosagatél minden
olyan informaciot megkérhet, amelynek tovabbitasat sziikségesnek itéli.”

4.6. A keresett személy fogva tartasanak fenntartasa a végrehajto tagallamban

A keresett személynek az EEP alapjan torténd letartdztatasat kovetden a végrehajtd
igazsagugyi hatosagnak el kell dontenie, hogy az érintett személyt az EEP
végrehajtasarol szolo hatarozat meghozataldig fogva kell-e tartani vagy szabadon
engedik. A fogva tartas tehat nem feltétleniil sziikséges, és a végrehajtd tagallam bels6
jogénak megfeleléen a személyt ideiglenesen barmikor szabadon lehet bocsatani (az
EEP-kerethatarozat 12. cikke).

Amikor a személyt szabadon bocsatjak, a végrehajto tagallam illetékes hatdsaga koteles
minden szukségesnek itélt intézkedést megtenni a személy szokésének megakadalyozésa
érdekében (az EEP-kerethatarozat 12. cikke). Ezen intézkedések kozé tartozhatnak
példaul az utazasi tilalmak vagy a rendszeres megjelenési kotelezettség és az elektronikus
megfigyelés.

A fogva tartasrol sz6l6 hatarozatot a nemzeti joggal és az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartajanak 6. cikkével dsszhangban hozzak meg, amely kimondja, hogy mindenkinek
joga van a személyi szabadsaghoz és a személyi biztonsaghoz, valamint feltételeket és
korlatozasokat hataroz meg az elbzetes letartoztatasnak az EEP-hez kapcsolddd
eljarasokban val6 alkalmazasara vonatkozoan.

A C-237/15. PPU. sz. Lanigan-iigyben hozott itéletében a Birdsag a kovetkezoket
allapitotta meg:

»A (...) 2002/584/IB tanacsi kerethatdrozat 15. cikkének (1) bekezdését és
17. cikkét ugy kell értelmezni, hogy a végrehajtd igazsagiligyi hatdsdgnak az e
17. cikkben megallapitott hataridok lejarta utan is meg kell hoznia az eurdpai
elfogatoparancs végrehajtasarol szol6 hatarozatot.

A kerethatarozatnak a 17. cikkével Gsszefliggésben, illetve a Charta 6. cikkének
fényében értelmezett 12. cikkét ugy kell értelmezni, hogy az ilyen helyzetben
nem ellentétes azzal, hogy a keresett személyt tovabbra is fogva tartsdk a
végrehajtod tagallam jogénak megfeleléen, még akkor sem, ha e személy fogva
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tartasanak teljes iddtartama e hataridoket meghaladja, amennyiben ez az
iddtartam — tekintettel az alapeljarasban szoban forgd tigyben folytatott eljaras
jellemzdire — nem bizonyul eltulzott jelleglinek, amit a kérdést eldterjesztd
birdsagnak kell vizsgalnia. Ha a végrehajtd igazsagiigyi hatdsédg ugy hataroz,
hogy az emlitett személy fogva tartdsat megsziinteti, akkor e hatdsagnak e
személy ideiglenes szabadon bocsatdsakor minden sziikségesnek itélt
intézkedést meg kell tennie szokésének megakadalyozasa érdekében, ¢és
gondoskodnia kell arr6l, hogy a tényleges ataddsdhoz sziikséges érdemi
feltételek mindaddig biztositva legyenek, amig az eurdpai elfogatoparancs
végrehajtasarol végleges hatdrozatot nem hoznak.”

S. HATAROZAT AZ ATADASROL
5.1. Az EEP-k végrehajtasara vonatkozo altalanos kotelezettség

A végrehajtd igazsagligyi hatésdg minden EEP-t a kdlcsonds elismerés elve alapjan és az
EEP-kerethatarozat rendelkezéseinek (1. cikk) megfeleléen végrehajt. E rendelkezéseket
e kézikonyv 5-8. szakasza ismerteti. Az atadasra vonatkozd hatarozatot a 4. szakaszban
emlitett hataridokon beliil kell végrehajtani.

Ezen tlmenden az illetékes hatosdgoknak biztositaniuk kell, hogy a keresett személy
eljarési jogait tiszteletben tartsak, ahogy arrél a 11. szakaszban sz0 esik.

5.2. Azon 32 biincselekmény listaja, amelyek esetében a kettés biintethetoség
meérlegelése nélkul atadasra kerul sor

A végrehajto igazsagiligyi hatdsagnak ellendriznie kell, hogy a kibocsatd igazsagiigyi
hatosag altal meghatarozott barmely biincselekmény az EEP-kerethatarozat 2. cikkének
(2) bekezdésében felsorolt biincselekményfajtdk egyikébe tartozik-e. A végrehajtd
igazsagiigyi hatdsdg csak a 32 bilincselekményen kiviili blincselekmények esetében
ellendrizheti a kettOs biintethetoséget.

Hangstlyozni kell, hogy a blincselekmények vonatkozéaséban csak a kibocsatd tagallam
torvényi tényallasa ¢és maximalis biintetési tétele bir jelentdséggel. A végrehajtd
igazsagiigyi hatosagnak el kell ismernie a kibocsatd igazsagiigyi hatdsag altal az EEP-
ben feltiintetetteket tényeket.

A C-289/15. sz. Grundza-iigyben hozott itéletében a Birdsag értelmezte a 2008/909/1B
kerethatarozat 7. cikkének (3) bekezdését és 9. cikke (1) bekezdésének d) pontjat
(nevezetesen azt, hogy miként kell értékelni a kettds bilintethetdség feltételét). A Birdsag
a kovetkezdképpen hatarozott:

»38. (...) a kettds biintethetdség értékelésekor a végrehajto allam illetékes
hatosdganak feladata annak vizsgalata, hogy a bilincselekménynek a
kibocsatdo allam illetékes hatosaga altal hozott itéletben tiikr6z6do
tényallasi elemei, amennyiben a végrehajto allam teriiletén kovetnék el
azokat, ebben az allamban is biintetenddek lennének-e.

(..)

49. (...) a kettds biintethetdség értékelésekor a végrehajtd allam illetékes
hatosdganak nem azt kell vizsgalnia, hogy a kibocsatd allam 4ltal védett
érdek sériilt-e, hanem azt, hogy amennyiben a szoban forgd
blincselekményt abban a tagallamban kovetik el, amelynek hatdlya ala e
hatésag tartozik, tigy lehetne-e tekinteni, hogy e tagallam nemzeti joga
altal védett hasonlo érdek sértilt.”
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Abban az esetben, ha a végrehajto igazsagiligyi hatosag ugy itéli meg, hogy e tekintetben
nyilvanvalo hiba all fenn, javasolt, hogy vegye fel a kapcsolatot a kibocsato igazsagiigyi
hatosaggal (1asd a kommunikéciorol szolo 4.4. szakaszt).

5.3. Jarulékos biincselekmények

A ,jarulékos blncselekmények” olyan biincselekmény(ek)re utal, amelyekre az EEP-
kerethatrozat 2. cikkének (1) bekezdésében meghatérozott kiiszobnél alacsonyabb
bilintetés szabhato ki. Az ilyen Dbiincselekményeket az EEP-ben jarulékos
blincselekményként fel lehet tiintetni. A kibocsatd igazsagiligyi hatésag az EEP-
formanyomtatvanyon az ilyen biincselekményeket akkor is feltiintetheti, ha azok nem
tartoznak az EEP hatalya ala (lasd a 2.3. szakaszt).

Ugyanakkor az EEP-t legaldbb egy olyan biincselekmény vonatkozasaban kell
kibocsatani, amely megfelel az EEP-kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdésében
megallapitott kiiszobnek.

Az EEP-kerethatdrozat nem rendelkezik arrél, hogy mi a teendd a jarulékos atadas
kérdésében. Néhany tagallam ugy dontott, hogy lehetévé teszi azt, mas tagallamok
azonban nem. Amennyiben a végrehajto tagallam nem ad 4t jarulékos biincselekmények
esetén, a specialitds szabalya kizarhatja a kibocsatd tagallamot az e bilincselekmények
biintet6eljaras ala vonasabol (lasd a 2.6. szakaszt a specialitas szabalyaral).

Amennyiben az EEP jarulékos bilincselekményeket is tartalmaz, ajanlott, hogy a
végrehajté igazsagiigyi hatésadg egyértelmiien jelezze az 4atadasra vonatkozd
hatarozatban, hogy az atadas a jarulékos biincselekményeket is érinti-e. A jarulékos
blincselekmények esetén lefolytatott 4atadds a kibocsatdo tagadllam részére e
blincselekmények vonatkozasaban is joghatosagot biztosit a biintetoeljaras lefolytatasara
vagy egy szabadsagvesztés-biintetés veégrehajtasara.

A VIII. melléklet tartalmazza azon tagadllamok jegyzékét, amelyek jarulékos
blincselekmények esetén is lehetové teszik az atadast.

5.4. A végrehajtas megtagadasanak okai

Az EEP-k  végrehajtdsira  vonatkozd (az  EEP-kerethatdrozat 1. cikkének
(2) bekezdésében foglalt) altalanos kotelezettséget az EEP végrehajtasa kotelezd vagy
mérlegelhetd megtagadasanak okai (az EEP-kerethatarozat 3., 4. és 4a. cikke)
korlatozzak. Fontos megjegyezni, hogy az EEP-kerethatarozat értelmében kizarélag ezek
azok az okok, amelyekre a végrehajtd igazsaglgyi hatdsag a végrehajtas megtagadasanak
alapjakent hivatkozhat. Ami a végrehajtas mérlegelhetd megtagadasanak okait illeti, a
végrehajtd igazsagiligyi hatosag csak azokra hivatkozhat, amelyeket nemzeti jogaba
atiiltetett. A Birdsag egyértelmiivé tette, hogy az okok listaja kimerité jellegii
(nevezetesen a C-123/08. sz. Wolzenburg-iigyben hozott itélet 57. pontjdban, valamint a
C-404/15 és C-659/15. PPU. sz., Aranyosi ¢s Caldararu egyesitett tigyekben hozott itélet
80. pontjaban)*.

A végrehajto igazsagiigyi hatoésag kapcsolatba Iéphet a kibocsatod igazsagiigyi hatdsaggal,
mieldtt igy dont, hogy megtagadja az atadast. Ez tanacsos lehet akkor, ha bizonytalansag
all fenn a végrehajtds barmely megtagadasi okdnak alkalmazasat illetden. A végrehajtd
igazsagiigyi hatosag a megtagadasrol sz0l6 hatarozat meghozatala eldtt mas intézkedések
lehetOségeit is kommunikdlhatja, mint példaul a fogvatartottak atszallitasat (lasd a

5 A Birésdg C-123/08. sz. Wolzenburg-ligyben 2009. oktdber 6-4n hozott itélete,
ECLI:EU:C:2009:616, valamint a C-404/15. és C-659/15. PPU. sz., Aranyosi és Caldararu
egyesitett igyekben 2016. aprilis.5-én hozott itélete, ECLI:EU:C:2016:198.
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kommunikéciorol szolo 4.4. szakaszt €s a biintetdligyekben folytatott igazsagiigyi
egylittmiikodés terén a mas unios intézkedésekrol szolo6 2.5. szakaszt).

Az atadas megtagadasarol szol6 hatarozat meghozatalat kovetden a keresett személyt az
EEP alapjan mar nem lehet fogva tartani.

5.4.1. A végrehajtas kételez6 megtagadasanak okai

Amikor a végrehajtas kotelezO megtagadasanak egy vagy tobb oka fennall, a végrehajtd
igazsagiligyi hatosagnak meg kell tagadnia az EEP végrehajtasat (az EEP-kerethatarozat
3. cikke). Ennélfogva, amint a végrehajtd igazsagiigyi hatosdg megallapitotta, hogy a
megtagadas egyik oka fennall, a végrehajtast meg kell tagadnia. Ezeket az okokat az
EEP-kerethatarozat 3. cikke sorolja fel:

Kozkegyelem (3. cikk 1. pont)

Az EEP alapjaul szolgal6 bilincselekmény a végrehajtd tagallamban kozkegyelem ala
esik. Eldiras az is, hogy ennek az allamnak sajat biintetdjoga szerint joghatdsaga legyen a
blincselekmény tildozésére.

Ne bis in idem (3. cikk 2. pont)

A végrehajto igazsagiigyi hatosag rendelkezésére allo informaciokbol az deriil ki, hogy a
keresett személyt valamely tagallam ugyanazon cselekményért mar jogerdsen elitélte.
Eldirés az is, hogy a személy elitélése esetén a biintetést mar végrehajtottak, végrehajtasa
folyamatban van, vagy az itélkez0 tagallam joga szerint az mar nem hajthato végre.

A Bir6ésag a Schengeni Megallapodds végrehajtasardl szold egyezmény (SMVE)
54. cikkével kapcsolatban tobb itéletet hozott a ne bis in idem elvének értelmezésével
kapcsolatos tigyekben. Ezek az itéletek az EEP-kerethatarozatra a C-261/09. sz.
Mantello-tigyben® hozott itélet értelmében alkalmazandéak, és pontositjak az olyan
fogalmakat, mint a ,,jogerés hatarozat”, az ,,ugyanazon cselekmény” és a , biintetést mar
végrehajtottak”. A C-129/14. PPU. sz. Spasic-iigyben® hozott itéletében a Birosag
kimondta, hogy az SMVE 54. cikke 0Osszeegyeztethetd az Europai Unid Alapjogi
Chartajanak 50. cikkével, amelyben ezt az elvet rogzitették.

A VI. melléklet a Birosag ne bis in idem elvvel kapcsolatos itéleteinek Osszefoglaloit
tartalmazza.

Az SMVE 54. cikke

,»Az ellen a személy ellen, akinek a cselekményét a Szerz6dd Felek egyikében
jogerdsen elbiraltdk, ugyanazon cselekmény alapjan nem lehet egy maésik
Szerz6dd Fél teriiletén biintetOeljarast inditani, amennyiben elitélés esetén a
biintetést mar végrehajtottdk, végrehajtasa folyamatban van, vagy az itélet
meghozatalanak helye szerinti Szerz6dd F¢l jogszabalyainak értelmében azt
tobbé nem lehet végrehajtani.”

Az Alapjogi Charta 50. cikke

,»A kétszeres eljaras ala vonas ¢€s a kétszeres biintetés tilalma

s A Bir6sdg C-261/09 sz. Mantello-ligyben 2010. november 16-4n hozott itélete,
ECLI:EU:C:2010:683.
3 A Bir6sdg C-129/14. PPU. sz. Spasic-ligyben 2014. majus 27-én  hozott itélete,

ECLI:EU:C:2014:586.
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Senki sem vonhatdo biintetdeljaras ald ¢€és nem biintetheté olyan
blincselekményért, amely miatt az Unioban a torvénynek megfelelden mar
jogerdsen felmentették vagy elitélték.”

A biintethetoségi korhatar alatti életkor (3. cikk 3. pont)

Ha a keresett személy a végrehajto tagallam joga szerint ¢életkora miatt nem vonhatd
biintetdjogi feleldsségre az EEP alapjaul szolgalo cselekményért.

A tagéllamok jogszabalyai eltéré modon hatarozzak meg a biintetdjogi feleldsség alsod
korhatarat. Tovabba az az idopont is valtozo, amikor ezt a életkort egy adott tigyben
figyelembe kell venni: az adott idépont lehet példaul a biincselekmény elkovetésének
iddpontja, illetve az az id6pont, amikor az érintett személy ellen vadat emelnek.

A végrehajtas megtagaddsanak okai alkalmazanddk, ha a keresett személy ¢életkora miatt
a keresett személlyel szemben a végrehajtdo tagallamban csak polgari peres vagy
kozigazgatasi eljaras indithatd, de biintetdeljaras nem.

54.2. Avégrehajtas megtagadasanak mérlegelheto okai

Amennyiben a nemzeti jogba atiiltetett, a végrehajtas megtagadasara vonatkozo barmely
mérlegelhetd ok fennall, a végrehajtd igazsdgiigyi hatosag az eset koriilményeitdl
fliggéen megtagadhatja az EEP végrehajtasat. Ezeket az okokat az EEP-kerethatarozat 4.
cikke sorolja fel:

A kettds biintethetdség hianya (4. cikk 1. pont)

Az EEP alapjaul szolgal6 cselekmény a végrehajté tagallam joga szerint nem
blincselekmény.

Ez csak olyan biincselekményekre vonatkozik, amelyek nem szerepelnek az EEP-
kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdésében felsorolt azon bilincselekmények listajaban,
amelyek esetében a kettés biintethetdséget nem kell mérlegelni. Ha azonban a
cselekmény az EEP-kerethatarozat 2. cikkének (2) bekezdésében felsoroltak egyikének
meg is felel, de a kibocsaté tagallam joga szerint a kibocsato tagallamban a biintetési tétel
fels6 hatara kevesebb, mint haromévi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvondssal jaro
intézkedés, és ez a cselekmény a végrehajté tagallam joga szerint nem mindsiil
blincselekménynek, a végrehajtds megtagadasanak e mérlegelheté oka alkalmazhatd
lehet. A C-289/15. sz. Grundza-ligyben hozott itéletében a Birdsag egyértelmiisitette,
hogy miként kell értékelni a kettds biintethetdség feltételét (1asd az 5.2. szakaszt).

Nem tagadhaté meg az EEP végrehajtasa adokkal és illetékekkel, vamokkal és devizaval
kapcsolatos ligyekben azon az alapon, hogy a végrehajtdé tagallam joga nem ir eld
ugyanolyan adot vagy illetéket, vagy nem tartalmaz ugyanolyan tipusu szabdlyokat az
ado-, illeték-, valamint vam- és devizaszabalyozas terén, mint a kibocsato tagallam joga.

A végrehajto tagallamban folyamatban lévé biintetéeljaras (4. cikk 2. pont)

Az EEP-ben érintett személy ellen a végrehajtd tagallamban ugyanazon cselekmény
miatt, amelyen az EEP alapul, biintetdeljaras van folyamatban.

Ugyanazon biincselekmény miatt a végrehajto tagallamban folyamatban lévi
biintetéeljaras kizdardsa (4. cikk 3. pont)

A végrehajtd tagallam igazsagiligyi hatdsagai gy hataroztak, hogy nem inditanak
bilintetéeljarast vagy megsziintetik azt az EEP alapjaul szolgald biincselekmény

tekintetében, vagy ha egy tagallamban a keresett személy ellen ugyanazon cselekmény
miatt jogerds hatarozatot hoztak, ami a tovabbi biintetdeljaras akadalyat képezi.
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Lasd még a ne bis in idem elvérdl szo616 5.4.1. szakaszt.
A biintethetoség vagy a biintetés eléviilt (4 cikk. 4. pont)

A végrehajtd tagallam joga szerint a biintethetdség vagy a biintetés eléviilt, és a
cselekmények e tagallam biintetdjoga szerint sajat joghatdsaga ala tartoznak.

Lasd még a ne bis in idem elvérdl sz616 5.4.1. szakaszt.
Harmadik dallambeli jogeros itélet (4. cikk 5. pont)

A végrehajto igazsagiligyi hatosag rendelkezésére allo informaciokbol az dertil ki, hogy a
keresett személyt egy harmadik allam ugyanazon cselekmény miatt jogerdsen elitélte,
feltéve hogy elitélése esetén a biintetést mar végrehajtottak, végrehajtasa folyamatban
van, vagy az itélkezd allam joga szerint az mar nem hajthaté végre.

A végrehajto tagallam vallalja az itélet végrehajtasat (4. cikk 6. pont)

Ha az EEP-t szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvonassal jard intézkedés
végrehajtasa céljabol bocsatottdk ki, amennyiben a keresett személy a végrehajtd
tagallamban tartézkodik, vagy ezen tagallamnak allampolgéara vagy lakosa, a végrehajtod
igazsagiligyi hatdésag mérlegelheti, hogy a sajat tagallaméban hajtsak végre a biintetést
vagy a szabadsagelvondssal jar6 intézkedést az érintett személy kibocsatd tagallamnak
torténd atadasa helyett.

A 2008/909/IB kerethatarozat 25. cikke kiilon rendelkezést is tartalmaz a
szabadsagvesztéssel jarod biintetések végrehajtdo tagallambeli végrehajtasarol az EEP-
kerethatarozat 4. cikkének 6. pontja szerinti esetekben (lasd e kézikonyv
2.5.2. szakaszat). A 2008/909/IB kerethatarozat felvaltotta az 1983. évi egyezményt &s
annak kiegészitd jegyzokonyvét. Ezért a 2008/909/IB kerethatarozatot kell alkalmazni a
blintetésnek a végrehajtas helye szerinti tagallamra torténd atadésa érdekében.

A 2008/909/IB kerethatarozattal 6sszhangban az elitélt személynek az atadasba vald
beleegyezése mar nem minden esetben jelent eléfeltételt.

A C-66/08. sz. Koztowski-ligyben hozott itéletében® a Birdsag arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az EEP-kerethatarozat 4. cikkének 6. pontjaban szereplé ,lakosa” és
»tartozkodik™ kifejezéseket egységesen kell meghatarozni, mivel azok az unios jog 6nallo
fogalmait érintik. Ide tartozik az a helyzet, amelyben a keresett személy tényleges
lakohellyel rendelkezik a végrehajtd tagallamban, vagy az e tagallamban valo stabil és
bizonyos id6tartamot feldleld ottléte soran e tagallamhoz a lakohelybdl ereddhdz hasonlod
erejli kotddése alakult ki. A ,tartozkodik” kifejezés meghatdrozasdhoz atfogdan kell
vizsgalni tobb, a személy helyzetét jellemzdé objektiv koriilményt, igy kiillondsen a
keresett személy ottlétének tartamat, jellegét és feltételeit, valamint a végrehajto
tagallamban fennall6 csaladi és gazdasagi kotelékeit.

Amint a Birésdg a C-123/08. sz. Wolzenburg-ligyben hozott itéletében az EEP-
kerethatarozat 4. cikkének 6. pontjaval €s az unids polgarokkal szembeni egyenld
banasmod elvével kapcsolatban kimondta, a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa
céljabol kibocsatott EEP végrehajtdsanak migrans unids polgarok esetében vald
megtagadasat lehetdvé tevé nemzeti szabalyok, amelyek e személyek 6t éven keresztiil
jogszerlien az orszag teriiletén torténd tartdzkodasat irtak eld, Osszeegyeztethetok az
Eurdpai Kozosséget 1étrehozo szerz6dés 12. cikkével (jelenleg az EUMSZ 18. cikke). A
tagallam azonban nem tdmaszthat az EEP-kerethatarozat 4. cikkének 6. pontja alapjan az

* A Birésdg C-66/08. sz. Koztowski-iigyben 2008. jalius 17-én hozott itélete,
ECLI:EU:C:2008:437.
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EEP végrehajtasdnak megtagadéasi okara vald hivatkozashoz kiegészitd kozigazgatasi
kovetelményeket, mint példaul a hatarozatlan iddre szo6lo tartdzkodasi engedéllyel valo
rendelkezés.

A C-42/11. sz., Lopes da Silva Jorge ligyben hozott itéletében®® a Birésag kimondta,
hogy az EEP-kerethatarozat 4. cikkének 6. pontjat es az EUMSZ 18. cikkét ugy kell
értelmezni, hogy bér a tagallamok az EEP-kerethatarozat 4. cikke 6. pontjanak atlltetése
keretében donthetnek (gy, hogy korlatozzak azon helyzetek korét, amelyekben a
vegrehajtd nemzeti igazsaglgyi hatdsdg megtagadhatja az e rendelkezés hatalya ald
tartoz0 személy atadasat, nem zarhatjdk ki teljesen eés automatikusan az emlitett
rendelkezés hatalya alél a mas tagéllamok sajat teruletikon tartdzkodd vagy lako
allampolgarait, fuggetlenil attol, hogy e személyek milyen kapcsolatban allnak veluk. A
nemzeti birdsdgoknak az EEP-kerethatarozat szovegének és céljanak fényében kell
értelmeznilk a jogot, hogy annak teljes hatékonysagat biztosithassak.

Teriileten kiviiliség (a kibocsato tagallam teriiletén kiviil elkovetett biincselekmények)
(4. cikk 7. pont)

Az EEP olyan bilincselekményre vonatkozik, amelyet:

a) a végrehajto tagallam joga szerint egészben vagy részben a végrehajto tagallam
teriiletén vagy a végrehajto tagallam tertileteként kezelt helyen kovettek el; vagy

b) a kibocsat6 tagallam teriiletén kiviil kovettek el, és a végrehajtd tagéallam joga
nem teszi lehet6vé a biintetdeljaras lefolytatasat ilyenfajta blincselekményekre
nézve, ha azokat a teriiletén kiviil kovették el.

5.5. Az érintett személy tavollétében tartott targyalasok

A 2009/299/IB tanacsi kerethatarozat modositotta az EEP-kerethatarozatot azzal, hogy
torolte az 5. cikk (1) bekezdését, és az érintett személy tavollétében hozott hatarozatokrol
sz0l6 Uj 4a. cikket illesztett be. Ezek a rendelkezések olyan helyzetekre vonatkoznak,
amikor a végrehajtdo igazsagiligyi hatosag szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasara
vonatkoz6 olyan EEP-t kapott, amely olyan kibocsaté tagallambeli eljarasbol fakad, ahol
a személy nem volt jelen.

Az EEP-kerethatarozat 4a. cikke a szabadsagvesztés-blintetés vagy szabadsagelvonassal
jaré intézkedés végrehajtasa céljabol kibocsatott EEP végrehajtasanak mérlegelhetd
megtagadasi okat tartalmazza abban az esetben, ha az érintett személy személyesen nem
volt jelen a hatdrozat meghozatalat eredményez6 targyaldson (az érintett tavollétében
hozott hatarozat).

Ugyanakkor e szabaly aldl szamos kivétel all fenn. A végrehajtd igazsagiigyi hatosag
nem tagadhatja meg az EEP végrehajtdsat az érintett személy tavollétében hozott
hatérozat alapjan a kovetkezd meghatarozott koriilmények kozott (4a. cikk).

Az EEP szerint a kibocsato tagallam nemzeti jogdban meghatarozott tovabbi eljarasi
kovetelményekkel 6sszhangban:

a) az érintett személyt kell6 id6ben:

i. személyesen idézték, és ily modon tajékoztattdk annak a targyalasnak a
kitlizott 1dOpontjarol és helyérdl, amely a hatarozat meghozataldhoz
vezetett, vagy az érintett mas maddon ténylegesen hivatalos tajékoztatast

% A Birésag C-42/11. sz. Lopes da Silva Jorge lgyben 2012. szeptember 5-én hozott itélete,

ECLI:EU:C:2012:517.
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kapott a szoban forgd targyalas Kkitlizott idépontjara €s helyére
vonatkozoan, mégpedig oly moddon, hogy egyértelmlien megallapitést
nyert, hogy a kitlizott targyalasrol tudomast szerzett; valamint

ii.  tajékoztattdk arrol, hogy a hatarozat meghozatalara meg nem jelenése
esetén is sor keriilhet; vagy

b) az ¢érintett személy a kitlizott targyalds ismeretében meghatalmazta vagy az
altala valasztott vagy az allam altal kirendelt jogi képviselot arra, hogy a
targyalas soran a védelmét ellassa, és az emlitett jogi képviseld ténylegesen
ellatta az érintett személy védelmét a targyalason; vagy

c) az érintett személy a hatarozat kézbesitését és azt kovetden, hogy kifejezetten
tajékoztattdk 6t a pertjitdshoz vagy fellebbezéshez valo jogardl, amely
eljarasban joga van részt venni, és amely lehetdvé teszi az ligy 0jboli érdemi
vizsgalatat — beleértve az 0j bizonyitékokat —, ¢és amely az eredeti hatarozat
megvaltoztatasahoz vezethet:

1. egyértelmiien kijelentette, hogy nem vitatja a hatarozatot; vagy

ii.  a megallapitott hataridon beliil nem kért pergjitast vagy nem fellebbezett;

vagy
d) a hatarozatot nem kézbesitették személyesen az érintett személynek, de:
1. az atadast kovetden haladéktalanul, személyesen kézbesiteni fogjak neki,

¢és kifejezetten tajékoztatni fogjak 6t a perujitashoz vagy fellebbezéshez
valo jogarol, amely eljarasban joga van részt venni, és amely lehetové
teszi az ligy ujboli érdemi vizsgalatat — beleértve az 0j bizonyitékokat —, és
amely az eredeti hatarozat megvaltoztatasdhoz vezethet; valamint

ii.  tajékoztatni fogjak arr6l, hogy milyen hataridon beliil kérhet perujitast
vagy fellebbezhet, amint arra a vonatkoz6 EEP utalast tartalmaz.

A C-399/11. sz. Melloni-iigyben hozott itélet’” azzal a kérdéssel foglalkozott, hogy az
EEP-kerethatarozat 4a. cikkének (1) bekezdését tugy kell-e értelmezni, hogy az
megakadalyozza a végrehajtd igazsagligyi hatdsdgokat, hogy az ugyanezen
rendelkezésben foglalt esetekben az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasat ahhoz a
feltételhez kossék, hogy a kérdéses itélet a kibocsatd tagallamban feliilvizsgalhato
legyen.

A Birosag ugy itélte meg, hogy az EEP-kerethatarozat 4a. cikkének (1) bekezdése a
szabadsagvesztés-bilintetés vagy szabadsagelvonassal jard intézkedés végrehajtasa
céljabol kibocsatott EEP végrehajtasanak mérlegelhetd megtagadasi okat jelenti, abban
az esetben, ha az érintett személy személyesen nem volt jelen az elitélést eredményezd
targyalason. E lehet0séghez azonban négy kivétel tarsul, amelyeket a 4a. cikk
(1) bekezdésének a)—d) pontjaban hatdroztak meg. A Birosag megéllapitotta, hogy e négy
helyzetben a végrehajtd igazsagiigyi hatésag nem kotheti a tavollétében elitélt személy
atadasat ahhoz a feltételhez, hogy az itélet feliilvizsgalhato legyen a jelenlétében.

s A Bir6sag C-399/11 sz. Melloni-ligyben 2013. februar 26-an hozott itélete, ECLI:EU:C:2013:107.
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A C-108/16. PPU. sz. Dworzecki-ligyben hozott itéletében®® a Birésag a kovetkezoket
allapitotta meg:

»A (...) 2002/584 Kkerethatarozat 4a. cikke (1) bekezdése a) pontjanak i. alpontjat
akkeént kell értelmezni, hogy az e rendelkezésben kimondott feltételeket
Onmagaban nem elégiti ki az olyan idézés, mint az alapiigy targyat képezo,
amelyet nem kozvetlenil az érintettnek, hanem az 6 cimére, egy, vele egy
haztartasban €16 felndtt személynek kézbesitettek, aki vallalta annak a keresett
szemely részére valo atadasat, ugyanakkor az eurdpai elfogatoparancs nem teszi
lehetévé annak a meghatarozasat, hogy ¢ nagykoru személy ténylegesen atadta-e
az érintettnek ezt az idézést, és ha igen, mikor.”

5.6. A végrehajto igazsaguigyi hatdsag alapjogi megfontolasai

Az EEP-kerethatarozat nem tartalmaz rendelkezést a végrehajtas megtagadaséra azon az
alapon, hogy a keresett személy alapveto jogait megsértették a kibocsato tagallamban.

Az EEP-kerethatarozat 1. cikke (3) bekezdésének, valamint (12) és (13)
preambulumbekezdésének egyiittes olvasata egyértelmiivé teszi, hogy az EEP keretében
tiszteletben kell tartani az alapvetd jogokat és az alapvet6 jogelveket.

A Birosag a C-404/15 es C-659/15. PPU. sz., Aranyosi és Caldararu egyesitett Ugyekben
hozott itéletében a kovetkezoképpen hatarozott:

,»(...) amennyiben a kibocsatd tagallamban uralkodoé fogvatartasi koriilményekre
vonatkoz6 objektiv, megbizhatd, pontos és kellden aktudlis adatok — akar
bizonyos csoportokat, akar bizonyos biintetés-végrehajtasi intézeteket érintéen —
rendszerszeri vagy altaldnossd valt zavarr6l tantskodnak, a végrehajto
igazsagiligyi hatosagnak meg kell konkrétan és pontosan vizsgalnia, hogy
komoly és bizonyitékokkal aldtdmasztott okokbdl vélelmezhet6-e, hogy a
bilintetdeljaras lefolytatdsa vagy szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa
érdekében kibocsatott eurdpai elfogatdoparanccesal érintett személy a kibocsatd
tagallamnak vald 4atadasa kovetkeztében ténylegesen ki lenne téve ebben a
tagdllamban a Charta 4. cikke értelmében vett embertelen vagy megaldzo
banasmod veszélyének.

Ennek érdekében a kibocsatd igazsagiligyi hatdsagtol tovabbi informaciok
szolgaltatasat kell kérnie, amelynek — sziikség szerint a kerethatarozat 7. cikke
értelmében a kibocsatd tagallam kozponti hatdosaganak vagy kézponti hatosagai
egyikének segitségét igénybe véve — a megkeresésben meghatarozott
hataridében kozolnie kell ezeket az informacidkat. A végrehajtd igazsagiligyi
hatosdgnak az érintett személy atadasara vonatkozd hatarozathozatalt el kell
halasztania mindaddig, amig kézhez nem kapja azokat a tovabbi informaciokat,
amelyek lehetové teszik szamara, hogy az ilyen veszély fennallasat kizarja.

Amennyiben e veszély fenndlldsa nem zarhat6 ki észszer(i idon beliil, akkor a
végrehajtd hatosagnak dontenie kell arrdl, hogy az atadasi -eljarast
megsziinteti-e.”

Amennyiben a végrehajtdé tagillam igazsagiligyi hatosdga az altalanos fogvatartasi
kortilmények miatt a kibocsaté tagdllamban fogva tartott személyekkel szembeni
embertelen vagy megaldzdé banasmod valds kockazatdra vonatkozd bizonyitékkal
rendelkezik, a C-404/15 és C-659/15. PPU. sz., Aranyosi és Caldararu egyesitett

% A Bir6sag C-108/16. PPU. sz. Dworzecki-ligyben 2016. méajus 24-én hozott itélete,
ECLI:EU:C:2016:346.
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ugyekben hozott itéletben (az itélet 89—104. pontja) a Birdsag altal ismertetett eljarast
kell kovetnie.

A nemzeti veégrehajto igazsagiigyi hatosagok altal kovetendo eljarasi lépések,
amennyiben a kibocsato tagallamban fogva tartott személyekkel szembeni embertelen
vagy megaldzo banasmod valos kockdzatdara vonatkozo bizonyitékok birtokaban vannak

Az alabbi lépéseket kell kévetni.:

1.

Annak ellendrzése, hogy a Kkeresett személy esetében az altalanos
fogvatartasi koriilmények miatt fennall-e az embertelen vagy megalazo
banasmod valés kockazata:

- ennek objektiv, megbizhatd, pontos és kelléen aktudlis adatokra kell
tdmaszkodnia, amelyek szarmazhatnak tébbek kdzott nemzetkdzi birdsagi
hatarozatokbol, igy az Emberi Jogok Europai Birosaganak itéleteibol, a
kibocsato tagallam birosagi hatarozataibol, valamint az Eurdpai Tanacs
szervezetei altal elfogadott vagy az Egyesiilt Nemzetek rendszerébol eredo
hatarozatokbol, jelentésekbdl és mas dokumentumokbol.

Amennyiben az altalanos fogva tartasi koriilmények miatt ilyen veszély
fennallasat allapitjak meg, értékelni kell, hogy komoly és bizonyitékokkal
alatamasztott okokbdl vélelmezheto-e, hogy a keresett személy esetében az
adott iigy koriilményei kozt fennall-e az embertelen vagy megalazo
banasmod valds kockazata:

— Az EEP-kerethatarozat 15. cikkének (2) bekezdése alapjan arra kell kérni
a kibocsato igazsagiigyi hatosagot, hogy haladéktalanul kézéljon minden
tovabbi hasznos informaciot az érintett személy e tagallamban térténd
fogva tartasanak varhato koriilményeivel kapcsolatban,

— ez a megkeresés arra is kiterjedhet, hogy léteznek-e mechanizmusok a
fogva tartasi koriilmények ellendrzésére;

— a veégrehajto igazsagiigyi hatosag hataridét szabhat a kibocsato
igazsagiigyi hatosagtol kért kiegészité informdciok kézhezvételére,
figyvelembe véve az informdciok Osszegyiijtéséhez sziikséges és az EEP-
kerethatdrozat 17. cikkbén meghatdrozott hatdridoket.

Amennyiben a kibocsato igazsagiigyi hatésag altal szolgaltatott, valamint
(az EEP-rol szolo végleges hatarozat meghozatalaig) a végrehajto
igazsagiigyi hatosag rendelkezésére allo barmely mas informacio alapjan a
hatosag azt allapitja meg, hogy az eurdpai elfogatoparanccsal érintett
személy tekintetében fennall az embertelen vagy megalizé banasmédban
részesités tényleges veszélye:

— a szoban forgo EEP végrehajtasdat el kell halasgtani. Az Eurojustot
tajékoztatni kell (az EEP-kerethatarozat 17. cikke (7) bekezdésének
megfelelden);

— a veégrehajto igazsagiigyi hatdsag csakis akkor donthet ugy, hogy az
érintett személyt tovabbra is fogva tartja, ha az EEP végrehajtisdara
iranyuld eljarast kello gondossaggal folytattak le, és ennélfogva a fogva
tartas idotartama nem bizonyul eltulzott jellegiinek (a C-237/15. PPU. sz.
Lanigan-iigyben hozott itélet 58—60. pontjaval dbsszhangban);, a
hatosagnak kellden tekintettel kell lennie a Charta 48. cikkében biztositott
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drtatlansag vélelmére és tiszteletben kell tartania a Charta 52. cikkének
(1) bekezdésében eloirt aranyossag kovetelményét,

— az érintett személy ideiglenes szabadon bocsdtdsara vonatkozo lehetdoség
vagy akar kotelezettség, a szokés megakadalyozasa érdekében tett
intézkedések mellett.

4. Végleges hatarozat:

— amennyiben a végrehajto igazsagiigyi hatosdag a kibocsato igazsdgiigyi
hatosagtol kapott informdciok alapjan kizarja az érintett személyt
fenyegeté embertelen vagy megaldzo banasmod tényleges veszélyének
fennallasat, hatarozatot kell hoznia az EEP végrehajtasarol;

— amennyiben a végrehajto igazsagiigyi hatosag nem tudja észszerii idon
beliil kizarni az embertelen vagy megalazo banasmod tényleges
veszélyének fenndllasat, akkor dontenie kell arrdl, hogy az dtadasi eljarast
megsziinteti-e.

5.7. Arényossag — a végrehajto tagallam szerepe

Az EEP-kerethatarozat nem &llapit meg az EEP aranyossagi vizsgélatara vonatkozd
lehetdséget a végrehajto tagallam szamdara. Ez megfelel a kolcsonds elismerés elvének.
Amennyiben a végrehajtdé tagallamban komoly aggéalyok merilinek fel a kapott EEP
aranyossagaval kapcsolatban, javasolt a kibocsato és a végrehajtd igazsagligyi hatésagok
kozotti kozvetlen kommunikécio megkezdése. Vérhatoan ilyen esetek csak kivételes
korilmények kozott merllnek fel. A konzultacié soran az illetékes igazsaglgyi
hatésagok megfelelobb megoldast taldlhatnak (lasd az illetékes hatésdgok kozotti
kommunikéciorol szolo 4.4. szakaszt). Példaul az iigy koriilményeitdl fliggden lehetdség
lehet az EEP visszavonasara és a nemzeti jog vagy az uniés jog altal biztositott egyéb
intézkedeések alkalmazésara.

Ilyen esetekben az igazsaglgyi hatdsdgok konzultalhatnak az Eurojusttal vagy az EIH
kapcsolattartd pontjaival is. Ezek a szervek eldsegithetik a kommunikaciot €s segithetnek
a megoldasok megtalalasaban.

5.8. A kibocsaté tagallam altal adandé biztositékok

Az EEP-kerethatarozat 5. cikke szerint az EEP-nek a végrehajté igazsagugyi hatosag
altal torténd végrehajtasat a végrehajtd tagallam joga bizonyos feltételekhez kotheti. E
feltételek a kovetkez6 helyzetekre vonatkozhatnak: életfogytig tartd szabadsagvesztés-
blntetés felulvizsgalata és az allampolgarok visszaszallitdsa a végrehajto tagallamba,
hogy ott toltsék le szabadsagvesztés-biintetésiket.

Ezeket a garanciakat kozvetlenil a kibocsato tagallam nemzeti jogaban vagy a kibocsato
és végrehajtd illetékes tagallami hatdsagok kozotti megallapodas dtjan lehet biztositani.
Ugyanakkor ezek csak az EEP-kerethatarozat 5. cikkében meghatarozott témakorokre
vonatkozhatnak, ahogy azt a Birésag megerdsitette (kiilonosen a C-404/15. és a
C-659/15. PPU. sz., Aranyosi és Caldararu egyesitett (gyekben hozott itéletének
80. pontjaban és a C 237/15. PPU. sz. Lanigan-ugyben hozott itéletének 36. pontjaban).

Megjegyzés: Az 5. cikk (1) bekezdéseben foglalt, az érintett személy tavollétében hozott
hatarozatok perujrafelvételére vonatkozé garanciat a 2009/299/IB kerethatarozat torolte
és annak helyébe az 0 4a. cikk Iépett, amely atfogobb rendelkezéseket tartalmaz az
érintett személy tavollétében hozott hatarozatokra vonatkozéan (lasd e kézikonyv
5.5. szakaszat).
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A Birosag a C-306/09. sz. I.B.-ligyben hozott itéletében megallapitotta:

»Az eurdpai elfogatoparancsrdl és a tagdllamok kozotti atadasi eljarasokrol
sz0lo (...) 2002/584/IB tanacsi kerethatarozat 4. cikke 6. pontjat és 5. cikke 3.
pontjat ugy kell értelmezni, hogy amennyiben az érintett végrehajtd tagallam
atiiltette belsd jogrendjébe e kerethatdrozat 5. cikkének 1. és 3. pontjat, az
érintett személy tavollétében kiszabott biintetés végrehajtasa céljabol kibocsatott
europai elfogatoparancs végrehajtasa az emlitett 5. cikk 1. pontja értelmében
azon feltételhez kothetd, hogy az érintett személyt, aki a végrehajtd tagallam
allampolgara vagy lakosa, szallitsak vissza ez utdbbi tagallamba, hogy adott
esetben ott toltse le a kibocsatd tagallamban a jelenlétében tartott ujboli
targyalason vele szemben kiszabott szabadsagvesztés biintetést.”

5.8.1. Az életfogytig tartd szabadsagvesztés-bilintetés vagy az életfogytig tarto
szabadsagelvonassal jaro intézkedés felulvizsgalata

Azokban az esetekben, amikor az EEP-t olyan blincselekmény miatt bocsatottak ki,
amely ¢letfogytig tartd szabadsagvesztéssel biintethetd vagy ¢életfogytig tartd
szabadsagelvonassal jard intézkedéssel fenyegetett, a végrehajtdo tagallam kérheti a
kibocsato tagallam altali feliilvizsgalatra vonatkozo garancidt (az EEP-kerethatarozat
5. cikkének (2) bekezdése).

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés-biintetés buntetés-végrehajtasi intézetben
letdltott bintetést jelent. Az életfogytig tarto szabadsagelvonassal jaro intézkedés mas
tipusu fogva tartast jelent, példaul pszichiatriai kezelésre szolgalo 1étesitményekben.

A garancidt a kibocsatd tagdllam olyan modon nyujthatja, hogy ismerteti, hogy
jogrendszere szerint a biintetést vagy meghozott intézkedést kérelemre vagy legkésébb
20 ¢év elteltével feliil lehet vizsgalni. Szintén elégséges biztositéknak mindsiil, ha a
személy jogosult kegyelmi intézkedések kérelmezésére a kibocsatd tagallam joga vagy
gyakorlata szerint, amelyek célja az ilyen biintetés vagy intézkedés végrehajtasanak
felfiiggesztése.

5.8.2.  Allampolgarok és lakosok visszaszallitasa

Az EEP lehetové teszi a keresett személy visszaszallitasat hazajaba a szabadsagvesztés-
blntetés letoltése érdekében. Az EEP-kerethatarozat 5. cikkének (3) bekezdése
értelmében ha a személy, aki ellen az EEP-t biintetéeljaras lefolytatasa céljabol
bocsatottak ki, a végrehajtd tagallam allampolgara vagy lakosa, az atadas ahhoz a
feltételhez kothetd, hogy az érintett személyt visszaszallitjak a végrehajto tagallamba,
hogy ott toltse le a kibocsatd tagallamban ra kiszabott szabadsagvesztés-blintetést vagy
szabadsagelvonassal jaro intézkedést.

A végrehajto tagallamnak e feltételt egyértelmiien jeleznie kell. Amennyiben lehetséges,
a kibocsatd és a végrehajtd tagallamnak még azt megeldézden célszerli megallapodnia
errdl a feltételrdl, mieldtt a végrehajto tagallam dont az dtadasrol.

Amennyiben mar az EEP kibocsatasa eldtt ismert, hogy a keresett személy a végrehajto
tagallam allampolgara vagy lakosa, a kibocsatdé igazsagugyi hatésdg az EEP-
formanyomtatvanyon mar jelezheti hozzajaruldsat egy esetleges visszaszallitasi
feltételhez.

A kibocsato tagallam a felelds annak biztositasaért, hogy e feltétel teljesiiljon. Amikor az
atadott személyre kiszabott szabadsagvesztés-bintetés vagy szabadsagelvonassal jar6

% A Bir6sag C-306/09 sz. 1.B.-ligyben 2010. oktober 21-én hozott itélete, ECLI:EU:C:2010:626.
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intézkedés jogerdssé valik, a kibocsato tagallamnak kapcsolatba kell 1épnie a végrehajto
tagallammal a visszaszallitds megszervezése érdekében. A kibocsatd tagallamnak
biztositania kell, hogy az itéletet a végrehajto tagallam nyelvére leforditsak.

A 2008/909/IB kerethatarozat 25. cikke kilon rendelkezést tartalmaz a
szabadsagvesztéssel jar0 bintetések végrehajtd tagallambeli végrehajtasarél az EEP-
kerethatdrozat 5. cikkének (3) bekezdése szerinti esetekben. Az itéletnek a végrehajtd
tagallamba végrehajtas céljabol torténd atadasara a 2008/909 kerethatarozat altal eldirt
eljarést és feltételeket kell alkalmazni (lasd e kézikonyv 2.5.2. szakaszat).

5.9. Felfliggesztés vagy ideiglenes atadas
5.9.1. Sulyos emberiességi okok

Miutan a végrehajtoé igazsagiligyi hatosag ugy hatarozott, hogy végrehajtja az EEP-t,
megindul a személy atadasara vonatkoz6 10 napos hatarid (a 4.2. szakaszban leirtak
szerint). Ugyanakkor a végrehajté igazsagiigyi hatosdg az atadast kivételesen
ideiglenesen felfiiggesztheti stulyos emberiességi okokbol, példaul alapos ok alapjan
annak feltételezése, hogy az atadas nyilvanvaldan veszélyeztetné a keresett személy
¢letét vagy egészségét (az EEP-kerethatarozat 23. cikkének (4) bekezdése).

Az EEP-t végre kell hajtani, amint ezek az okok megsziintek. A végrehajtod igazsagiigyi
hatosagnak errdl haladéktalanul tajékoztatnia kell a kibocsatod igazsagiigyi hatosagot, és
uj atadasi idépontban megegyezni. Ebben az esetben az atadasra az e megallapodas
szerinti 0j id6pontot kdvetd 10 napon beliil keriil sor. E hatarid6 lejarta utan a végrehajto
tagallam az elfogatoparancs alapjan mar nem tarthatja fogva az érintett személyt, és 6t
szabadon kell bocsatani (az EEP-kerethatarozat 23. cikkének (5) bekezdése).

Olyan esetekben, amikor az ilyen humanitarius okok hatarozatlan ideig fennalloak
vagy allando jellegiiek, a kibocsato €s a végrehajtd igazsagiigyi hatésag konzultalhat, és
mérlegelheti, hogy vannak-e az EEP-nek alternativai. Meg lehet vizsgalni példaul az
eljaras atadasanak vagy a szabadsagvesztés-biintetésnek a végrehajtd tagallam részére
torténd atadasanak vagy az EEP visszavonasanak (pl. sulyos tartdés betegség esetén)
lehetdségeit.

5.9.2.  Folyamatban lévé biintetéeljards vagy szabadsdagvesztés-blntetés végrehajtasa

A végrehajtd igazsagligyi hatdsdg, miutan hatdrozott az EEP végrehajtasardl,
elhalaszthatja a keresett személy atadasat annak érdekében, hogy ellene a végrehajto
tagallamban a biintetdeljarast lefolytathassak egy masik cselekménye miatt (az EEP-
kerethatarozat 24. cikkének (1) bekezdése).

Ilyen esetekben az atadast kozvetleniil a biintetdeljaras lefolytatasat kovetden, a
kibocsatd €és a végrehajtdo igazsagiigyi hatdsagok altal megallapitott idépontban kell
végrehajtani.

Amikor a keresett személyt mar elitélték egy masik blincselekmény miatt, az dtadésat el
lehet halasztani annak érdekében, hogy a végrehajto tagallamban az e cselekménye miatt
kiszabott biintetését letolthesse (az EEP-kerethatarozat 24. cikkének (1) bekezdése).

Ilyen esetekben az atadast kozvetleniil a biintetés letoltését kovetden a kibocsatod és a
végrehajtd igazsagiligyi hatdsagok altal megallapitott idopontban kell végrehajtani.

Megjegyzés: Ha a végrehajté tagallamban a biintetdeljaras az EEP alapjaul szolgdlo
azonos blncselekményre vonatkozik, a végrehajtdé tagallam megtagadhatja (e
cselekményre nézve) az EEP végrehajtasat (lasd az EEP-kerethatirozat 4. cikkének
2. pontjat €s e kézikonyv 5.4.2. szakaszat). Amennyiben az EEP-kerethatarozat 3. cikke
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2. pontjanak feltételei teljesiilnek, meg kell tagadni az EEP végrehajtasat (lasd e
kézikonyv 5.4.1. szakaszat).

5.9.3. Halasztas helyett ideiglenes atadas

A fenti 5.9.2. szakaszban leirt helyzetekben az atadas elhalasztasa helyett a végrehajtd
igazsagligyi hatdsag ideiglenesen atadhatja a keresett személyt a kibocsatd tagallamnak.

Ez biintetdeljaras lefolytatdsa vagy a mar kiszabott biintetés letdltése céljabol tehetd meg
(az EEP-kerethatarozat 24. cikkének (2) bekezdése).

A végrehajtd és a kibocsatd igazsagiigyi hatésagnak az ideiglenes atadas feltételeirdl
irasban ¢és egyértelmlii megfogalmazasban kell megallapodniuk. A megéllapodas a
kibocsatd tagallam valamennyi hatdsagara nézve kotelezd6 (az EEP-kerethatarozat
24. cikkének (2) bekezdese).

Az ideiglenes atadas lehetdvé teszi a hosszu késedelmek elkertilését a kibocsatd tagallam
cljarasaban, amelyet az okozna, hogy az illeté személy ellen a végrehajtd tagallamban
biintetdeljaras van folyamatban vagy elitélték.

5.9.4. Az EEP elhalasztasa a keresett személlyel szembeni embertelen vagy megalazé
banasmad valos kockazatanak megéllapitasa esetén

A Birosag C-404/15. és a C-659/15. PPU. sz., Aranyosi és Caldararu egyesitett iigyekben
hozott itéletének megfeleléen, amennyiben a kibocsatd igazsagiigyi hatosag altal
szolgéltatott, valamint (az EEP-r6l sz6l6 jogerGs hatarozat meghozatalaig) a végrehajto
igazsagugyi hatdsag rendelkezésére all6 barmely mas informécié alapjan a hatosag azt
allapitja meg, hogy az eurdpai elfogatdéparanccsal érintett személy tekintetében fennall az
embertelen vagy megaldzd bandsmodban részesités tényleges veszélye, az EEP
végrehajtasat el kell halasztani, de nem lehet megsziintetni. Amennyiben a végrehajtd
igazsagugyi hatdsag ilyen halasztasrol dont, a végrehajtd tagallam az EEP-kerethatarozat
17. cikkének (7) bekezdésével Osszhangban tajékoztatja az Eurojustot a kesedelem
okairol (lasd e kézikonyv 5.6. és a 4.1. szakaszat).

5.10.  Azonos személyre vonatkozo tobb EEP
5.10.1. A végrehajtandé EEP-r6l valo dontés

Azonos személy ellen egyidejiileg tobb EEP is fennallhat, akar azonos, akar kiilonb6z6
cselekmények miatt, és ezeket egy vagy tobb tagallam hatdsagai bocsathattak ki. A
kovetkez6 iranymutatas attol fuggetlendl alkalmazando, hogy az EEP-ket azonos vagy
eltérd cselekmények miatt bocsatottak ki.

Azonos személy ellen kibocsatott tébb EEP esetében a vegrehajtd igazsagugyi hatosag az
osszes kortulmény mérlegelésével donti el, hogy melyik EEP-t hajtja végre (az EEP-
kerethatarozat 16. cikke).

Ajénlott, hogy az 4tadasrol vald dontés meghozatala el6tt a végrehajtd igazsagiigyi
hatosag probaljon koordinalni azon kibocsatd igazsagugyi hatdsagok korében, amelyek
az EEP-ket kibocsatottak. Amennyiben a kibocsatd igazsagligyi hatdsagok ezt korabban
mar 0sszehangoltak, ezt a végrehajtd igazsagigyi hatdsagnak figyelembe kell vennie,
annak ellenére, hogy a végrehajté igazsagugyi hatdsagot az EEP-kerethatarozat alapjan
nem kotik ilyen megallapodasok.

A végrehajtd igazsagugyi hatdsag kikérheti az Eurojust véleményét is (az EEP-
kerethatarozat 16. cikkének (2) bekezdése), amely megkonnyitheti és felgyorsithatja a
koordindciot és kérésre véleményt adhat a versengd EEP-krél is. Idedlisan a
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veégrehajtandé EEP-r6l sz6l6 hatarozatnak valamennyi kibocsatod igazsagigyi hatdsag
hozzajaruldsan kell alapulnia.

Fuggetlendl attol, hogy a kibocsatd igazsagugyi hatosdgok egyezségre jutnak-e, a
végrehajtd igazsaglgyi hatésagnak annak mérlegelése sordn, hogy az EEP-k kozill
melyeket hajtsa végre, kiilondsen az alabbi tényezoket kell figyelembe vennie (az EEP-
kerethatarozat 16. cikkének (1) bekezdése):

a) a blincselekmények sulyat;

b) a biincselekmények elkdvetési helyét;

C) az EEP-k kibocsatasanak idépontjat;

d) azt, hogy az elfogatoparancsot biinteteljaras  lefolytatasa  vagy
szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jar6 intézkedés

vegrehajtasa céljabol bocsatottak-e Ki.

A felsorolas nem kimerit6 jellegti. Tovabba nincsenek olyan szigort szabalyok, amelyek
alapjan e tényezOknek els6bbséget kellene biztositani — ezt eseti alapon kell mérlegelni.
Az EEP-kerethatarozat 16. cikke mindenesetre eldirja, hogy a végrehajtoé igazsagiigyi
hatésédgnak a helyzetet megfeleléen mérlegelnie kell. Ezért el kell keriilni az egyszerd,
érkezési sorrendben torténd hatarozathozatalt.

A végrehajtd igazsagligyi hatdsagok hivatkozhatnak az Eurojust 2004. évi éves
Jjelentésében talalhatd, ,, Iranyelvek az egymdssal versengd eurdpai elfogatoparancsokrol
valo dontéshez” (amely elérheté a www.eurojust.europa.eu linken) c. Utmutatora.

Az atadasrol valé hatarozat meghozatalakor fontos, hogy a végrehajtd igazsagugyi
hatosagok egyértelmiien jelezzék, hogy mely EEP volt az atadéas alapja. Ezen tulmenden
a Vvégrehajtd tagdllam SIRENE-irodja egyidejilleg valamennyi érintett tagallamnak
megkiildi a ,,G” formanyomtatvanyt (lasd a SIRENE-kézikonyv 3.2. pontjat).

Az az ertékelés, amely arra iranyul, hogy mely EEP-t kell végrehajtani, csak a
végrehajthatd EEP-kre vonatkozik. Ezért a végrehajtd igazsagiigyi hatosag el6szor az
EEP-k mindegyikét értekelheti annak meghatarozasa érdekében, hogy lehetséges lenne-e
azokat dnmagukban is végrehajtani. Ha barmelyik EEP végrehajtasara megtagadasi ok
vonatkozik, a végrehajtd igazsagiigyi hatdésag az egyértelmiiség kedvéért kiilonalld
hatarozatot hozhat ezen EEP végrehajtasanak megtagadasarol.

5.10.2. ,, Parhuzamos eljarasok”

Amennyiben az ugyanazon tényeket és ugyanazon személyt érintd blincselekményekre
vonatkoz6 EEP-ket két vagy tobb tagallam allitja ki, az illetékes hatosdgok kotelesek
kommunikalni és egyiittmiikddni egymassal. Ez a kotelezettség a joghatdsag
gyakorlasdval  kapcsolatos, biintetdeljarasok  sordn  felmeriild  Gsszelitkdzések
megeldzésérél és rendezésérdl szolo, 2009. november 30-i 2009/948/IB tandacsi
kerethatarozatb6l®® fakad. Ezekben az esetekben az illetékes hatésagoknak ajanlott az
emlitett kerethatarozatot nemzeti jogukba atiiltetd jogszabalyra torténd hivatkozas.

Amennyiben nem sikeriil konszenzusra jutni, az ¢érintett illetékes hatosagok
barmelyikének az Eurojust elé kell terjesztenie az iigyet olyan esetekben, amikor az

40 HL L 328.,2009.12.15., 42. 0.
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Eurojust hataskorrel rendelkezik az eljarasra*’. Az Eurojust véleményét mas esetekben is
ki lehet kérni.

Azoknak a tagéallamoknak, amelyek ilyen parhuzamos EEP-ket kapnak, tajékoztatniuk
kell a kibocsato tagallamok illetékes hatosagait a parhuzamos eljarasokrol.

Az EEP-t kibocsato tagallamok illetékes hatosagainak tajékoztatniuk kell a végrehajto
igazsagiigyi  hatésagot a  joghatosagi  Osszelitkozés megoldasara  iranyulo
egylittmikodésiikrodl és az eljaras soran elért egyetértésrol.

6. A VEGREHAJTO TAGALLAMBAN TOLTOTT FOGVA TARTAS BESZAMITASA

A keresett személy atadasat kovetden a kibocsato tagallamnak figyelembe kell vennie az
EEP végrehajtasabol eredd fogva tartds iddszakait. Ezt a teljes iddtartamot be kell
szamitani a Kkiszabott szabadsagvesztés-blintetés vagy szabadsagelvonassal jaro
intézkedés kovetkeztében a kibocsatd tagallamban letoltendd szabadsagvesztés teljes
idétartamaba (az EEP-kerethatarozat 26. cikke). Ha a személyt felmentik, a kibocsato
tagéallam rendelkezései alkalmazhat6k a kartéritésre.

Evégett a 4.5.2. szakaszban leirtak szerint a végrehajtd igazsaglgyi hatosadg vagy a
kozponti hatésag az atadas idépontjaban tovéabbitania kell a kibocsatd igazsagiigyi
hatosag szamara a keresett személy EEP alapjan tortént fogva tartdsanak id6tartamara
vonatkoz6 minden informéciot. Ezt az informéciot az atadas idépontjaban kell megadni
(lasd még a Birdsag C-294/16. PPU. sz. JZ-ugyben hozott itéletét).

7. TOVABBI ATADAS
7.1. Masik tagallamba

A keresett személy EEP alapjan a kibocsaté tagallamba torténd atadasat kovetden ennek a
tagallamnak adott esetben dontenie kell egy masik EEP végrehajtidsarol, amelyet
ugyanazon személlyel szemben egy masik tagallam bocsatott ki. Az EEP-kerethatarozat
28. cikke (2) bekezdésének megfeleléen az atadott személy ezt kdvetden az eredeti
végrehajtdé tagallam hozzajarulasa nélkiil az alabbi esetekben adhaté at maésik
tagéallamnak:

a) ha a keresett személy a végleges szabadon bocsatasat kovetdé 45 napon beliil
nem hagyja el annak a tagallamnak a teriiletét, amelynek atadtik, noha erre
lehetdsége lett volna, vagy elhagydsa utdn visszatér oda;

b) ha a keresett személy beleegyezik abba, hogy EEP alapjan a végrehajto
tagallamtol kiilonb6z6 masik tagallamnak atadjak.

A keresett személynek a beleegyezést a kibocsato tagallam illetékes igazsagiigyi
hatosagai elott kell megadnia, és azt az adott allam belsd joganak megfelelden
kell jegyzOkonyvbe venni. A beleegyezést tigy kell megfogalmazni, hogy abbol
egyértelmiien kitlinjék, hogy azt az érintett személy onként és a kovetkezmények
teljes tudataban tette;

c) ha a keresett személyre nem vonatkozik a specialitas szabalya. A specialitas
szabalya — adott esetben — megakadalyozza a keresett személy szabadsagtol vald
megfosztasat olyan bilincselekmények esetében, amelyek kiilonbéznek

“ Lasd a biinozés sulyos formadi elleni fokozott kiizdelem céljabol az Eurojust 1étrehozasarol szolo,

2002. februar 28-i 2002/187/IB hatérozatot (HL L 63., 2002.3.6., 1. 0.).
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attol/azokt6l amelyekre tekintettel a személyt atadtak, ¢€s ezaltal a késobbi
atadast is (lasd a 2.6. szakaszt).

Mas esetekben az eredeti végrehajtéd tagallam hozzéjaruldsat kell kérni barmilyen késébbi
atadashoz®. Hozzajarulasra sziikség van akkor, ha a biincselekmény, amelyre nézve a
hozzajarulast kérik, az EEP-kerethatarozat rendelkezései szerint 6Gnmagaban is atadasi
kotelezettséget von maga utan, hacsak a végrehajtds megtagadasanak kotelezd vagy
mérlegelhet6 okai nem allnak fenn.

Adott esetben a végrehajtd igazsagiligyi hatosag az EEP-kerethatdrozat 5. cikkében (lasd
e kézikonyv 5.8. szakaszat) meghatarozott feltételek egyikéhez kotheti hozzajarulasat
¢letfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetésre, valamint az allampolgarok és lakosok
visszaszallitdsara vonatkozoan. Ezekben az esetekben a kibocsato tagallamnak megfeleld
biztositékokat kell adnia (az EEP-kerethatarozat 28. cikkének (3) bekezdése).

Ha valamely személlyel szemben egymast kovetd EEP-k alapjan tobb atadast
foganatositanak a tagallamok kozott, e személynek az Ot utoljara atadd tagallamtol eltérd
tagallamnak val6 tovabbi atadasa kizardlag annak a tagéllamnak a hozzajarulasatol fligg,
amely ezen utolsé atadast foganatositotta (lasd a Birosag C-192/12. PPU. sz. West-
iigyben hozott itéletét 43).

Az eljaras

A hozzajarulas iranti kérelmet azonos eljarasban kell benyujtani, és ugyanazokat az
informéaciokat kell tartalmaznia, mint egy normal EEP esetében. Az illetékes igazsagiigyi
hatosag kozvetleniil tovabbitja a hozzajarulas iranti kérelmet a személyt atado végrehajto
igazsagiigyi hatosdgnak. A kérelemben feltiintetendd informéciokat — az EEP-
kerethatarozat 8. cikke (1) bekezdésének eldirasa szerint — az EEP-re vonatkoz6 azonos
szabdlyok szerint kell leforditani. A végrehajtd igazsagiligyi hatosagnak a kérelem

kézhezvételétdl szamitott 30 napon belill meg kell hoznia a hozzajaruldsra vonatkozo
hatarozatot (az EEP-kerethatarozat 28. cikkének (3) bekezdése).

A Birosag C-192/12. PPU. sz. West-iigyben hozott itélete

»(...) a kerethatarozat 28. cikkének (2) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy ha
valamely személlyel szemben egymast kovetd eurdpai elfogatoparancsok
alapjan tobb atadast foganatositanak a tagallamok kozott, e személynek az 6t
utoljara atadd tagallamtol eltérd tagédllamnak vald tovabbi atadasa kizardlag
annak a tagallamnak a hozzdjarulasatol fiigg, amely ezen utolsd atadast
foganatositotta.”

7.2. Harmadik allamnak

Az EEP alapjan atadott személy nem adhaté ki olyan allamnak, amely nem tagja az
Unidnak (harmadik allam), azon tagallam illetékes hatésaganak hozzajarulasa nélkiil,
amely Ot atadta. A hozzajarulast az adott tagdllam a ra nézve kotelezd kiadatasi

egyezményekkel, valamint bels6 jogaval 6sszhangban adja meg (az EEP-kerethatarozat
28. cikkének (4) bekezdese).

42 Az EEP-kerethatérozat 28. cikkének (1) bekezdése lehetGséget biztosit a tagallamok szamara

olyan értesitésre, hogy mas, ugyanilyen értelmii nyilatkozatot tett tagallamokkal fenntartott
kapcsolataikban vélelmezik hozzajarulasukat egy ilyen ezt kovetd atadashoz. A Bizottsag
rendelkezésére all6 informacidk szerint csak Romania kildott ilyen értesitést.

43 A Birésdg C-192/12. PPU. sz., West-ligyben 2012. jinius 28-4n hozott itélete,
ECLI:EU:C:2012:404.
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8. HARMADIK ORSZAGOKKAL SZEMBEN FENNALLO KOTELEZETTSEGEK
8.1. Ugyanazon személyre vonatkozo egyidejii EEP-K és kiadatasi kérelmek
8.1.1. Megkeresések harmadik allamoktol

Egy tagallam EEP-t és harmadik allamtol szarmazo egyidejii kiadatasi kérelmet is kaphat
a terdletén tartozkodd azonos személlyel kapcsolatosan. Ezek a megkeresések azonos
vagy eltéré cselekményekre is vonatkozhatnak. A tagallamban adott esetben eltérd
hatosagok rendelkezhetnek hataskorrel az EEP vegrehajtasarol, illetve a kiadatasi
kérelem teljesitésérdl szolo dontéshozatalra. Ilyen esetekben ezeknek a hatdésagoknak a
helyzetrdl valdé dontés soran az alabb emlitett kritériumok alapjan kell egytittmtikodniiik.
Az érintett allamok korében az Eurojusttdl vagy az EIH-t6l is tanacsadast és koordinaciot
lehet kerni.

Az EEP-kerethatarozat nem tartalmaz szabalyt arra nézve, melyik megkeresésnek kell
cls6bbséget biztositani. Az EEP-kerethatarozat 16. cikkének (3) bekezdése szerint a
tagallamnak megfelelden mérlegelnie kell minden koriilményt, kiilondsen az EEP-
kerethatarozat 16. cikkének (1) bekezdésében emlitett kritériumokat annak eldontése
sorén, hogy mely megkeresést hajtja végre, ha azok kozil tobb vonatkozik ugyanazon
személyre.

Ezért az illetékes hatdsdgoknak a kovetkezd tényezdket kell figyelembe vennitik:

a) a biincselekmények viszonylagos sulyat;

b) a biincselekmények elkdvetési helyét;

C) az EEP és a kiadatasi kérelem datumat; valamint

d) azt, hogy az elfogatoparancsot biintetdeljaras  lefolytatdsa  vagy
szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jar6 intézkedés

végrehajtasa céljabol bocsatottak-e Ki.

A vegrehajtd igazsaglgyi hatdsdgok hivatkozhatnak az Eurojust 2004. évi éves
Jjelentésében taldlhato, ,, Iranyelvek az egymassal versengd eurdpai elfogatoparancsokrol
valo dontéshez” (amely elérheté a www.eurojust.europa.cu linken) ¢. Gtmutatora.

Ezen tilmenden az alkalmazandd kiadatisi egyezményben foglalt barmely feltételt is
figyelembe kell venni. Ezek vonatkozhatnak kiilonosen a kiadatds megtagadasanak
indokaira és a tobbszords kiadatési kérelmekre vonatkozo szabalyokra.

Amikor a harmadik allamtdl szarmazo kiadatéasi kérelemnek olyan tagallam a cimzettje,
amely a sajat allampolgérai szamara védelmet biztosit a kiadatas ellen és a kérelem egy
masik tagallam allampolgarat érinti, a végrehajtd igazsagiligyi hatosdgnak tajékoztatnia
kell az emlitett személy allampolgarsadga szerinti tagallamot, és adott esetben ez utdbbi
tagallam részére at kell adnia ezt a személyt annak EEP-je alapjan, a Birosag C-182/15.
sz. Petruhhin-iigyben® hozott itéletével 5sszhangban.

»Az EUMSZ 18. cikket és az EUMSZ 21. cikket ugy kell értelmezni, hogy ha
valamely tagallam, amelybe egy unids polgar, valamely masik tagallam
allampolgara beutazott, kiadatas iranti kérelmet kap valamely harmadik
allamtol, amelyikkel az el6bbi tagdllam kiadatdsi egyezményt kotott,
tajékoztatnia kell az emlitett személy allampolgarsaga szerinti tagallamot, és
adott esetben ez utobbi tagallam kérelmére at kell adnia szdméra ezt a személyt

44 A Birésdg C-182/15 sz. Petruhhin-ligyben 2016. szeptember 6-an hozott itélete,
ECLI:EU:C:2016:630.
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a (...) 2002/584 kerethatarozat rendelkezéseinek megfeleléen, feltéve, hogy e
tagallam a nemzeti joga szerint hataskorrel rendelkezik a biintetdeljaras
lefolytatasara e személlyel szemben a teruletén kivil elkdvetett cselekmények
vonatkozasaban.

Abban az esetben, ha valamely tagallamnak harmadik allamtol szarmazo,
valamely masik tagéallam allampolgaranak kiadatasara iranyuld kérelemrdl kell
hataroznia, vizsgalnia kell, hogy a kiadatas nem fogja-e sérteni az Eurdpai Unio
Alapjogi Chartdjanak 19. cikkében foglalt jogokat.”

8.1.2. A Nemzetkozi Biintetobirosag (NBB) megkeresései

Amennyiben egy tagallam az EEP-t és az NBB egyidejii kiadatasi kérelmét veszi kézhez
ugyanarra a személyre vonatkozoan, az illetekes hatésadgnak vagy hatdsagoknak
figyelembe kell venniiik a 8.1.1. szakaszban emlitett 6sszes kortilményt. Ugyanakkor a
Nemzetkozi BiintetObirdsag alapokmanya szerinti tagallami kotelezettségek elsdbbséget
élveznek az EEP végrehajtdsdval szemben (az EEP-kerethatarozat 16. cikkének
(4) bekezdése).

8.2. Korabbi kiadatas harmadik allambdl és a specialitas szabalya

Amennyiben a keresett személyt harmadik allam adta ki a végrehajté tagallamnak, a
kiadatds magéban foglalhatja a specialitas szabalyat, az alkalmazand6 kiadatési
egyezmény szabalyaitdl fiiggben. A specialitds szabalya szerint a kiadott személlyel
szemben csak azon bilincselekmény vagy blincselekmények vonatkozasaban lehet
blintetdeljarast inditani vagy személyi szabadsagot elvonni, amely(ek)re az adott
szemelyt kiadtdk. Az EEP-kerethatarozat nem érinti a specialitas szabalyanak tiszteletben
tartasara vonatkozo kotelezettséget ilyen helyzetekben (az EEP-kerethatarozat 21. cikke).
Ez azt jelenti, hogy a vegrehajtd tagallam a keresett személyt kiadd &llam hozzajarulasa
nélkil nem végezhet tovabbi atadast az adott személlyel kapcsolatban.

Az ilyen helyzetek megoldasa érdekében az EEP-kerethatarozat elGirja, hogy a
veégrehajtd tagallam minden sziikséges intézkedést tegyen meg, hogy haladéktalanul
beszerezze a keresett személyt kiadd harmadik allam hozzéjarulasat a személy
atadasahoz az EEP-t kibocsato tagallamnak (az EEP-kerethatarozat 21. cikke).

Az EEP-kerethatarozat 17. cikkében emlitett hataridéket (lasd e kézikonyv
4.1. szakaszat) csak a specialitds szabalya alkalmazdsa megsziintének napjatol kell
szamitani. A keresett személyt kiadd harmadik allam hatarozatdnak meghozataldig a
veégrehajtd tagallam gondoskodik arrol, hogy a tényleges atadas lényeges feltételei
tovabbra is biztositottak legyenek (az EEP-kerethatarozat 21. cikke). Kilénosen a
személy szokésének megakadalyozasa érdekében lehet sziikség intézkedesek
meghozatalara.

9. ATSZALLITAS

9.1.  Atszallitas méasik tagallamon keresztiil

Az atszallitas (az EEP-kerethatarozat 25. cikke) olyan helyzetre vonatkozik, amikor a
keresett személyt a a végrehajtdé tagallambol a kibocsatd tagallamba egy harmadik
tagallam teruletén, vizen vagy szarazfoldon keresztul szallitjak at. Ezekben az esetekben

a harmadik tagallamnak engedélyeznie kell az atszallitast. A kibocsatd tagallam illetékes
hatosadganak a kovetkez6 informaciokat kell a harmadik tagallam szamara szolgéltatnia:

a) annak a személynek a személyazonossagat és allampolgarsagat, aki ellen az
EEP-t kibocsatottak;
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b) EEP meglétét;

C) a blincselekmény jellegét és jogi mindsitését;
d) a biincselekmény koriilményeinek ismertetését, ideértve annak idépontjat és
helyét is.

Az atszallitds megkonnyitése érdekében ezeket az informdaciokat az atszallitas
megszervezése eldtt a lehetd legrovidebb idon beliil rendelkezésre kell bocsatani. A
kibocsatd igazsagligyi hatosdgnak ezért tanacsos az atszallitds lehetdségének
sziikségességét mérlegelnie még azt megeldzden, hogy a végrehajtd igazsagiigyi
hatosaggal megallapodik az atadas idopontjarol. Ez azért is fontos, hogy a személy
atadasara az EEP-kerethatdrozat 23. cikkében meghatarozott szigoru hataridoket
(altaldban 10 nap) betartsak.

Az informdacidkat az adott tagillamban az atszallitasi kérelmek fogadasaért felelds
hatosag rendelkezésére kell bocsatani. Az egyes tagallamok e hatosagaira vonatkozd
informéaciok megtaldlhatok az EIH honlapjan (lgazsagugyi Atlasz, Fiches belges). Az
informaciok az illetékes hatosdg szdmdara barmilyen, irasbeli valtozat készitésére
alkalmas eszkozzel — ideértve az elektronikus levelezérendszert — tovabbithatok. Az
atszallitasban érintett tagallamnak ugyanilyen modon kell kézolnie hatarozatat (az EEP-
kerethatarozat 25. cikkének (3) bekezdése).

Az EEP-kerethatarozat nem hataroz meg hataridét az atszallitasra vonatkozo kérelmekre,
de az atszallitasi allamnak haladéktalanul kezelnie kell azokat.

Ha az atszallitast 1égi uton, menetrend szerinti kozbiils6 leszallas nélkiil végzik, a fenti
szabdlyok nem alkalmazandok. Ha azonban nem tervezett leszallasra keril sor, a
kibocsato tagallamnak be kell nyujtania az atszallitasi allam kijelolt hatosagahoz a fent
emlitett informacidkat, akarcsak szarazfoldon vagy vizen torténd atszallitas esetében (az
EEP-kerethatarozat 25. cikkének (4) bekezdése).

9.2. Az atszéllitasi tagallam allampolgarai és lakosai

Az atszallitas engedélyezésére vonatkoz6 kotelezettség aloli kivételek olyan helyzetekre
vonatkoznak, amikor az EEP hatdlya ald tartozd személy az atszallitasi tagéallam
allampolgara vagy lakosa. Ha az EEP-t bilintetdeljaras lefolytatasa céljabol bocsatottak ki,
az atszallitasban érintett tagdllam azt a feltételt szabhatja, hogy a személyt kihallgatasa
utan szallitsak vissza ebbe a tagdllamba, annak érdekében, hogy a kibocsato tagallamban
ellene kiszabott szabadsagvesztés-biintetést vagy szabadsagelvonassal jar6 intézkedést ott
toltse le (az EEP-kerethatdrozat 25. cikkének (1) bekezdése). E tekintetben az EEP-
kerethatarozat 5. cikkének (3) bekezdését értelemszertien be kell tartani (lasd e
kézikonyv 5.8.2. szakaszat). Ha az EEP-t szabadsagvesztés-biintetés vagy
szabadsagelvondssal jar6 intézkedés végrehajtdsanak céljabol bocsatottak ki, az
atszallitdsban érintett tagallam megtagadhatja az atszallitést.

9.3. Kiadatas harmadik allambdl egy tagallamba

Bar az EEP-kerethatarozat kozvetlenil nem érinti a harmadik allamokbol torténd
kiadatast, az EEP-kerethatarozat 25. cikkében az atszéllitasra vonatkoz6 — e kézikényv
9.1. és a 9.2. szakaszaban bemutatott — szabalyokat értelemszeriien alkalmazni kell a
harmadik allamokbdl egy tagallamba torténd kiadatésra is. Ebben az osszefiiggésben az
EEP-kerethatarozat 25. cikkében szerepld ,,eurdpai elfogatdparancs™ kifejezést ,,kiadatasi
kérelemként” kell értelmezni (a 25. cikk (5) bekezdése).
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10. EEP-K, AMELYEK VEGREHAJTASAT MEGTAGADTAK

10.1.  Annak biztositasa, hogy a személyt nem tartoztatjak le Ujra ugyanabban a
tagallamban

Amikor a végrehajtd igazsaglgyi hatésag ugy dont, hogy megtagadja az EEP
veégrehajtasat, e tagallam illetékes hatdsadganak biztositania kell, hogy a tertletén az EEP,
amelynek végrehajtasait megtagadtak, nem eredmeényezheti a Kkeresett szemely
letartoztatasat. Ennek biztositasa érdekében a kovetkezd 1épéseket kell tennie:

a) a SIS megfeleld figyelmeztetd jelzését ,,megjeloli”; valamint

b) adott esetben a nemzeti rendszerekben a megfeleld figyelmeztetd jelzéseket e
tekintetben meg kell sziintetni. A megjel6lés eljarasaval kapcsolatos tovabbi
informéaciokert lasd a SIRENE-kézikonyv 2.6. pontjat.

10.2.  Tajekoztatas a kibocsato tagallamnak

A végrehajtd igazsagiigyi hatosagnak az EEP nyoman teendd cselekményrél hozott
hatarozatarol értesitenie kell a kibocsato igazsagigyi hatésagot (az EEP-kerethatarozat
22. cikke). E célbol ajanlatos a jelen kézikonyv VII. mellékletében szerepld
formanyomtatvany hasznalata. Amennyiben a végrehajto igazsagigyi hatésag ugy dont,
hogy megtagadja az EEP végrehajtasat, az errdl szolo értesités lehetové teszi a kibocsatod
igazsagugyi hatésag szamara, hogy mérlegelje az EEP fenntartasat vagy visszavonasat.

10.3. A kibocsatd igazsdguigyi hatésdg meérlegelése az EEP fenntartasa
tekintetében

Az EEP-kerethatarozat nem tartalmaz rendelkezést arrol, hogy az EEP-t vissza kellene
vonni azt kovet6en, hogy a végrehajtasat valamely tagallam megtagadta — mas
tagallamok tovabbra is képesek lehetnek az EEP végrehajtasara. Ezéert az EEP és a SIS
megfeleld figyelmeztetd jelzése érvényes marad, hacsak a kibocsato igazsagiigyi hatosag
vissza nem vonja azt.

A meglévé EEP-k esetében azonban mindig fenn kell &llnia jogos indoknak. Annak
mérlegelésekor, hogy az EEP-t azt kovetden, hogy a végrehajtasat valamely tagallam
megtagadta, fenn kell-e tartani, a kibocsatd igazsagugyi hatésagnak figyelembe kell
vennie az tgy korilményeit, valamint az alkalmazandd nemzeti és unios jogot, ideértve
az alapvetd jogokat is. Kiilondsen a kovetkezd kérdéseket kell megfontolni:

a) valoszinli-e, hogy a végrehajtds kotelez0 megtagadasanak okat, amelyet a
végrehajtd igazsagiligyi hatdsdg alkalmazott, a tobbi tagallam is alkalmazni
fogja? Ez kiilondsen a ne bis in idem elvre (az EEP-kerethatdrozat 3. cikkének
2. pontja) vonatkozdan relevans;

b) tovabbra is aranyos-e az EEP fenntartasa (lasd a 2.4. szakaszt)?;

c) csak az EEP az egyetlen olyan intézkedés, amely valdsziniileg hatékony (lasd a
2.5. szakaszt)?.

10.4. A regota fennallo EEP-k felllvizsgalata a SIS-ben

Minden kibocsatd igazsagugyi hatosagnak figyelemmel kell kisérnie a SIS-be bevitt
figyelmeztetd jelzéseit. Ennek soran figyelembe kell venni az érintett biincselekményekre
vonatkoz6 eléviilési 1d6t, valamint a biintetdeljarasban és a nemzeti jogszabalyokban a
keresett személy helyzetét érint6 minden lényeges valtozast.

A SIS 1l hatarozat értelmében a SIS-be bevitt figyelmeztetd jelzést csak addig taroljak,
ameddig az a bevitel céljanak elérésehez sziikséges (a SIS Il hatarozat 44. cikkének
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(1) bekezdése). Amikor az EEP okai mar nem allnak fenn, a kibocsaté tagallam illetékes
hatdségéanak tordlnie kell azt a SIS-bél. A bevitt EEP-Kk legfeljebb harom évig maradnak
a rendszerben (hacsak nem rovidebb iddére bocsatottdk ki Oket) és ezt kovetden
automatikusan torlésre kerlilnek (a SIS 1l hatarozat 44. cikkének (5) bekezdése). Ezért az
EEP SIS-be torténd bevitelétdl szamitott harom éven beliill a kibocsatd igazsagiigyi
hatdsagnak dontenie kell arrdl, hogy meghosszabbitja-e annak idétartamat. A tagallamok
rovidebb feliilvizsgalati id6szakot is meghatarozhatnak (a SIS Il hatarozat 44. cikkének
(3) bekezdése).

Az EEP-re vonatkozo figyelmeztetd jelzéseket tordlni kell a SIS-bdl a személy atadésat
kovetden.

11. A KERESETT SZEMELY ELJARASI JOGAI

Az EEP-kerethatarozat a keresett személy szamara szamos eljérasi jogot biztosit. Az
EEP-kerethatarozat 11. cikkének megfeleloen a keresett személynek jogaban all
tajekoztatdst kapni az EEP-rél és annak tartalmarol, az atadasaba torténd beleegyezési
lehet6ségérdl, valamint a védéhoz és a tolmacshoz vald jogardl. E jogokat a végrehajto
tagallam nemzeti joganak megfeleléen kell biztositani. Ezenkiviil az EEP-kerethatarozat
szamos rendelkezése biztosit jogokat a keresett személynek, kilénésen a 4a. cikk
(2) bekezdése (az érintett személy téavollétében hozott hatdrozatokra vonatkozo
tajékoztatashoz vald jog), a 13. cikk (2) bekezdése (a hozzajarulasra vonatkozo6 hatarozat
meghozataldhoz védo igénybevétele), a 14. cikk és a 19. cikk (a meghallgatashoz valo
jog), a 23.cikk (5) bekezdése (a személy atadasara vonatkozé hataridok lejartakor
torténd szabadon bocsatas).

Ezeket a jogokat az eljarasi garanciakra vonatkozo konkrét eszkozok is megerdsitik,
amint az a 11.1-11.8. szakaszban kifejtésre kerul.

11.1. A tolmécsolashoz és forditashoz valo jog

Az EEP végrehajtasa soran a tolmacsolashoz és forditashoz vald jogrol a biintetdeljaras
soran igénybe vehetd tolmacsolashoz és forditashoz vald jogrol szolo, 2010. oktober 20-i
2010/64/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv® rendelkezik.

A 2010/64/EU iranyelv 2. cikkének (7) bekezdése el6irja, hogy az EEP végrehajtasara
iranyuld eljarasok soran a végrehajtod tagallam illetékes hatdsagai a kovetkezd jogokat
biztositsak az ilyen eljaras ala vont olyan személyek szamara, akik az eljaras nyelvét nem
beszélik, vagy nem értik:

a) késedelem nélkil tolmacsolast vehessenek igénybe a nyomozo és igazsagugyi
hatésadgok eldtt lefolytatott biintetdeljardsok sordn, beleértve a renddrségi
kihallgatast, valamennyi birosagi targyalast és barmely sziikséges kozbensd
meghallgatast is;

b) tolmacsolas alljon rendelkezésre a gyanusitottak vagy a vadlottak és jogi
képviseldjiik kozotti, az eljards soran lefolytatott barmely kihallgatassal vagy
meghallgatéassal, vagy fellebbezeési vagy mas eljarasi kérelmek benyujtasaval
kdzvetlen dsszefliggésben allo6 kommunikacio céljara;

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2010/64/EU iranyelve (2010. oktdber 20.) a biintetdeljaras
soran igénybe vehetd tolmacsolashoz és forditashoz vald jogrol (HL L 280., 2010.10.26., 1. 0.).
Ez az iranyelv Déaniara nem vonatkozik.
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C) a gyanusitottaknak vagy a vadlottaknak joguk legyen megtamadni a tolméacsolas
szlikségtelenségét megallapité hatarozatot, és amennyiben biztositottak
tolmacsolast, lehetdségiik legyen panaszt tenni, ha a tolmacsolds mindsége nem
elégséges a tisztességes eljaras garantalasahoz.

A 2010/64/EU iranyelv 3. cikkének (6) bekezdése eldirja, hogy a végrehajto tagallam
illetékes hatésagai az EEP végrehajtasara iranyuld eljarés ala vont barmely személyt, aki
nem erti azt a nyelvet, amelyen az EEP-t kidllitottak, ellassdk az EEP irasbeli
forditasaval. Kivételes esetben az irdsbeli forditds helyett biztositani lehet a szobeli
forditast vagy szobeli dsszefoglalast is, azzal a feltétellel, hogy az ilyen szdbeli forditas
vagy szébeli dsszefoglalds nem sérti a tisztességes eljarast.

A nyujtott tolmacsolas és forditds mindségének elégségesnek kell lennie a tisztességes
eljards garantaldsdhoz, kiléndsen annak biztositasaval, hogy a gyanusitottak vagy a
vadlottak megismerhessék az elleniik inditott lgyet, és képesek legyenek gyakorolni
vedelemhez val6 jogukat. Fontos megjegyezni tovabba, hogy a tagallamok az eljaras
kimenetelétol fiiggetleniil fedezik a tolmacsolasi és forditasi koltségeket.

11.2.  Atajekoztatashoz valo jog

A biintetbeljaras soran a tajékoztatashoz valo jogrol szo6l6, 2012. majus 22-i 2012/13/EU
eurpai parlamenti és tanacsi iranyelvben®® elgirt, az érizetbe vételkor a jogokra
vonatkozo6 irasbeli tajékoztatashoz valo jognak az EEP végrehajtasa céljabol Orizetbe vett
személyeket illetden is érvényesiilnie kell.

A 2012/13/EU iranyelv 5. cikke el6irja, hogy az EEP végrehajtasa céljabol drizetbe vett
személyek haladéktalanul kézhez kapjak a jogokrol szol6 megfeleld irdsbeli tajékoztatot,
amely tartalmazza az EEP-kerethatarozatot az alkalmaz6 tagallamban végrehajto
jogszabaly szerint 6ket megilleté jogokra vonatkoz6 informaciokat. Az EEP alapjan
Orizetbe vettek részére atadandod, jogokrol szolo irasbeli tdjékoztatd tajékoztatd jellegli
mintaja a 2012/13/EU iranyelv 1l. mellékletében talalhato (és e kézikdnyv IX. melléklete
is tartalmazza).

Ha a tajékoztatast megadtak, ezt az érintett tagallam nyilvantartasi eljarasa soran rogzitik.
A tajékoztatds elmulasztasa vagy megtagadasa esetén a gyanusitottaknak és a
vadlottaknak joguk van ahhoz, hogy a nemzeti jog szerinti eljarasokkal 6sszhangban
jogorvoslattal élhessenek.

11.3. Az ugyvédi segitség igénybeveteléhez valo jog

Az lgyveédi segitség igénybevételéhez vald jog minden olyan személyt, aki EEP hatalya
ala tartozik, megillet a biintetdeljaras soran és az eurdpai elfogatoparancshoz kapcsolddo
eljarasokban lgyvédi segitség igénybevételéhez valo jogrol, valamint valamely harmadik
félnek a szabadsagelvonaskor torténd tajékoztatasahoz vald jogrol és a szabadsagelvonas
ideje alatt harmadik felekkel és a konzuli hatdsagokkal valdo kommunikécioéhoz vald
jogrél szélo, 2013. oktdber 22-i 2013/48/EU eurépai parlamenti és tanacsi iranyelv*’
alapjan.

Az EEP hatalya ala tartozé személyeknek az EEP alapjan foganatositott letartdztatasukat
kovetéen joguk van a végrehajtdé tagadllamban tligyvédi segitség igénybevételéhez

46 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2012/13/EU iranyelve (2012. majus 22.) a biintetdeljaras soran

a tajékoztatashoz valo jogrol (HL L 142., 2012.6.1., 1.0.). Ez az iranyelv Déanidra nem
vonatkozik.

4 HL L 294., 2013.11.6., 1. 0.). Az iranyelv atiiltetésének hatarideje 2016. november 27. volt. Ez az
iranyelv Déniara, az Egyesiilt Kiralysagra és irorszagra nem vonatkozik.
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(a 2013/48/EU iranyelv 10. cikkének (1), (2) és (3) bekezdese). A vegrehajtd tagallamban
ligyvédi segitség igénybevételéhez vald jog tartalmat illetéen a keresett személyeknek a
kovetkezo jogaik vannak:

a) az ligyvédi segitség olyan idépontban és modon vald igénybevételéhez valo jog,
amely lehetévé teszi a keresett személy szamara jogainak tényleges — és minden
esetben a szabadsagelvonas megkezdését kovetéen indokolatlan késedelem
nélkuli — gyakorlasat;

b) jog az 6ket képviseld tigyvéddel valé talalkozasra és kommunikaciora;

C) jog, hogy az Ugyvédjik jelen legyen a végrehajtd igazsaglgyi hatdsag altali
kihallgatds soran, valamint hogy azon a nemzeti jog szerinti eljarasokkal
0sszhangban részt vegyen.

Ezen tilmenden a keresett személyeknek jogukban all a kibocsatd tagallamban tigyvédet
megbizni (a 2013/48/EU iranyelv 10. cikkének (4), (5) és (6) bekezdése), akinek szerepe
abban all, hogy segitséget nyuGjtson a végrehajtd tagallam Ugyvédjének azaltal, hogy
informéacidkkal és tanacsokkal latja el annak érdekében, hogy a keresett személy szamara
lehet6vé tegyék az EEP-kerethatarozat szerinti jogainak tényleges gyakorlasat.

11.4. Valamely harmadik személynek a szabadsagelvonaskor torténé
tajékoztatasahoz valo jog

Az EEP hatélya ala tartoz6 személyek a végrehajto tagallamban vald letartdztatdsuk
idépontjatol kezdve rendelkeznek azzal a joggal, hogy legalabb egy altaluk megnevezett
személyt — példaul hozzatartozot vagy munkaltatét — indokolatlan késedelem nélkil
értesitsenek a szabadsagelvonasrol®.

11.5. A harmadik személyekkel folytatott kommunikéciéhoz val6 jog

Az EEP hatdlya alad tartoz0 személyek a végrehajtdé tagallamban vald letartoztatdsuk
1d6pontjatol kezdve rendelkeznek azzal a joggal, hogy legaldbb egy altaluk megnevezett
harmadik személlyel (példaul hozzétartozéval) indokolatlan késedelem nélkil
kommunikalhassanak®.

11.6. A konzuli hatosagokkal folytatott kommunikaciohoz valo jog

Az EEP hatalya ala tartozo azon szemelyek, amelyek nem allampolgarai a végrehajto
tagallamnak, a végrehajtdo tagallamban val6é letartoztatasuk id6pontjatdl kezdve
rendelkeznek azzal a joggal, hogy az allampolgarsaguk szerinti allam konzuli hatosagait
indokolatlan késedelem nélkil tajékoztassak a szabadsagelvonasrél, tovabba hogy
kommunikalhassanak e hatésagokkal®®.

Joguk van tovabba arra, hogy a konzuli hatésagok latogatast tegyenek naluk, joguk van
veliik beszelni és levélben érintkezni, valamint joguk van arra, hogy konzuli hatosagaik
jogi képviseletrdl gondoskodjanak szdmukra.

48 A 2013/48/EK iranyelv 5. cikke.
49 A 2013/48/EK iranyelv 6. cikke.
50 A 2013/48/EK iranyelv 7. cikke.
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11.7. A gyermekek ktlénleges jogai

Az EEP hatdlya ald tartozd gyermekekre kulonleges biztositékok vonatkoznak a
végrehajté tagallamban valo EEP miatti letartoztatasuk idépontjatol kezdve®. Ezek
kiilonosen a kovetkezokhoz kapcsoldodnak:

a) a tajékoztatashoz vald jog;

b) a szil6i felel6sség gyakorldjanak tajékoztatasahoz vald jog;

C) az Ugyvédi segitséghez vald jog;

d) az orvosi vizsgalathoz valo jog;

e) szabadsagelvonas esetén kildnleges banasmodhoz valo jog;

f) a maganélet védelmeéhez valo jog;

9) az eljaras soran a sziiloi feleldsség gyakorloja altali kisérethez valo jog.

11.8. A koltségmentesseghez valo jog

A koltségmentesség igénybevételéhez vald jog a biinteteljarasok soran a gyanusitottak
és a védlottak, valamint az eurdpai elfogatoparancshoz kapcsolédo eljardsokban a
keresett személyek koltségmentességérél szold, 2016. oktdber 26-i (EU) 2016/1919
iranyelv®” alapjan minden olyan személyt megillet, aki EEP hatélya al4 tartozik.

Az EEP hatalya ala tartoz6 személyeket megilleti a koltségmentességhez valo jog az EEP
alapjan foganatositott letartdztatastol az adtadasukig, vagy az at nem addsukra vonatkozo
hatdrozat jogerére emelkedéséig (az (EU) 2016/1919 irdnyelv 5. cikkének
(1) bekezdése).

Ezen talmenden azon keresett személyeket, akik €lnek a kibocsatd tagéallambeli — a
végrehajtdé tagallambeli tlgyvédet segitd — ligyvéd megbizdsdhoz vald jogukkal
a 2013/48/EU iranyelv 10. cikkének (4) €és (5) bekezdésével Gsszhangban, megilleti a
kibocsato tagallamban a koltségmenteséghez vald jog, amennyiben a koltségmentesség
az 1igazsagszolgaltatds hatékony igénybevételének biztositdsdhoz sziikséges (az
(EU) 2016/1919 iranyelv 5. cikkének (2) bekezdése).

A tagéllamok mindkét esetben a keresett személy anyagi helyzetének vizsgalatatol
tehetik ezt fliggdvé, Osszhangban az (EU) 2016/1919 irdnyelv 4. cikkének
(3) bekezdésével, amely megfelelden alkalmazanddé az EEP eljarasokban nyujtott
koltségmentességre (az (EU) 2016/1919 iranyelv 5. cikkének (3) bekezdése).
Amennyiben az anyagi helyzetet vizsgéljadk annak megallapitdsdhoz, hogy a keresett
személy az érintett tagallamban alkalmazand¢ kritériumok szerint nem rendelkezik-e
elegendd anyagi forrassal az tligyvéd altali segitségnytjtas megfizetéséhez, figyelembe
kell venni minden vonatkozd és objektiv tényezdt, igy példaul az érintett személy
jovedelmét, vagyonat €s csaladi helyzetét, az ligyvéd altali segits€gnytjtas koltségeit, és
az adott tagallambeli életszinvonalat.

o Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/800 iranyelve (2016. majus 11.) a biintetéeljaras

soran gyanusitott vagy vadlott gyermekek részére nydjtandé eljarasi biztositékokrél (HL L 132.,
2016.5.21., 1. 0.). Az iranyelv tagallami atiiltetésének hatarideje 2019. janius 11. Ez az iranyelv
Déniara, az Egyesillt Kiralysagra és Irorszagra nem vonatkozik.

52 HL L 297., 2016.11.4., 1. 0. Az irdnyelv atiiltetésének hatarideje 2019. majus 25. Ez az iranyelv
Déniara, az Egyesillt Kiralysagra és Irorszagra nem vonatkozik.
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. MELLEKLET — Az EEP-KERETHATAROZAT, NEM HIVATALOS

EGYSEGES SZERKEZETBE FOGLALT VALTOZATA'

Az EEP-kerethatarozat szovege magyarul.

A TANACS KERETHATAROZATA

(2002. junius 13.)

az europai elfogatoparancsrol és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol

(2002/584/1B)

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Uniordl szolo szerzOdésre és kiillondsen annak 31. cikke a) és b)
pontjara, valamint 34. cikke (2) bekezdésének b) pontjéara,

tekintettel a Bizottsag javaslatara®,

tekintettel az Eurdpai Parlament véleményére®,

mivel:

1)

(2)

(3)

(4)

Az 1999. oktober 15-16-i tamperei Eurdpai Tanacs kovetkeztetései, és kiilondsen
azok 35. pontja szerint a tagallamok kozott az olyan személyekre vonatkozd
alakszeri hivatalos kiadatasi eljarast, akik jogerds elitélésiiket kovetden
menekiilnek az igazsagszolgaltatas eldl, el kell tordlni, a bilincselekmény
elkovetésével gyanusitott személyeket érintd kiadatasi eljarast pedig fel kell
gyorsitani.

A Dbiintetiigyekben hozott birdsadgi hatarozatok kolcsonds elismerésének
megvaldsitasara a tamperei EurOpai Tanacs kovetkeztetéseinek 37. pontjaban
el8iranyozott és a Tandcs altal 2000. november 30-4n elfogadott® intézkedési terv
foglalkozik az elfogatoparancsok kélcsonds vegrehajtasanak kérdésevel.

Minden tagallam, illetéleg néhany tagallam szamos kiadatasi egyezménynek
részese, tobbek kozott a kiadatasrol szold, 1957. december 13-i eurdpai
egyezménynek és a terrorizmus visszaszoritasardl sz616, 1977. januar 27-i eurdpai
egyezménynek. Az északi allamok azonos tartalmd kiadatasi torvényekkel
rendelkeznek.

Ezen tilmenden a tagallamok egymas kozott az alabbi harom, teljesen vagy
részben a kiadatasrdl szo6l6, az unidés vivmanyok részét képez6 egyezményben
allapodtak meg: Ezen tilmenden a tagéllamok egymads kozott az aldbbi harom,
teljesen vagy részben a kiadatdsrol sz6lo, az unids vivmanyok részét képezd

Ez a nem hivatalos egységes szerkezetbe foglalt valtozat csak a 2002/584/IB kerethatarozat
preambulumbekezdéseit tartalmazza. Nem foglalja magaban a 2002/584/IB kerethatarozatot
modosité 2009/299/IB kerethatarozat preambulumbekezdéseit.

2HL C 332. E, 2001.11.27., 305. o.
¥2002. januar 9-i vélemény (a Hivatalos Lapban még nem tették kozzé).
*HL C 12. E, 2001.1.15., 10. o.
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egyezményben allapodtak meg: a k6zos hatarokon torténd ellendrzések fokozatos
megsziintetésérdl szol6 1985. junius 14-i schengeni megallapodés végrehajtasarol
sz6l6 1990. junius 19-i egyezmény® (azon tagallamok kozotti kapcsolatokban,
amelyek az egyezmény részes allamai), az Eurdpai Unié tagallamai kozotti
egyszerlisitett kiadatsi eljarasrol szol6 1995. mércius 10-i egyezmény® és az
Eurépai Unié tagallamai kozotti kiadatasrdl szolé 1996. szeptember 27-i
egyezmény’.

(5) Az Unidnak abbol a kitlizott céljabol, hogy a szabadsag, a biztonsag ¢és a jog
érvényesilésének térségéve valjon, kovetkezik a tagallamok kozotti kiadatas
eltorlése és annak az igazsagugyi hatdsdgok kozotti atadasi rendszerrel valo
felvaltasa. Emellett az elitéltek vagy gyanusitottak — biintet6itélet végrehajtasa
vagy blintetOeljaras lefolytatasa céljabol torténd — ataddsénak Uj, egyszertsitett
rendszerének bevezetése lehetové teszi a jelenlegi kiadatasi eljarasok
bonyolultsdganak ¢és a jelenlegi kiadatdsi eljarasokban rejlé késlekedés
kockazatanak a megsziintetését is. A tagallamok kdzott mindeddig iranyadd
hagyomanyos egyiittmiikodési kapcsolatokat a szabadsag, a biztonsag és a jog
érvényesiilésének térségében a blintetdiigyekben hozott birdsagi hatarozatok
szabad mozgasan nyugvo rendszernek kell felvaltania mind az itélethozatal elotti,
mind az azt kovetd szakaszban.

(6) Az e kerethatarozatban el6irt eurdpai elfogatoparancs az els6 konkrét
megvaldsulasa a biintetdjog teriiletén a kdlcsonos elismerés elvének, amelyre az
Europai Tanécs az igazsagiigyi egyiittmiikodés ,,sarokkdveként” utalt.

(7) Mivel az 1957. december 13-i eurOpai kiadatasi egyezményre épiilé tébboldala
kiadatasi rendszer felvaltasat a tagallamok egyoldaltan eljarva nem képesek
kielégitéen megvaldsitani, és e cél — nagysagat és hatasait tekintve — az unid
szintjén jobban megvalosithatd, a Tandcs az Europai Uniorol szolo szerzodés 2.
cikkében és az Europai Kozosséget 1étrehozd szerz6dés 5. cikkében foglalt
szubszidiaritas elvével 6sszhangban intézkedéseket fogadhat el. Az aranyossag
elvének megfelelden, amelyet az utobbi cikk rogzit, ez a kerethatarozat nem lép
tul az e cél megvalositasahoz sziikséges mértéken.

(8) Az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasaként hozott hatarozatokat megfeleléen
ellendrizni kell, ami azt jelenti, hogy annak a tagdllamnak az igazsagiligyi
hatosaga hataroz az atadasrél, amelyben a keresett személyt elfogtak.

(9) A kozponti hatdésagok szerepének az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasaban a
gyakorlati és igazgatasi segitségnyujtasra kell korlatozddnia.

(10) Az eurdpai elfogatdéparancs szabalyozasa a tagallamok kozotti nagyfoku
bizalomra épill. Veégrehajtasa csak abban az esetben fliggesztheté fel, ha a
tagallamok egyike sUlyosan és tartdsan megsérti az Eurdpai Uniorol szélo
szerzOdés 6. cikkének (1) bekezdésében rogzitett alapelveket, €s ezt a Tanacs a
Szerzddés 7. cikkének (1) bekezdése szerint, a 7. cikkének (2) bekezdésében
rogzitett kovetkezményekkel megallapitja.

(11) A tagallamok kdzott az eurdpai elfogatoparancs valtja fel a kiadatasra iranyadd
0sszes korabbi megallapodast, ideértve a schengeni megallapodas végrehajtasarol
sz0l6 egyezmény I11. cimének a kiadatasra vonatkozé rendelkezéseit is.

> HL L 239., 2000.9.22., 19. o.
®HL C 78., 1995.3.30., 2. 0.
"HL C 313.,1996.10.13., 12. 0.
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(12) E kerethatarozat tiszteletben tartja az alapvetd jogokat és Gsszhangban van az
Eurépai Uniodrdl szolé szerzddés 6. cikkében elismert és az Eurdpai Unid
Alapjogi Chartajaban®, kiilénésen annak VI. fejezetében kifejezésre juttatott
alapelvekkel. E kerethatarozat egyetlen rendelkezése sem értelmezhetd ugy, mint
amely tiltja olyan szemeély atadasanak megtagadasat, aki ellen eurdpai
elfogatoparancsot bocsatottak ki, amennyiben objektiv okok alapjan feltehetd,
hogy az elfogatOparancs kibocsatasara azert kerult sor, hogy az adott szemeélyt
neme, faji vagy vallasi hovatartozasa, etnikai szarmazésa, allampolgérsaga,
anyanyelve, politikai meggy6zddése vagy szexualis irdnyultsaga alapjan vonjak
biintetéeljaras ala vagy megbiintessék, illetve feltehetd, hogy helyzetét barmely
fenti korulmény hatranyosan befolyasolhatja.

Ez a kerethatdarozat nem képezi akadalyat annak, hogy a tagallamok a
szabalyszerli birosagi eljarasra, az egyesiilési szabadsagra, a sajtoszabadsagra és
az egyéb médiara Kkiterjedd szoOlasszabadsagra vonatkozé —alkotmanyos
szabalyaikat alkalmazzak.

(13)  Senkit nem lehet kitoloncolni, Kiutasitani vagy kiadni olyan allamba, ahol komoly
veszélye van annak, hogy 6t halalbiintetésnek, kinzdsnak vagy egyéb embertelen
vagy megalaz6 banasmaodnak, illetve ilyen buntetésnek vetik ala.

(14) Mivel az Osszes tagallam megerdsitette az Eurdpa Tanacs 1981. januar 28-i
egyezményét az egyének védelmérdl a személyes adatok gépi feldolgozasa soran,
az e kerethatarozat vegrehajtasaval 0sszefiiggésben feldolgozandé személyes
adatokat az emlitett egyezmény elveinek megfelelé védelemben kell részesiteni,

ELFOGADTA EZT A KERETHATAROZATOT:
1. FEJEZET

ALTALANOS ELVEK

1. cikk
Az europai elfogatéparancs meghatarozéasa es végrehajtasanak kotelezettsége

1) Az eurdpai elfogatdparancs egy tagallamban kibocsatott igazsaglgyi hatdsagi
hatérozat, amely azt a célt szolgalja, hogy egy masik tagdllam a biintetdeljaras
lefolytatasa, szabadsagvesztés-biintetés, illetve szabadsagelvonassal jaro
intézkedés végrehajtasa végett a keresett személyt elfogja és atadja.

(2) A tagallamok minden europai elfogatoparancsot a kolcsonds elismerés elve
alapjan és e kerethatarozat rendelkezéseinek megfelelden hajtanak végre.

(3) E kerethatarozat nem érinti az Eurdpai Unidrol szolo szerzédés 6. cikkében
biztositott alapvetd jogok ¢és alapvetd jogelvek tiszteletben tartdsanak a
kotelezettséget.

8 HL C 364.,2000.12.18., 1. o.
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(1)

)

2. cikk
Az europai elfogatoparancs alkalmazasi kore

Az eurdpai elfogatoparancs olyan cselekmények esetén bocsathato ki,
amelyeknél a kibocsatd tagallam joga szerint a biintetési tétel felsé hatara
legalabb tizenkét havi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jaro
intézkedés, illetve ha a szabadsagvesztést kiszabo itéletet vagy a
szabadsagelvonassal jar6 intézkedést mar meghoztak, ennek iddtartama legalabb
négy honap.

E Kkerethatarozat értelmében és a cselekmény kettds biintethetéségének
mérlegelése nélkul az eurdpai elfogatoparancs alapjan atadasra kertl sor az
alabbi blincselekmények esetében, ha ezeknél a kibocsatd tagallam joga szerint a
kibocsatdé tagallamban a buntetési tétel fels6 hatara legaldbb haromeévi
szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedés:

- blinszervezetben valo részvétel,

—  terrorizmus,

—  emberkereskedelem,

- gyermekek szexualis kizsakmanyolasa és gyermekpornografia,
—  kébitoszerek és pszichotrdp anyagok tiltott kereskedelme,

— fegyverek, 16szerek és robbandanyagok tiltott kereskedelme,

—  korrupcio,

— csalassal kapcsolatos biincselekmények, ideértve az Europai Kozosségek
pénziigyi érdekeinek védelmérél szolo 1995. julius 26-i egyezmény
értelmében az Europai Kozosségek penziigyi érdekeit sértd csalasokat is,

— blincselekményekbdl szdrmazo jovedelmek tisztara mosasa,
- pénzhamisitas, ideértve az eurd hamisitasat is,
— szamitdgépes blindzés,

- kornyezettel kapcsolatos biincselekmények, ideértve a veszélyeztetett
allatfajok, valamint a veszélyeztetett ndvényfajok és novényfajtak tiltott
kereskedelmét is,

—  segitségnyujtas jogellenes beutazashoz és tartdzkodashoz,
—  szandékos emberdles, sulyos testi sértés,
— emberi szervek és szdvetek tiltott kereskedelme,

- emberrablds, szemeélyi szabadsagtol valé jogellenes megfosztas és
tlszejtés,

— rasszizmus ¢€s idegengytildlet,

— szervezett lopas vagy fegyveres rablas,

- kulturalis javak — ideértve a régiségeket és mitargyakat is — tiltott
kereskedelme,

- csalés,
- zsarolas és védelmi pénz szedése,
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3)

(4)

—  termékhamisitas es iparjogveédelmi jog megsértese,

—  hivatalos okmanyok hamisitasa és azzal val6 kereskedés,

- fizetoeszk6zok hamisitasa,

—  hormontartalmt anyagok ¢s mas novekedésserkentdk tiltott kereskedelme,
- nuklearis és radioaktiv anyagok tiltott kereskedelme,

- lopott gépjarmiivek kereskedelme,

- eroszakos kozosiilés,

—  gyujtogatas,

— a Nemzetkozi Blintetdbirosag joghatdsaga ala tartozo biincselekmények,
—  repiil6gép/hajo hatalomba keritése,

—  szabotazs.

A Tanacs az Eurdopai Uniorol szolo szerz6dés (EUSZ) 39. cikkének
(1) bekezdésében megallapitott feltételek szerint az Eurdpai Parlamenttel
folytatott konzultaciot kovetden egyhangulag barmikor ugy hatarozhat, hogy a
(2) bekezdésben foglalt listat tovabbi blincselekményfajtakkal béviti. A Tanacs
a Bizottsagnak a 34. cikk (3) bekezdése szerint benyujtott jelentése nyoman
megvizsgalja a lista bovitésének vagy modositasanak sziikségességét.

A (2) bekezdésben fel nem sorolt biincselekmények esetében az atadas
feltételéll szabhatd, hogy azok a cselekmények, amelyek miatt az europai
elfogatdparancsot kibocsatottdk a végrehajtd tagallam joga szerint — tényallasi
elemeiktdl és mindsitésiiktdl fliggetleniil — blincselekménynek mindsiiljenek.

3. cikk

Az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasa kotelez6 megtagadasanak okai

A végrehajtd tagallam igazsaglgyi hatdsdga (a tovabbiakban ,,végrehajtd igazsagiigyi
hatdsag™) az alabbi esetekben tagadja meg az eurdpai elfogatdparancs végrehajtasat:

1.

ha az eurdpai elfogatdparancs alapjaul szolgald bilincselekmény a végrehajtod
tagallamban kozkegyelem alad esik, és ennek az éallamnak sajat biintetéjoga
szerint joghatdsaga van a blincselekmény tildozésére;

ha a végrehajto igazsagligyi hatdsag rendelkezésére allo informéaciokbol az derl
Ki, hogy a keresett személyt valamely tagallam ugyanazon cselekményért mar
jogerbsen elitélte, feltéve hogy elitélése esetén a biintetést mar végrehajtottak,
végrehajtasa folyamatban van, vagy az itélkez6 tagallam joga szerint az mar
nem hajthato vegre;

ha az a személy, aki ellen az eurdpai elfogatdéparancsot kibocsatottak, a
végrehajtd allam joga szerint életkora miatt biintet6jogi feleldésségre nem
vonhat0 az eurdpai elfogatoparancs alapjaul szolgald cselekményeért.
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4. cikk

Az eurodpai elfogatoparancs végrehajtasa megtagadasanak mérlegelheto okai

A végrehajtd igazsagigyi hatdésag az alabbi esetekben tagadhatja meg az europai
elfogatoparancs végrehajtasat:

1. ha a 2. cikk (4) bekezdésében emlitett esetek egyikében az eurdpai
elfogatdparancs alapjaul szolgal6 cselekmény a vegrehajto tagallam joga szerint
nem bilincselekmény; azonban nem tagadhatd meg az eurdpai elfogatoparancs
végrehajtasa adokkal és illetekekkel, vadmokkal és devizaval kapcsolatos
iigyekben azon az alapon, hogy a végrehajtdo tagallam joga nem ir eld
ugyanolyan adét vagy illetéket, vagy nem tartalmaz ugyanolyan tipusd
szabalyokat az ado-, illeték-, valamint vdm- és devizaszabalyozas terén, mint a
kibocsato tagéallam joga;

2. ha az eurdpai elfogatoparancsban érintett személy ellen a végrehajto
tagallamban ugyanazon cselekmény miatt, amelyen az eurdpai elfogatdparancs
alapul, bilintetéeljaras van folyamatban;

3. ha a végrehajtdé tagallam igazsaglgyi hatésagai Ugy hataroztak, hogy nem
inditanak biintetOeljarast vagy megsziintetik azt az eurdpai elfogatoparancs
alapjaul szolgald biincselekmény tekintetében, vagy ha egy tagéallamban a
keresett személy ellen ugyanazon cselekmény miatt jogerés hatarozatot hoztak,
ami a tovabbi biintetdeljaras akadalyat képezi;

4, ha a végrehajto tagallam joga szerint a biintethetdség vagy a biintetés eléviilt, és
a cselekmények e tagallam biintetéjoga szerint sajat joghatdsaga ald tartoznak;

5. ha a végrehajto igazsagligyi hatdsag rendelkezésére allo informéaciokbol az derl
ki, hogy a keresett személyt egy harmadik allam ugyanazon cselekmény miatt
jogerdsen elitélte, feltéve hogy elitélése esetén a biintetést mar végrehajtottak,
végrehajtasa folyamatban van, vagy az itélkez6 allam joga szerint az mar nem
hajthato végre;

6. ha az eurdpai elfogatoparancsot  szabadsagvesztés-buntetés  vagy
szabadsagelvonassal jaré intézkedés végrehajtasa celjabdl bocsatottak ki,
amennyiben a keresett személy a végrehajto tagallamban tart6zkodik, amelynek
allampolgara vagy lakosa, és ez az allam vallalja, hogy sajat hazai joga szerint
végrehajtja a buntetést vagy a szabadsagelvonassal jaro intézkedést;

7. ha az europai elfogatoparancs olyan biincselekményre vonatkozik, amelyet:

a) a végrehajtd tagallam joga szerint egészben vagy részben a végrehajto
tagallam teruletén vagy a végrehajto tagallam tertleteként kezelt helyen
kovettek el; vagy

b) a kibocsato tagallam tertletén kivil kovettek el, és a végrehajto tagallam
joga nem teszi lehetové a biintetdeljaras lefolytatasat ilyenfajta
blincselekményekre nézve, ha azokat a teriiletén kiviil kovették el.

4a. cikk

Hatarozatok, amelyeket olyan targyalason hoztak, amelyeken az érintett személy
nem volt személyesen jelen

1) A végrehajtd igazsagugyi hatésag abban az esetben is megtagadhatja a
szabadsagvesztés-biintetés vagy  szabadsagelvonassal jaré  intézkedés
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végrehajtasa céljabdl kibocsatott eurdpai elfogatdparancs végrehajtasat, ha az
érintett személy személyesen nem volt jelen a hatarozat meghozatalat
eredményezd targyalason, kivéve, ha az eurdpai elfogatdparancs szerint a
kibocsato  tagallam nemzeti jogdban meghatarozott tovabbi eljarési
kovetelményekkel 6sszhangban:

a)  az érintett személyt kell6 id6ben:

i személyesen idézték, és ily modon tajéekoztattdk annak a
targyalasnak a kitlizott iddpontjardl és helyérdl, amely a hatarozat
meghozataldhoz vezetett, vagy az érintett mas modon ténylegesen
hivatalos t4jékoztatast kapott a szoban forgd targyalds kitlizott
idépontjara és helyére vonatkozoan, mégpedig oly mddon, hogy
egyértelmiien megallapitdst nyert, hogy a kitlizott targyaldsrol
tudomast szerzett;

valamint

ii. tajékoztattak arrol, hogy a hatarozat meghozatalara meg nem
jelenése esetén is sor kertlhet;

vagy

b) az érintett személy a kitlizott targyalas ismeretében meghatalmazta vagy
az altala valasztott vagy az allam altal kirendelt jogi képvisel6t arra, hogy
a targyalds sordn a védelmét ellassa, és az emlitett jogi képviseld
ténylegesen ellatta az érintett személy vedelmét a targyalason;

vagy

C) az ‘érintett személy a hatarozat kézbesitését és azt kovet6en, hogy
kifejezetten tdjékoztattdk Ot a perujitdshoz vagy fellebbezéshez vald
jogérol, amely eljarasban joga van részt venni, és amely lehetévé teszi az
Ugy Ujbdli érdemi vizsgalatat — beleértve az U bizonyitékokat —, és amely
az eredeti hatarozat megvaltoztatasahoz vezethet:

I. egyértelmiien kijelentette, hogy nem vitatja a hatarozatot;

vagy

ii. a megallapitott hataridén beliill nem kért perfjitast vagy nem
fellebbezett;

vagy
d) ahatarozatot nem kézbesitettek személyesen az érintett szemelynek, de:

I. az atadast kovetden haladéktalanul, személyesen kézbesiteni fogjak
neki, és kifejezetten tajékoztatni fogjak Ot a perujitashoz vagy
fellebbezéshez vald jogardl, amely eljarasban joga van részt venni,
¢s amely lehet6vé teszi az tigy ajboli érdemi vizsgalatat — beleértve
az Uj bizonyitékokat —, és amely az eredeti hatarozat
megvaltoztatdsahoz vezethet;

valamint

ii.  tajékoztatni fogjak arrol, hogy milyen hataridon beliill kérhet
perdjitast vagy fellebbezhet, amint arra a vonatkozé -eurdpai
elfogatoparancs utalast tartalmaz.
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(@)

(3)

Amennyiben az europai elfogatoparancsot szabadsagvesztés-bintetés vagy
szabadséagelvonéssal jaré intézkedes végrehajtasa céljdbol bocsatjdk ki az
(1) bekezdés d) pontjdban meghatarozott feltételek szerint, és az érintett személy
el6z6leg nem kapott hivatalos tdjékoztatast arrol, hogy biintetdeljaras folyik
ellene, akkor az adott személy az eurdpai elfogatdparancs tartalmardl vald
tajékoztatasa alkalmaval kérheti, hogy atadasat megel6z6en bocsassak
rendelkezésére az itélet egy példanyat. Amint tudomast szerez errdl a kérésrol, a
kibocsatd hatdsdg a végrehajtd hatésag kozvetitésével eljuttatjia a keresett
személynek az itélet egy példanyat. A keresett személy kérése nem keésleltetheti
sem az atadasi eljardst, sem az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasara
vonatkozd hatérozatot. Az itéletnek az érintett rendelkezésére bocsatasa
kizarolag tdjékoztatasi célt szolgdl; nem tekintheté az itélet hivatalos
kézbesitésének, és nem befolyasolhatja a perljitasi vagy fellebbezési eljaras
kérelmezésére nyitva allo hataridoket.

Amennyiben a személyt az (1) bekezdés d) pontjaban meghatarozott feltételek
szerint adjak at, és perujitasi kérelmet vagy fellebbezést nydjtott be, a perujitasi
vagy fellebbezeési targyalasra vard személynek az ezen eljarasok lezarasaig tarto
fogva tartsat rendszeresen, vagy az érintett személy kérelmére felul kell
vizsgalni a kibocsaté tagallam jogaval 0Osszhangban. E felllvizsgalatnak
magaban kell foglalnia kiilondsen a szabadsagelvonas felfliggesztésének vagy
félbeszakitasanak a lehetdségét. A perujitasi vagy fellebbezési eljarast az atadas
utan kelld idében kell meginditani.

5. cikk

A kibocsaté tagallam altal egyedi esetekben nydjtando6 garanciak

Az eurbpai elfogatoparancsnak a végrehajtd igazsagiigyi hatosag altal torténd
veégrehajtasat a végrehajtd tagallam joga az alébbi feltételekhez kotheti:

1.
2.

[torolve]

ha az eurdpai elfogatdparancs alapjaul szolgalo blincselekmény életfogytig tartd
szabadsagvesztés-biintetéssel biintethetd vagy életfogytig tartd
szabadsagelvonassal jar6 intézkedéssel fenyegetett, az elfogatOparancs
végrehajtasa ahhoz a feltételhez kothetd, hogy a kibocsato tagallam jogrendszere
lehetévé teszi a kiszabott biintetésnek vagy intézkedésnek a biintetés vagy
intézkedeés végrehajtasanak felfuiggesztését célzo — kérelemre vagy legkésébb 20
éven belil tortén6 — felllvizsgélatat, vagy kegyelem alkalmazasat, amelynek
kérvényezesere az érintett személy a kibocsato tagallam joga vagy gyakorlata
szerint jogosult;

ha a szemely, aki ellen az eurdpai elfogatoparancsot biintetéeljaras lefolytatasa
céljabol bocsatottdk ki, a végrehajtd tagallam allampolgara vagy lakosa, az
atadas ahhoz a feltételhez kothetd, hogy az érintett személyt — meghallgatasa
utdn — visszaszallitjak a végrehajté tagallamba, hogy ott tdltse le a kibocsato
tagallamban ra kiszabott szabadsagvesztés-biintetést vagy szabadsagelvonassal
jaro intézkedést.
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6. cikk
Az illetékes igazsagugyi hatésagok meghatarozéasa

Kibocsato igazsaglgyi hatésag a kibocsato tagallamnak az az igazsaglgyi
hatésdga, amely ezen allam joga szerint az eurOpai elfogatoparancs
kibocsatasara illetekes.

Végrehajtd igazsagugyi hatdsdg a végrehajtd tagallamnak az az igazsaglgyi
hatésaga, amely ezen allam joga szerint az eurdpai elfogatoparancs
végrehajtasara illetékes.

A tagallamok mindegyike tajékoztatja a Tanacs Fotitkarsagat a joga szerinti
illetékes igazsaglgyi hatdsagrol.

7. cikk
A kodzponti hatésag reszvétele

Az illetékes igazsagligyi hatdsadgok tdmogatasara minden tagallam kijeldlhet egy
vagy — ha jogrendszere Ugy rendelkezik — tobb kézponti hatdsagot.

A tagallam, ha ez igazsagszolgaltatasi rendszere felépitése kdvetkeztében
szlikséges, koOzponti hatdsdgat (hatdségait) bizhatja meg az eurOpai
elfogatoparancsok hatosagi tovabbitasaval és fogadasaval, tovabba az ezekkel
kapcsolatos minden egyéb hivatalos levelezéssel.

Az a tagéllam, amely ¢élni kivan az e cikkben biztositott lehetdségekkel, a
Tanéacs Fotitkarsagahoz eljuttatja az altala kijelolt kozponti hatosagra vagy
kdzponti hatdsadgokra vonatkozo nyilatkozatokat. Ez a nyilatkozat a kibocsato
tagallam minden hatosagara kotelezo.

8. cikk
Az europai elfogatdparancs tartalma és formaja

Az eurdpai elfogatoparancs, a mellékletben szereplé formanyomtatvanynak
megfeleléen az alabbi informaciodkat tartalmazza:

a)  akeresett személy személyazonossaga es allampolgarsaga;

b)  akibocsatd igazsagugyi hatdsdg megnevezése, cime, telefon- és faxszama,
valamint e-mail cime;

c) annak tanusitdsa, hogy az 1. és 2. cikk szerinti végrehajthat6 itélet,
elfogatoparancs vagy mas, azonos joghatallyal biré végrehajthato birosagi
hatarozat all rendelkezésre;

d) a bilincselekmény jellege és jogi mindsitése, kiilondsen figyelemmel a 2.
cikkre;

e) a blincselekmény elkovetése koriilményeinek ismertetése, ezen beliil az
idépont, a hely ¢és a keresett személy bilincselekményben vald
részvételenek modja;

f)  jogerds itélet esetén a kiszabott biintetés, illetve a blincselekményre a
kibocsato tagallam joga szerint eldirt bilintetési tétel;

g) halehetséges, a blincselekmény egyéb kovetkezményei.
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Az europai elfogatoparancsot le kell forditani a végrehajto tagallam hivatalos
nyelvére vagy hivatalos nyelveinek egyikére. E kerethatarozat elfogadasakor
vagy egy késobbi idépontban a Tanacs Fotitkarsdganal letétbe helyezett
nyilatkozatban barmely tagallam Kijelentheti, hogy elfogadja az Eurdpai
Kozossegek intézményeinek egy vagy tobb mas hivatalos nyelven készilt
forditast is.

2. FEJEZET

ATADASI ELJARAS

9. cikk
Az europai elfogatdparancs tovabbitasa

Ha a keresett személy tartdzkodasi helye ismert, a kibocsaté igazsaglgyi
hatésdg az eurdpai elfogatoparancsot kozvetlenil tovabbithatja a végrehajtd
igazsaglgyi hatdsagnak.

A kibocsat6 igazsagugyi hatdsag minden esetben hatarozhat gy, hogy a keresett
személyre nézve a Schengeni Informaciés Rendszerben (SIS) figyelmeztetd
jelzést ad ki.

Az ilyen figyelmeztetd jelzést a kozos allamhatarokon torténd ellendrzések
fokozatos megsziintetésérél 1985. junius 14-i  schengeni megallapodas
végrehajtasarol szold 1990. junius 19-i egyezmény 95. cikke rendelkezéseinek
megfeleléen adjdk ki. A Schengeni Informaciés Rendszerben kiadott
figyelmeztetd jelzés, amelyhez csatoljadk a 8. cikk (1) bekezdésében eldirt
adatokat, egyenértékii az eurdpai elfogatoparanccsal.

Amig a SIS alkalmassa valik a 8. cikkben leirt 6sszes informéacié tovabbitasara,
a figyelmeztetd jelzés az europai elfogatoparanccsal atmenetileg egyenértékii
mindaddig, amig az eredeti megfeleld formadban meg nem érkezik a végrehajtd
igazsagligyi hatésaghoz.

10. cikk
Az eurdpai elfogatdéparancs tovabbitasanak modja

Ha a kibocsato igazsagiigyi hatésag szamara nem ismert az illetékes végrehajto
igazsagugyi hatosag, akkor elvégzi a sziikséges kutatast — kiilondsen az Eurdpai
Igazsagiigyi Halézat® kapcsolattartasi pontjain keresztiil —, hogy a végrehajtd
tagallamtdl megszerezze ezt az informaciot.

Ha a kibocsatd igazsagugyi hatdésag azt kivanja, a tovabbitdas az Eurodpai
Igazsagugyi Halozat biztonsagos tavkozlesi rendszerén keresztil is térténhet.
Ha nincs lehetdség a SIS igénybevételére, a kibocsatd igazsagiligyi hatosag az

eurdpai elfogatoparancs tovabbitasdhoz igenybe veheti az Interpol szolgéalatait
is.

A Tanacs 98/428/IB egyiittes fellépése (1998. junius 29.) az Eurdpai lgazsagigyi Halézat
létrehozasarol (HL L 191., 1998.7.7., 4. 0.).
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A Kkibocsatd igazsaglgyi hatésag barmely olyan biztonsagos eszkozzel
tovabbithatja az eurdpai elfogatdparancsot, amely alkalmas irasbeli valtozat
készitésére azzal a feltétellel, hogy hitelességének megéllapitasa a végrehajto
tagdllam szamara lehetséges legyen.

Az eurOpai elfogatoparancs végrehajtasahoz szlikséges barmilyen irat
tovabbitasaval vagy hitelességével kapcsolatos 0sszes nehézséget az érintett
igazsaglgyi hatosagok kodzvetlenil, vagy adott esetben a tagallamok kozponti
hatdségainak bevonasaval haritjak el.

Ha az a hatdsdg, amelyhez az eurOpai elfogatoparancsot megérkezik, nem
illetékes annak alapjan eljarni, hivatalbdl tovabbitja az eurdpai
elfogatoparancsot tagallamanak illetékes hatdsagahoz, és errdl tdjékoztatja a
kibocsato igazsagugyi hatésagot.

11. cikk
A keresett személy jogai

Ha egy keresett személyt elfognak, az illetekes végrehajto igazsaglgyi hatdsag
nemzeti jogdval Osszhangban tajékoztatja ezt a személyt az eurdpai
elfogatoparancsrél és annak tartalmarol, valamint arrol is, hogy beleegyezhet a
kibocsato igazsagiigyi hatosagnak torténd atadasaba.

Az eurdpai elfogatdparancs végrehajtasa erdekében elfogott keresett személynek
jogéban all, hogy a végrehajto tagallam nemzeti joga szerint védot és tolmacsot
vegyen igénybe.

12. cikk
A szemely fogva tartasa

Ha egy személyt eurdpai elfogatdparancs alapjan fognak el, a végrehajt6 igazsaglgyi
hatésag dont arrél, hogy a keresett személyt a végrehajté tagallam jogaval 6sszhangban
tovabbra is fogva tartjdk-e. A végrehajto tagallam belsé joganak megfelel6en a személyt
ideiglenesen barmikor szabadon lehet bocsatani, feltéve hogy ezen tagallam illetékes
hatésaga minden sziikségesnek itélt intézkedést megtesz a keresett személy szokésének
megakadalyozasa érdekeben.

1)

(@)

13. cikk
Beleegyezés az atadasba

Ha az elfogott személy eldadja, hogy az 4tadasdba beleegyezik, e
beleegyezésérdl, és ha szikséges, a 27. cikk (2) bekezdéseben emlitett
specialitas szabalya alkalmazéasanak jogardl valo kifejezett lemondasrél a
végrehajtd igazsagiigyi hatdsag elott, a végrehajtdo tagallam belsd jogaval
6sszhangban kell nyilatkoznia.

Minden tagallam megteszi a szlikséges intézkedeéseket annak erdekében, hogy a
beleegyezés és adott esetben az (1) bekezdésben emlitett lemondas olyan
feltételek kozott torténjen, amelyekbdl kitlinik, hogy az érintett személy
onkéntesen és a kovetkezmények teljes tudatidban tette meg nyilatkozatat. E
célbol a keresett személynek jogaban all védot igénybe venni.
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(3)

(4)

A beleegyezést és adott esetben az (1) bekezdésben emlitett lemondast a
végrehajtd tagallam belsd jogaban eldirt eljardsnak megfeleléen hivatalosan
jegyzokonyvbe veszik.

A beleegyezés elvben nem vonhato vissza. Barmely tagallam el6irhatja, hogy a
beleegyezés, ¢€s adott esetben a lemondas, a belsd joga szerint alkalmazando
szabalyokkal 6sszhangban visszavonhat6. Ebben az esetben a beleegyezes
datuma es visszavonasanak datuma kozotti idoszakot a 17. cikkben
meghatarozott hataridék szamitdsakor nem veszik figyelembe. Az a tagallam,
amely ¢lni kivan ezzel a Ilehetdséggel, e kerethatarozat elfogadasakor
tajékoztatja err6l a Tanacs Fotitkarsagat, és kozli azokat a szabalyokat, amelyek
szerint a beleegyezés visszavonhato, valamint azok esetleges modositasait.

14. cikk
A keresett személy kihallgatasa

Ha az elfogott személy nem egyezik bele a 13. cikk szerinti atadasaba, joga van ahhoz,
hogy a végrehajtd igazsagiigyi hatdésag a vegrehajtd tagallam nemzeti joga szerint
kihallgassa.

1)
)

(3)

(1)

15. cikk
Hatarozat az atadasrol

Az érintett személy atadasardl az e kerethatarozatban eldirt hataridokon beliil és
feltételek mellett a végrehajto igazsagugyi hatésag hataroz.

Ha a végrehajtd igazsagugyi hatésag ugy itéli meg, hogy a kibocsaté tagallam
altal kozolt informécidk nem elégségesek ahhoz, hogy az atadas kérdésében
hatarozzon, kéri, hogy a sziikséges kiegészitd informacidkat, kiilondsen a 3-5.
cikkre, valamint a 8. cikkre tekintettel, soron Kiviil bocsassak a rendelkezésére,
és a 17. cikkben eloirt hataridok betartasat szem el6tt tartva hataridot szabhat
ezek kézhezvételére.

A kibocsatd igazsagugyi hatosdg barmilyen tovabbi hasznos informéaciot
barmikor megkuldhet a végrehajtd igazsagugyi hatésagnak.

16. cikk
Hatarozat tobb megkeresés esetén

Ha egyazon személy ellen két vagy tobb tagallam bocsatott ki eurdpai
elfogatoparancsot, a végrehajté igazsaglgyi hatésag az 0Osszes korilmény
mérlegelésével donti el, hogy melyik eurdpai elfogatoparancsot hajtja végre;
ezen koriilmények kozé tartozik kiillondsen a blincselekmény sulya és elkdvetési
helye, az eurdpai elfogatdparancsok kibocsatasanak idépontja, valamint az, hogy
az elfogatoparancsot biintetéeljaras lefolytatasa vagy szabadsagvesztés-blntetés,
illetve szabadsagelvonassal jard intézkedés végrehajtasa céljabdl bocsatottak-e
Ki.
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A végrehajtd igazsagugyi hatésag az (1) bekezdeésben emlitett hatarozathoz
kikérheti az Eurojust™ véleményét.

Amennyiben egy eurdpai elfogatdparancs és egy harmadik orszag kiadatasi
kérelme (tkozik, a végrehajto tagallam illetékes hatdsaga az sszes korilmény,
kilénosen az (1) bekezdésben és az alkalmazandd egyezményben vagy
megallapodasban foglalt feltételek mérlegelésével donti el, hogy az eurdpai
elfogatoparancsnak vagy a kiadatasi kérelemnek ad-e elsébbséget.

Ez a cikk nem ¢érinti a tagallamoknak a Nemzetkozi Biintetdbirosag
alapokmanyabol eredd kotelezettségeit.

17. cikk

Az europai elfogatoparancs végrehajtasara iranyado hataridok és szabalyok

Az europai elfogatoparancsot soron Kivil intézik és hajtjak végre.

Amennyiben a keresett személy beleegyezik Aatadasaba, az eurdpai
elfogatdparancs végrehajtasarél szO0l6 végleges hatérozatot a beleegyezést
kovetd 10 napon beliil kell meghozni.

Egyéb esetekben az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasardl szolo végleges
hatarozatot a keresett személy elfogéasat kovetd 60 napon beliil kell meghozni.

Ha egyedi esetekben az eurdpai elfogatoparancs a (2) vagy a (3) bekezdésben
el6irt hataridén beliil nem hajthatd végre, a vegrehajtd igazsagigyi hatdsag a
késedelem okainak kozlése mellett haladéktalanul tajékoztatja errdl a kibocsatod
igazsagligyi hatosdgot. Ilyen esetekben a hataridd tovabbi 30 nappal
meghosszabbithato.

Mindaddig, amig a végrehajté igazsagigyi hatdsag az eurdpai elfogatdparancs
veégrehajtasarol nem hozta meg végleges hatarozatat, gondoskodik arrol, hogy a

személy tényleges atadasahoz szilkséges lényeges feltételek tovabbra is
biztositva legyenek.

Az eurdpai elfogatdparancs végrehajtasanak megtagadasat indokolni kell.

Ha kivételes koriilmények folytan egy tagallam nem tudja betartani az e cikkben
eldirt hataridoket, a késedelem okainak kozlése mellett tdjékoztatja errél az
Eurojustot. Az a tagéallam tovabba, amely egy maésik tagallam részérél az
eurdpai elfogatoparancsok végrehajtasaban ismételt késedelmet tapasztal, e
kerethatarozat végrehajtasanak tagéallami szintli értékelése céljabol tajékoztatja
errdl a Tanacsot.

18. cikk
A hatarozat meghozatala elotti allapot

Ha az eurodpai elfogatoparancsot biintetdeljaras lefolytatasa céljabol bocsatottak
ki, a vegrehajtd igazsagugyi hatosagnak hozza kell jarulnia, hogy:

a)  akeresett személyt a 19. cikk szerint kihallgassak; vagy
b)  akeresett személyt ideiglenesen atadjak.

10

A Tanacs 2002/187/1B hatarozata (2002. februar 28.) az Eurojust létrehozasar6l a sulyos
blincselekmények elleni kiizdelem meger6sitése céljabol (HL L 63.,2002.3.6., 1. 0.).
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(2) Az ideiglenes atadas feltételeit és idOtartamat a kibocsatd és a végrehajtd
igazsagugyi hatosag kozotti kdlcsénds megallapodasban hatarozzak meg.

(3) Ideiglenes atadas esetén az ¢érintett személynek lehetévé kell tenni, hogy
visszatérjen a végrehajto tagallamba, és ott részt vegyen az 6t érint6, az atadasi
eljaras keretében folytatott birosagi targyalasokon.

19. cikk
A személy kihallgatasa a hatarozat meghozatala elott

1) A keresett személyt igazsagiigyi hatdsag hallgatja ki egy, a megkeresd birdsag
tagallamanak joga szerint kijeldlt masik személy segitségével.

(2) A Keresett személyt a végrehajto tagallam joganak, valamint a kibocsato és a
végrehajtod igazsagugyi hatosag kozotti kozos megallapodasban meghatarozott
feltételeknek megfelel6en hallgatjak ki.

(3) E cikk és a meghatarozott feltételek szabalyszer(i alkalmazasanak biztositasa
érdekében az illetékes végrehajto igazsagugyi hatdsag megbizhatja tagallaméanak
egy masik igazsagugyi hatdsagat, hogy vegyen részt a keresett szemeély
kihallgatasaban.

20. cikk
Kivaltsagok és mentességek

1) Ha a keresett személyt kivaltsag, vagy a joghatdsag, illetve a végrehajtas aldli
mentesség illeti meg a végrehajtod tagallamban, a 17. cikkben emlitett hataridok
csak akkor kezdddnek meg €s attol a naptdl szdmitandok, amelyen a végrehajtd
igazsagugyi hatdsdg tajékoztatdst kap a kivaltsag vagy a mentesség
felfiiggesztésének tényérol.

A végrehajtd tagallam gondoskodik arrdl, hogy a tényleges &atadas Iényeges
feltételei biztositottak legyenek, amint a személyt ilyen Kivaltsag vagy a
mentesség tobbé nem illeti meg.

(2) Amennyiben a kivaltsag vagy a mentesség felfiggesztése a vegrehajto tagallam
valamelyik hatdsaganak hataskorébe tartozik, a végrehajtd igazsagigyi hatosag
haladéktalanul ilyen iranyd megkeresessel fordul hozza. Amennyiben a
kivaltsag vagy mentesség felfliiggesztése egy masik allam vagy valamely
nemzetk6zi szervezet hataskorébe tartozik, az ilyen iranyu megkeresest a
kibocsato igazsagiigyi hatosag terjeszti eld.

21. cikk
Verseng6 nemzetkozi kotelezettségek

Ez a kerethatarozat nem érinti a végrehajto tagallam kotelezettségeit abban az esetben, ha
a keresett személyt harmadik allambol adtak ki az adott tagallamnak, és ezt a személyt a
kiadatas alapjaul szolgalo megallapodas specialitds szabalyara vonatkozo rendelkezései
védik. A végrehajtd tagallam minden sziikséges intézkedést megtesz, hogy
haladéktalanul beszerezze a keresett személyt kiadé harmadik allam hozzajarulasat a
személy atadasahoz az eurdpai elfogatdparancsot kibocsatd tagallamnak. A 17. cikkben
emlitett hataridoket csak a specialitds szabalya alkalmazasa megszintének napjatol kell
szamitani. A keresett személyt kiado allam hatarozatanak meghozataldig a végrehajto
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tagallam gondoskodik arrdl, hogy a tényleges atadas lényeges feltételei tovabbra is
biztositottak legyenek.

22. cikk

Ertesités a hatarozatrol

A végrehajtd igazsaglgyi hatésadg haladéktalanul értesiti a kibocsatd igazsagugyi
hatésdgot az eurdpai elfogatoparancsban foglalt megkeresés teljesitésére vagy
megtagadasara vonatkozo hatarozatarol.

1)

2)

3)

(4)

(5)

1)

(2)

23. cikk
A személy atadasanak hatérideje

A keresett személyt a lehetd leghamarabb — az érintett hatdsdgok megallapodasa
szerinti id6pontban — atadjak.

A személyt legkésObb az eurdpai elfogatdoparancs végrehajtasarol szold végleges
hatarozatot kovetd 10 napon beliil at kell adni.

Ha a keresett személy atadasa a (2) bekezdésben eldirt hataridon belil a
tagallamok barmelyikének hatokorén kiviil esd elharithatatlan akadaly miatt
nem lehetséges, a végrehajtd és a kibocsato igazsagligyi hatdsag haladéktalanul
felveszi a kapcsolatot és 11j atadasi idépontban egyeznek meg. Ebben az esetben
az atadasra az e megallapodas szerinti 0j idopontot kovetd 10 napon beliil keriil
sor.

Az 4tadas kivételesen ideiglenesen felfliggeszthetd sulyos emberiességi
okokbol, példaul akkor, ha megalapozottan feltételezhetd, hogy a végrehajtasa
nyilvanvaldéan veszélyeztetné a keresett személy életét vagy egészségét. Az
europai elfogatoparancsot végre kell hajtani, amint ezek az okok megsziintek. A
végrehajtd igazsagiigyi hatdsag errdl haladéktalanul tijékoztatja a kibocsatod
igazsagiigyi hatosagot, és 0j atadasi idépontban egyeznek meg. Ebben az
esetben az atadasra az e megallapodas szerinti 01j idépontot kovetd 10 napon
beltl kerul sor.

Ha az érintett személy a (2)—(4) bekezdésben emlitett hataridék lejarta utan még
mindig fogva van, szabadon kell bocsatani.

24. cikk
Elhalasztott vagy feltételes atadas

A végrehajtd igazsagigyi hatésag, miutan hatarozott az eurdpai elfogatoparancs
vegrehajtasarol, elhalaszthatja a keresett szemely atadasat annak érdekében,
hogy ellene a vegrehajto tagallamban a biintetdeljarast lefolytathassak, illetve —
ha mar elitélték — hogy a végrehajto tagallamban az eurdpai elfogatoparancsban
emlitett cselekménytdl eltérd egyéb cselekménye miatt kiszabott biintetését
letGlthesse.

Az atadas elhalasztasa helyett a végrehajtd igazsagligyi hatdsag — a végrehajto
és a kibocsatdo igazsaglgyi hatosdg kozotti kdzés megallapodasban
meghatérozott feltételek szerint — ideiglenesen atadhatja a keresett személyt a
kibocsato igazsagugyi hatosdgnak. A megallapodast irdsban kotik meg, és a
feltételek a kibocsato tagallam Gsszes hatdsagara kotelezoek.
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(5)
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25. cikk
Atszallitas
Minden tagallam — kivéve ha a megtagadas lehetéségével ¢l olyan esetekben,
amikor &llampolgéranak vagy lakosanak az atszallitasat kérik szabadsagvesztés-
blintetés vagy szabadsagelvonassal jar0 intézkedés végrehajtasa celjabol —
engedélyezi, hogy a keresett személyt teriiletén atadas céljabol atszallitsak,
feltéve hogy tajékoztatast kapott az alabbiakrol:

a) annak a személynek a személyazonosséga es allampolgarsaga, aki ellen az
eurdpai elfogatdparancsot kibocsatottak;

b)  eurdpai elfogatdparancs megléte;
C) abiincselekmény jellege és jogi mindsitése;

d) a bincselekmény koriilményeinek ismertetése, ideértve annak idépontjat
és helyét is.

Amennyiben a személy, aki ellen biintetdeljaras lefolytatasa céljabol az eurdpai
elfogatoparancsot kibocsatottak, az atszallitasban érintett tagallam allampolgara
vagy lakosa, az atszallitds ahhoz a feltételhez kothetd, hogy a személyt
kihallgatasa utan visszaszallitjak ennek a tagallamnak, annak érdekében, hogy a
kibocsatd tagallamban ellene Kiszabott szabadsagvesztés-blintetést vagy
szabadsagelvonassal jaro intézkedést ott toltse le.

Minden tagallam kijel6li az atszallitas iranti megkeresesek és a sziikséges iratok,
valamint az atszallitasi kérelmekkel kapcsolatos barmely egyéb hivatalos
levelezés atvételére illetékes hatésagot. A tagallamok a Kijeldlt hatdsadg nevét
kozlik a Tanacs Fotitkarsagaval.

Az atszallitas iranti megkeresés és az (1) bekezdésben felsorolt informaciok a
(2) bekezdés szerint kijel6lt hatésaghoz barmilyen, irdsbeli valtozat készitésére
alkalmas eszkozzel tovabbithatok. Az atszallitasban érintett tagallam ugyanilyen
modon kozli hatérozatat.

E kerethatarozat nem alkalmazandé azon 1égi tton torténd atszallitdsok esetén,
ahol nem terveznek kozbenso leszallast. Ha azonban nem tervezett leszallasra
kerul sor, a kibocsato tagallam tovabbitja a (2) bekezdés szerint kijel6lt hatdsag
részére az (1) bekezdésben eldirt informaciokat.

Abban az esetben, ha az atszallitas olyan személyt érint, akit harmadik allam ad
ki egy tagéallamnak, e cikket értelemszeriien kell alkalmazni. Ebben az esetben
kiilondsen az ,,eurdpai elfogatdparancs” kifejezés helyébe a ,kiadatasi kérelem”
kifejezés lép.

3. FEJEZET

AZ ATADAS JOGHATASAI

26. cikk
A végrehajto tagallamban toltott fogva tartas beszamitasa

A kibocsaté tagallam az europai elfogatoparancs végrehajtasabol eredé fogva
tartas teljes idGtartamat beszamitja a kiszabott szabadsagvesztés-bintetés vagy
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szabadsagelvonassal jaré intézkedés kovetkeztében a kibocsatd tagallamban
letdltendd szabadsagvesztés teljes id6tartamaba.

Eveégett a végrehajto igazsaglgyi hatdsag vagy a 7. cikk szerint kijel6lt kozponti
hatdsag az atadas idopontjaban tovabbit a kibocsatod igazsagiigyi hatosagnak a
keresett személy europai elfogatoparancs alapjan tortént fogva tartdsanak
id6tartamara vonatkozé minden informaciot.

27. cikk
Esetleges biintetoeljaras mas bilincselekmények miatt

Barmely tagallam értesitheti a Tanacs Fétitkarsagat arrol, hogy mas, ugyanilyen
értelmii nyilatkozatot tett tagdllamokkal fenntartott kapcsolataiban vélelmezi,
hogy a hozzdjarulasukat adtdk ahhoz, hogy egy személyt az 4atadédsa elott
elkovetett, az atadds alapjaul szolgdldo bilincselekménytdl eltérd masik
blincselekmény miatt bilintetdeljarast inditsanak ellene, elitéljenek, ¢és
szabadsagvesztés-biintetés  vagy  szabadsdgelvonassal jaré  intézkedés
végrehajtasa céljabol fogva tartsanak, amennyiben az adott esetben a vegrehajtd
igazsagugyi hatésag az atadasrol szol6 hatdrozatdban mésképpen nem
rendelkezik.

Az (1) és (3) bekezdésben emlitett esetek kivételével az atadott személy az
atadasa elott elkovetett, az ataddsanak alapjadul szolgald biincselekménytdl
kiilonb6zd egyéb blincselekmény miatt nem indithato ellene biintetdeljaras, nem
itélheto el, és egyéb modon sem foszthatd meg szabadsagatol.

A (2) bekezdés nem alkalmazhat6 az alabbi esetekben:

a) ha a személy a végleges szabadon bocsatasat koveté 45 napon beliil nem
hagyja el annak a tagallamnak a teriiletét, amelynek &tadtak, noha erre
lehetdsége lett volna, vagy elhagyasa utan visszatér oda;

b) ha a bilincselekmény szabadsagvesztés-biintetéssel nem biintethetd vagy
szabadsagelvonassal jaro intézkedéssel nem fenyegetett;

c)  ha a biintet6eljaras nem vezet a személyi szabadsagot korlatozo intézkedes
alkalmazasara,

d) ha a személyt szabadsagelvonassal nem jardé bilntetésnek vagy
intézkedésnek, kiilondsen pénzbiintetésnek vagy azt helyettesitd
intézkedésnek vethetik ala, még akkor sem, ha a bintetés vagy intézkedés
személyi szabadsaganak korlatozasat eredmenyezheti;

e) haaszemély — a 13. cikkel dsszhangban — beleegyezett atadasaba, adott
esetben egyidejlileg lemondott a specialitas szabalyanak alkalmazasarol;

f) ha a személy atadasa utan, az atadasat megelézéen elkovetett
meghatarozott cselekmények vonatkozéasaban Kkifejezetten lemondott a
specialitds szabalyanak alkalmazasdhoz fliz6d6 jogar6l. A lemondo
nyilatkozatot a kibocsatd tagallam illetékes igazsagiligyi hatosagai elott
kell megtenni, és azt az adott allam belsé joganak megfeleléen kell
jegyzOkonyvbe venni. A lemondo nyilatkozatot ugy kell megfogalmazni,
hogy abbol egyértelmiien kitlinjon, hogy azt az érintett személy 6nként és
az abbol adodo kovetkezmények teljes tudatdban tette. E célbol a
személynek jogaban all véddt igénybe venni;
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(4)

1)

(2)

(3)

g) ha a szemelyt atado vegrehajtd igazsagugyi hatésag a (4) bekezdéssel
dsszhangban hozzajarulasat adja.

A hozzajarulés iranti kérelmet a 8. cikk (1) bekezdésében felsorolt informaciok
¢s a 8. cikk (2) bekezdése szerinti forditds kiséretében terjesztik el a végrehajtd
igazsagiligyl hatoésagnak. A hozzajarulast meg kell adni, ha a bilincselekmény,
amelyre vonatkozoan azt kérik, e kerethatarozat rendelkezései szerint
onmagaban is atadasi kotelezettséget von maga utan. A hozzajarulast
a 3. cikkben emlitett okok fennéllasa esetén meg kell tagadni, egyébként csak a
4. cikkben emlitett okok miatt tagadhatdé meg. Az erre vonatkozé hatarozatot
legkésobb a kérelem kézhezvételét kovetd 30 napon belil hozzak meg.

Az 5. cikkben emlitett esetekben a kibocsatd tagallamnak meg kell adnia az ott
eloirt biztositékokat.

28. cikk
Tovabbi atadas vagy kiadatas

Barmely tagéllam értesitheti a Tanacs Fotitkarsagat arrol, hogy mas, ugyanilyen
értelmii nyilatkozatot tett tagallamokkal fenntartott kapcsolataiban vélelmezi,
hogy a hozzajarulasukat adtak ahhoz, hogy egy személyt — az atadasa el6tt
elkovetett biincselekményre tekintettel kibocsatott eurdpai elfogatdparancs
alapjan — mas tagallamnak atadjanak, mint a végrehajté tagallam, amennyiben
az adott esetben a végrehajtd igazsaglgyi hatdésdg az &tadasrol szolo
hatarozataban masképpen nem rendelkezik.

Az eurdpai elfogatoparancs alapjan a kibocsato tagallamnak atadott személy a
végrehajtd tagallam hozzajarulasa nélkiill, az atadasa eldtt elkdvetett
biincselekményre tekintettel kibocsatott eurdpai elfogatOparancs alapjan az
alabbi esetekben atadhat6 a végrehajtd tagallamon kivili mas tagallamnak:

a) ha a keresett személy a végleges szabadon bocsatasat kovetd 45 napon
belil nem hagyja el annak a tagallamnak a terlletét, amelynek atadtak,
noha erre lehetdsége lett volna, vagy elhagyasa utan visszatér oda;

b) ha a keresett személy beleegyezik abba, hogy eurdpai elfogatoparancs
alapjan a végrehajto tagallamtol kiillonbozd masik tagallamnak atadjak. A
lemondd nyilatkozatot a kibocsatdo tagallam illetékes igazsagugyi
hatosdgai eldtt kell megtenni, és azt az adott allam belsé joganak
megfelelden kell jegyzokonyvbe venni. A lemondo nyilatkozatot gy kell
megfogalmazni, hogy abbdl egyértelmiien kitlinjon, hogy azt az érintett
szemeély onkent és az abbol adodo kovetkezmények teljes tudataban tette.
E célbdl a személynek jogaban all védot igénybe venni;

c) ha a keresett szemelyre a 27. cikk (3) bekezdésének a), e), ) és g) pontja
szerint nem vonatkozik a specialitas szabalya.

A veégrehajto igazsagligyi hatosag az alabbi szabalyok szerint jarul hozza a
masik tagallamnak val6 atadashoz:

a) a hozzajarulas iranti kérelmet a 9. cikknek megfeleléen, a 8. cikk
(1) bekezdésében felsorolt informaciok és a 8. cikk (2) bekezdése szerinti
forditas kiséretében terjesztik elo;
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(1)
(@)

b)  a hozzajarulast meg kell adni, ha az alapul szolgald bilincselekmény e
kerethatdrozat rendelkezései szerint Gnmagaban is atadasi kotelezettséget
von maga utan;

C) a hatarozatot legkésébb a kérelem beérkezését kovetd 30 napon beliil
hozzék meg;

d) ahozzajarulést a 3. cikkben felsorolt okok fennallasa esetén megtagadjak,
egyebként pedig csak a 4. cikkben emlitett okok miatt tagadhato meg.

Az 5. cikkben emlitett esetekben a kibocsatd tagallamnak meg kell adnia az ott
eloirt biztositékokat.

Az (1) bekezdés ellenére az eurOpai elfogatoparancs alapjan atadott személy
nem adhaté ki harmadik allamnak azon tagallam illetékes hatésaganak
hozzajarulasa nélkiil, amely Ot atadta. A hozzéjaruldst az adott tagallam a ra
nézve kotelez6 egyezményekkel, valamint bels6 jogaval 6sszhangban adja meg.

29. cikk
Targyak atadasa

A Vvégrehajtd igazsagugyi hatdsdg a kibocsatd igazsaglgyi hatdsag kérelmére
vagy hivatalbol, belsé jogaval Osszhangban lefoglalja ¢és atadja azokat a
targyakat,

a)  amelyek bizonyitékként szolgalhatnak; vagy

b) amelyeket a keresett személy a bilincselekmény eredményeként szerzett
meg.

Az (1) bekezdésben emlitett targyakat akkor is &tadjdk, ha az eurdpai
elfogatoparancsot a keresett személy haldla vagy szokése miatt nem lehet
végrehajtani.

Ha az (1) bekezdésben emlitett targyakat a végrehajto tagallam tertletén le kell
foglalni vagy el kell kobozni, e tagallam — ha a targyakra folyamatban 1év6
biintetéeljarasban sziikség van — ideiglenesen visszatarthatja vagy a
visszaszolgaltatas feltételével atadhatja azokat a kibocsato tagallamnak.

A vegrehajto tagallamnak vagy harmadik személyeknek az (1) bekezdésben
emlitett targyakra vonatkoz6 minden szerzett joga fennmarad. Ha ilyen jogok
allnak fenn, a kibocsato tagallam a biintetéeljaras befejeztével haladéktalanul és
dijmentesen visszaszolgaltatja a targyakat a végrehajto tagallamnak.

30. cikk
Koltségek

Azokat a koltségeket, amelyek a vegrehajtd tagallam teriiletén az eurdpai
elfogatéparancs végrehajtasa soran mertlnek fel, e tagallam viseli.

Minden egyéb koltseget a kibocsato tagallam visel.
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4. FEJEZET

ALTALANOS ES ZARO RENDELKEZESEK

31. cikk
Mas nemzetkozi szerzodésekhez valo viszony

2004. januar 1-jétol — a tagallamok és harmadik allamok viszonylataban torténd
alkalmazasuk sérelme nélkil — ez a kerethatarozat Iép a tagallamok kdzotti
viszonylatban a kiadatds terén alkalmazand6 alabbi egyezmények megfeleld
rendelkezéseinek helyébe:

a) az 1957. december 13-i eurdpai kiadatasi egyezmeény, ennek 1975. oktober
15-1 kiegészitd jegyzOkonyve, 1978. marcius 17-1 masodik kiegészitd
jegyzdkonyve, valamint a terrorizmus visszaszoritasarol szo6lo, 1977.
januar 27-i  eurépai egyezménynek a Kkiadatassal kapcsolatos
rendelkezései;

b) az Eur6pai Kozosségek tagallamai kozotti, a kiadatasi kérelmek
tovabbitasi moddszereinek egyszerisitésérol és korszerlisitésérdl szolo
1989. majus 26-i megallapodas;

c) az Eurdpai Unio tagallamai kozotti egyszertsitett kiadatasi eljarasrol szolo
1995. marcius 10-i egyezmény;

d) az Eurdpai Uni6 tagallamai kdzotti kiadatasrol sz616 1996. szeptember 27-
i egyezmény;

e) a kozos allamhatarokon torténd ellendrzések fokozatos megsziintetésérdl
szold, 1985. juanius 14-i schengeni megallapodas vegrehajtasarol szolo
1990. janius 19-i egyezmény I11. cimének 1V. fejezete.

A tagallamok az e kerethatarozat elfogadasakor hatalyban 1év6 két- vagy
tobboldali megallapodasokat vagy megegyezéseket tovabbra is alkalmazhatjak,
amennyiben ezek lehetdvé teszik e kerethatarozat céljainak kiterjesztését vagy
kibévitését, és hozzajarulnak az olyan személyek atadasaval kapcsolatos
eljarasok tovabbi egyszerisitéséhez és megkonnyitéséhez, akik ellen eurdpai
elfogatoparancsot adtak Ki.

A tagallamok e kerethatarozat hatalybalépését kovetéen két- vagy tébboldald
megallapodasokat vagy megegyezéeseket kéthetnek, amennyiben ezek lehet6vé
teszik e kerethatarozat rendelkezéseinek kiterjesztését vagy kibOvitését, és
hozzajarulnak az olyan személyek atadasaval kapcsolatos eljarasok tovabbi
egyszerusitéséhez és megkonnyitéséhez, akik ellen eurdpai elfogatoparancsot
adtak ki, kiloénosen ha azok a 17. cikkben eldirt hatarid6knél rovidebb
hataridéket hataroznak meg, a 2.cikk (2) bekezdésében megallapitott
bilincselekmények listajat bovitik, a megtagadas 3. és 4. cikkben rogzitett okait
tovabb sziikitik, vagy a 2.cikk (1) vagy (2) bekezdésében meghatarozott
klisz6bot leszallitjak.

A masodik albekezdésben emlitett megallapodasok és megegyezések
semmiképpen sem érinthetik hatrdnyosan az olyan tagallamokkal fennallo
kapcsolatokat, amelyek ezeknek nem részesei.
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A tagallamok az e kerethatarozat hatalybalépését koveté harom honapon beliil
értesitik a Tandcsot és a Bizottsagot, hogy az elsd albekezdésben emlitett
meglévé megallapodasok és megegyezések koziil melyeket kivanjak tovabbra is
alkalmazni.

A tagallamok az alairast koveté harom honapon beliil értesitik a Tanacsot és a
Bizottsagot a masodik albekezdésben emlitett minden Gj megallapodasrél vagy
megegyezeésrol.

Amennyiben az (1) bekezdésben emlitett egyezmények vagy megallapodasok
olyan tagallamok teriiletére vagy olyan terlletekre alkalmazandok, amelyek
kilkapcsolataiért olyan tagéallam felel, amelyre ez a kerethatarozat nem
alkalmazhatd, az ezen teriletek és a tobbi tagallam kozotti kapcsolatokra
valtozatlanul ezek a nemzetkdzi szerz6dések iranyadok.

32. cikk
Atmeneti rendelkezés

A 2004. januar 1. el6tt kézhez vett kiadatasi kérelmeket tovabbra is a kiadatas
terén meglévé nemzetkdzi szerzddések szabdlyozzak. Az ezen idépont utidn
érkezd kérelmekre nézve a tagallamok altal e kerethatarozat szerint elfogadott
szabalyok az iranyadok. Az egyes tagéallamok azonban e Kerethatarozat
elfogadasakor nyilatkozhatnak ugy, hogy végrehajté tagallamként tovabbra is
a2004. januar 1. elétt alkalmazando kiadatdsi rendszer szerint jarnak el az
altaluk meghatarozott idopont elott elkovetett cselekményekre vonatkozd
megkeresesekkel kapcsolatban. Ez nem lehet 2002. augusztus 7-nél késobbi
idépont. A fent emlitett nyilatkozatot az Eurdpai Kozosségek Hivatalos
Lapjaban kozzé kell tenni. A nyilatkozat barmikor visszavonhato.

33. cikk
Ausztriara és Gibraltarra vonatkoz6 rendelkezések

Amig Ausztria nem moddositja az ,,Auslieferungs- und Rechtshilfegesetz”
12. cikkének (1) bekezdését, de legkésébb 2008. december 31-ig, vegrehajto
igazsagugyi hatosadgai szdmara engedélyezheti eurdpai elfogatoparancs
végrehajtasanak megtagadasat, ha a keresett személy osztrak allampolgéar és ha
az europai elfogatoparancs alapjaul szolgalo cselekmény az osztrak jog szerint
nem biintethetd.

Ezt a kerethatarozatot Gibraltarra is alkalmazni kell.

34. cikk
Végrehajtas
A tagallamok megteszik a sziikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy e
kerethatarozatnak 2003. december 31-ig megfeleljenek.

A tagallamok eljuttatjak a Tandcs Fdétitkarsaganak és a Bizottsagnak azoknak a
rendelkezéseknek a szovegét, amelyekkel az e Kkerethatarozatbol fakadd
kotelezettségeket belsd jogukba atiiltették. Ennek sordn az egyes tagallamok
jelezhetik, hogy haladéktalanul alkalmazzak e kerethatarozatot azoknak a
tagallamoknak a viszonylatdban, amelyek ugyanilyen kozlest tettek.
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A Tanacs Fétitkarsaga kozli a tagallamokkal és a Bizottsaggal a 7. cikk
(2) bekezdése, a 8. cikk (2) bekezdése, a 13. cikk (4) bekezdése és a 25. cikk
(2) bekezdése szerint hozza beérkezett informaciokat. A Tanacs Fotitkarsaga az
informéacidkat az Eurdpai Kdzosségek Hivatalos Lapjaban is kozzéteszi.

A Bizottsag a Tanacs Fotitkarsaga altal kozolt informéciok alapjan legkésobb
2004. december 31-ig jelentést nyujt be az Eurdpai Parlamentnek és a
Tandcsnak e Kkerethatarozat alkalmazasarol, szikség esetén jogalkotasi
javaslatok kiséretében.

A Tanacs 2003 masodik felében felllvizsgalja kiléndsen e kerethatarozat
rendelkezéseinek a tagdllamok részérél torténd gyakorlati alkalmazésat,
valamint a Schengeni Informacios Rendszer miikodését.

35. cikk
Hatalybalépés

Ez a kerethatarozat az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjaban vald kihirdetését kovetd
huszadik napon Iép hatalyba.

Kelt Luxembourgban, 2002. junius 13-an.

a Tanacs réeszerol
az elnok
M. RAJOY BREY
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Il. MELLEKLET — Az EEP-KERETHATAROZAT MELLEKLETEBEN
SZEREPLO EEP-FORMANYOMTATVANY

EUROPAI ELFOGATOPARANCS?

Ezt a parancsot az illetékes igazsagligyi hatdésadg bocsatotta ki. Kérem, hogy az alabb
megnevezett személyt biintetdeljaras lefolytatasa vagy szabadsagvesztés-biintetés, illetve
szabadséagelvonassal jaro intézkedés végrehajtasa céljabol fogjak el és adjak at.

(a)

A keresett személy személyazonossagaval kapcsolatos informaciok:

N V. ittt ettt et be e ehe e be e teehaeebeeteeheeabeeabeehteabeeteeheeabeenbeehaeabeebeareeareenre e
ULONEV (ULONEVEK): .ottt sttt ne e ene s
LeANYKOIT NEV, N VAN: .....iiiiiice ettt ettt et e e sreeteeneenreenee e
Alnevek vagy felvett nevek, ha ilyenek VANNAK: ............ccccovvvveieiieiseeeeseeee s
N (=T o TP TR O PR TPRTOPR
ANAMPOIGAISAG: ...veveveeeiceeieeieeee ettt ettt s et nse s
N1 (11 I 16 Lo TSROSO
SZUIBLEST NEIY: ..ottt b et n bbb e renn s
Lakhely €S/Vagy ISMEIt CIM: ....ociiiiecieie ettt sre e e e re e e e

A keresett személy fénykéepe és ujjlenyomatai, ha rendelkezésre allnak és tovabbithatok, vagy
annak a személynek a kapcsolatfelveteli adatai, akivel az ilyen informéacidk vagy egy DNS-
profil megszerzése érdekében fel kell venni a kapcsolatot (amennyiben ezek az adatok
rendelkezésre allnak és tovabbithatdak, de azokat nem mellékelték)

Ezt az elfogatdparancsot — ha ismert, hogy mely allamrdl van sz6 — a végrehajto tagallam valamely

hivatalos nyelvén vagy az ezen allam altal elfogadott valamely nyelven kell kibocsatani, illetve egy
ilyen nyelvre kell leforditani.
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(b) Az elfogatoparancs alapjaul szolgalo hatarozat:
1.  Elfogatoparancs vagy azonos joghataly( birdsagi hatarozat: ..........cccceeeveieiceiviciininannns
Tipus:

(©) A biintetés tartamara vonatkoz6 adatok:

1. A biincselekmény(ek) esetén kiszabhat6 szabadsagvesztés-blintetés vagy
szabadsagelvonassal jard intézkedés maximalis tartama:

2. A kiszabott szabadsagvesztés-blintetés vagy szabadsagelvonassal jaré intézkedés

tartama:
A még letoltendd blintetés idOtartama: ...........coovveririeiiieiicereee e
d) Jelezze, hogy az érintett személyesen jelen volt-e a hatarozat meghozatalat eredményez6
targyalason:

1. [0 Igen, az érintett személyesen jelen volt a hatarozat meghozatalat eredményez6 targyalason.

2. [1 Nem, az érintett nem volt jelen személyesen a hatarozat meghozatalat eredményez6
targyalason.

3. Amennyiben megjel6lte a 2. pontot, adja meg az alabbiak valamelyikének fennallasat:

(1 3.1a. az érintettet személyesen idézték ... -an/-én (év/honap/nap), és ily modon tajékoztattak
annak a targyalasnak a kit(izott id6pontjarol és helyérél, amely a hatarozat meghozataldhoz

vezetett, és tajékoztattak arrol, hogy a hatarozat meghozatalara meg nem
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jelenése eseten is sor kerulhet;

VAGY

[J 3.1b. az érintettet nem idézték személyesen, de mas modon ténylegesen hivatalos
tajékoztatast kapott annak a targyalasnak a kitlizott idopontjara és helyére vonatkozoan,
amely a hatarozat meghozataldhoz vezetett, mégpedig oly mddon, hogy egyértelmiien
megallapitast nyert, hogy a kitlizott targyalasrol tudomast szerzett, és tajékoztattak arrdl,

hogy a hatarozat meghozataldra meg nem jelenése esetén is sor kerulhet;
VAGY

[ 3.2. az érintett személy a kitliz6tt targyalas ismeretében meghatalmazta vagy az
altala valasztott, vagy az allam 4ltal kirendelt jogi képvisel6t arra, hogy a targyalas
soran a védelmét ellassa, és az emlitett jogi képviseld ténylegesen ellatta az érintett

személy védelmét a targyalason;
VAGY

[J 3.3. a hatarozatot ... -an/-én (év/hénap/nap) személyesen kézbesitették az érintett
személynek, ¢és kifejezetten tdjékoztattdk 6t a pertjitashoz vagy fellebbezéshez vald
jogéardl, amely eljarasban joga van részt venni, és amely lehet6vé teszi az ligy jboli érdemi
vizsgalatdt — beleértve az () bizonyitékokat —, és amely az eredeti hatarozat

megvaltoztatdsahoz vezethet, valamint
[az érintett egyértelmiien kijelentette, hogy nem vitatja a hatarozatot,
VAGY
[Ta megallapitott hataridon beliil nem kért perujitast vagy nem fellebbezett;
VAGY
(] 3.4. a hatarozatot személyesen nem kézbesitették az érintett személynek, de

— a hatarozatot az érintettnek az atadast kovetden haladéktalanul, személyesen kezbesiteni

fogjak, valamint

— az érintettet a hatarozat kézbesitésekor kifejezetten tajékoztatjak a perdjitashoz vagy
fellebbezéshez valo jogardl, amely eljarasban joga van részt venni, és amely lehetdvé teszi
az Ugy ujboli érdemi vizsgalatat — beleértve az (j bizonyitékokat —, és amely az eredeti

hatarozat megvaltoztatasahoz vezethet, valamint
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— az ¢érintettet tajékoztatjak arrdl, hogy milyen hataridon beliil kérhet perujitast vagy

fellebbezhet, amely ... nap.

4. Amennyiben megjeldlte a fenti 3.1b., 3.2. vagy 3.3. pontot, adjon tajékoztatast az adott

feltétel teljestilésének mabdjarol:

(e) Biincselekmények:

Ez az elfogatoparancs 6sszesen: .................. blincselekményre vonatkozik.
A blincselekmény(ek) elkovetési koriilményeinek leirasa, ezen beliil annak (azoknak) idépontja, az

elkdvetés helye €s a keresett személy részvételének modja a blincselekmény(ek)ben:

A blincselekmény(ek) jellege és jogi minésitése, valamint az alkalmazand6 torvényi
rendelkezés/jogszabaly:
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O O o o o o

O O

O O oo oo oogoog o o™ O o 0o d

O O O O O

Adott esetben jel6ljon meg az alabbi — a kibocsatd tagallam joga szerint meghatarozott —
biincselekmények kozott egyet vagy tobbet, amely biintetési tételének fels6 hatara a kibocsatd
tagallamban legaldbb haromévi szabadsagvesztés-buntetés vagy szabadsagelvonassal jaro

intézkedés:

blinszervezetben valo részvétel,;

terrorizmus;

emberkereskedelem;

gyermekek szexualis kizsdkmanyolasa és gyermekpornografia;
kabitoszerek és pszichotrop anyagok tiltott kereskedelme;

fegyverek, 18szerek €s robbandanyagok tiltott kereskedelme;

korrupcio;

csaléssal kapcsolatos bilincselekmények, ideértve az Europai Kozosségek pénziigyi érdekeinek
védelmérol szo16 1995. julius 26-i egyezmény értelmében az Eurdpai Kozossegek pénziigyi
érdekeit sért0 csalasokat is;

biincselekményekbdl szarmazo jovedelmek tisztara mosasa;

pénzhamisitas, ideértve az eurd hamisitasat is,

szamitogépes blin6zés;

kornyezettel kapcsolatos biincselekmények, ideértve a veszélyeztetett allatfajok és a
veszélyeztetett ndvényfajok és ndvényfajtak tiltott kereskedelmét is;
segitségnyujtas jogellenes beutazashoz és tartézkodashoz;

szandékos emberdlés, sulyos testi sértés;

emberi szervek és szovetek tiltott kereskedelme;

emberrablas, személyi szabadsagtol valo jogellenes megfosztas és tlszejtés,
rasszizmus ¢€s idegengytilolet;

szervezett lopas vagy fegyveres rablas;

kulturdlis javak — ideértve régiségeket és miitargyakat is — tiltott kereskedelme;
csalas;

zsarolas és védelmi pénz szedése;

termékhamisitas és iparjogvédelmi jog megseértése;

hivatalos okmanyok hamisitasa és azzal val6 kereskedés,

fizetOeszkozok hamisitasa;

hormontartalmt anyagok és mas novekedésserkentdk tiltott kereskedelme;
nukleéris és radioaktiv anyagok tiltott kereskedelme;

lopott gépjarmiivek kereskedelme;

eroszakos kozostilés;
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[0 gyujtogatas;

(1 aNemzetkdzi Biintetobirosag joghatosaga ala tartozo6 biincselekmények;

(1 repllogép/hajé hatalomba keritése;

[]  szabotazs.

I. A fenti |. szakaszban nem emlitett biincselekmény(ek) teljes korti ismertetése:
0] Az ligyre vonatkozo egyéb lényeges koriilmények (nem koételezd informéciok):

(Megjeqgyzés: ide tartozhatnak a teriletenkiviliséggel, az elévilés megszakadasaval és a
biincselekmeény egyéb kovetkezményeivel kapcsolatos megjegyzések.)

() Ez az elfogatoparancs az olyan targyak lefoglalasara és atadasara is kiterjed, amelyek
bizonyitékként szolgalhatnak.

Ez az elfogatdparancs az olyan targyak lefoglalasara és atadasara is kiterjed, amelyeket a
keresett személy a blincselekmény eredményeképpen szerzett meg:

Targy leirasa (és helye) (ha ismert):
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(h)

A bilncselekmény(ek), amelyek ezen elfogatdparancs kibocsatasanak alapjaul szolgaltak,
életfogytig tartd szabadsagvesztés-buntetéssel vagy életfogytig tartd szabadsagelvonassal jard
intézkedéssel biintethetok/életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés vagy életfogytig tartd
szabadséagelvonassal jaro intézkedés kiszabasara vezetett/vezettek:

a kibocsatd tagéillam jogrendszere lehetdséget ad a kiszabott biintetés vagy intézkedés
felulvizsgélatara — kérelemre vagy legkésébb 20 év elteltével — a buntetés vagy intézkedés
veégrehajtasanak felfliggesztese céljabol,

illetve

a kibocsato tagallam jogrendszere lehetdséget ad kegyelem alkalmazasara, amelyre a személy
a kibocsatd tagallam joga vagy gyakorlata szerint jogosult, és amely a bilntetés vagy
intézkedés végrehajtasanak megsziintetését célozza.

Az elfogatoparancsot kibocsatd igazsagligyi hatdsag:

HIVALAI0S BINBVEZESE: .....c.eeieii ettt ettt b et e et e tesbenbeeraeneeneenes
Képviseldjének TEVE? oooeeeeeeeeees e se ettt
BetOItott tiSztSEg (DEOSZLAS/TANG): ...viiveeivieieciecte ettt et e e e sae e re e e e
(01012 TR
O 114U URPRPRRR
Tel.: (0rszaghivoszam) (KOTZETSZAM) (L..) suverruerriieiieiieeitee st ettt st neee s
Fax: (orszaghivoszam) (KOTZESZAM) (...) eeveeeieeiiiieiie ettt
e 0 U SRS SSTRSR

Annak a személynek a kapcsolatfelvételi adatai, akivel az atadashoz szlikséges gyakorlati
teendok ligyében kapcsolatba Kell IEPNI:.......ocvviiiiiiiiiiii e

Amennyiben az elfogatoparancs tovabbitasara es igazgatasi fogadasara kdzponti hatésagot jeloltek

ki:

KOzponti NatOSAg MEGJNEVEZESE: .......ceiieiiieieite ettt b bbb

Tel.: (orszaghivoszam) (KOTZETSZAM) (1..) vverrreerrieiierie e
Fax: (orszaghivoszam) (KOTZEtSZAM) (1..) eeirreeriiiiieiiieiiee sttt
E-MAl e

A kiilonbozé nyelvi valtozatokban szerepeltetni kell az igazsagiligyi hatdsag ,jogositottjara”
torténd utalast.
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A kibocsato igazsagligyi hatosag és/vagy képviseldjének alairasa:

N BV oot ——eeee e e e e e e ——tteeeeeeea e ———teeeeeeeaae e ——eteeeeeeaaane———aaaaeeeaaaan

BetOItott tiSZtSEQ (DEOSZEAS/TANG): ...veeiveeeieie ettt te et e st e e be e sbeesteereesreenee e
] SRR P PRSP

Hivatalos pecsét (amennyiben van ilyen)
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I1l. MELLEKLET - IRANYMUTATAS AZ EEP-
FORMANYOMTATVANY KITOLTESEHEZ

Ezt a parancsot egy illetékes igazsagiigyi hatésag bocsatotta ki. Kérem, hogy az alabb
megnevezett személyt biintetéeljaras lefolytatasa vagy szabadsagvesztés-blntetés, illetve
szabadsagelvonassal jaro intézkedés végrehajtasa céljabol fogjak el és adjak at.

Megjegyzés

Ajanlatos hasznalni az EIH honlapjan talalhat6 EIH Compendium eszkozt az
EEP megszdvegezéséhez. Ezen e-eszkoz hasznalata ugyanolyan konnyd, mint a
Word formatuma formanyomtatvany kitdltése, de tobb modern, hasznos és
felhasznaldbarat elemmel is rendelkezik, mint példaul: az illetékes végrehajto
igazsagiligyi hatosagok kozvetlen beillesztésének lehetdsége az EIH Igazsagiigyi
Atlaszabol; a formanyomtatvany statikus részének a végrehajto tagallam altal
elfogadott nyelv(ek) szerinti azonnali beszerzése; a formanyomtatvany
lementése és e-mailben torténd elkiildése.

Ugyanakkor tanacsos lehet az EIH honlapjarol (az lgazsaglgyi konyvtar
részbol) letdlteni a kibocsatd igazsagiigyi hatdsag (az On sajat) nyelvén a
formanyomtatvanyt, és azt sajat szamitogépén tarolni olyan siirgds esetekre,
amikor a honlap nem hozzéaférheto.

Erdemes tovabba az EIH honlapjardl (az Igazsagiigyi konyvtar részbdl) a
formanyomtatvanyt minden nyelven letdlteni, kuléndsen a tagallamok Altal
gyakrabban elfogadott nyelveken, és a sajat szamitogépén tarolni.

Ha a Word formatumot hasznélja, tltse ki a formanyomtatvanyt sajat nyelvén,
szamitdgep segitségevel (nem kézirdssal). A Compendium hasznalatakor a
formanyomtatvanyt mindig a szdmitogépen kell kitolteni.

Amennyiben egy mez0 nem relevans, irja be, hogy ,,nem alkalmazandd™ vagy
vilagosan, kilon jeldléssel (pl.: —) tiintesse ezt fel. Soha ne t6r6ljon mezoét vagy
valtoztassa meg barmilyen médon az EEP-formanyomtatvanyt.

Amennyiben az EEP tobb biincselekményre is kiterjed, kérjiik, szamozza meg
azokat (1., 2., 3. és igy tovabb), és az EEP egészén keresztil tartsa meg ezt a
szamozast, kiilondsen a b) mezdben.
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a) mezo

A keresett személy azonositasahoz sziikséges informdciok

Megjegyzés:

Kérjik, amennyiben lehetséges, minden rovatot téltson ki.

(a)

A keresett személy személyazonossagaval kapcsolatos informaciok:

Név: Megjegyzés: kotelezo rovat. Tiintesse fel a korabbi hivatalos nevet, amennyiben az
ismert; a nevet eredeti, nemzeti nyelvi valtozatban tiintesse fel, ne forditsa le! Gyozodjon
meg arrol, hogy a sorrend helyes, ne a keresztnevét adja meg vezetéknévkeént, és
kétszeresen ellendrizze, ha két vagy tobb hasonlo (talan eltéré sorrendii vagy kisebb
eltérésekkel irt) névvel rendelkezo személy taldalhato ugyanazon iigyiraton beliil.

Utonév (utonevek): Megjegyzés: kotelezd rovat.
Leanykori név, ha van:

Alnevek vagy felvett nevek, ha ilyenek vannak: Megjegyzés: Tiintesse fel a hamis neveket
is. A ragadvanyneveket, beceneveket zdardjelben tiintesse fel. Amennyiben a személy hamis
személyazonossdgot haszndl, ezt a hamis személyazonossdgot valamennyi rovatban jelolni
kell, ideértve pl. a hamis sziiletési idot és a hamis cimet is.

Nem: Megjegyzés: kotelezo rovat.

Allampolgarsag: Megjegyzés: kitelezd rovat. Tobbes dllampolgdrsdg esetén valamennyit
tiintesse fel.

Sziiletési id0: Megjegyzés: kotelezd rovat.
Sziiletési hely: Megjegyzés: kotelezo rovat, amennyiben az informdcio rendelkezésre dll.

Lakhely és/vagy ismert cim: Megjegyzés: kitelezo rovat, amennyiben az informdcio
rendelkezésre dll.

Amennyiben nem dll rendelkezésre informdcio, irja be, hogy ,,nem ismert”.
A keresett személy altal beszélt nyelv(ek) (ha ismert):

A keresett személy kiilonds ismertetdjelei/leirasa: Megjegyzés: kitelezd rovat, amennyiben
az informdcio rendelkezésre dll. Tiintesse fel azt is, ha a keresett személy veszélyes és/vagy
fegyvert viselhet.

A keresett személy fényképe €s ujjlenyomatai, ha rendelkezésre allnak és tovabbithatok, vagy annak
a személynek a kapcsolatfelvételi adatai, akivel az ilyen informaciok vagy egy DNS-profil
megszerzése érdekében fel kell venni a kapcsolatot (amennyiben ezek az adatok rendelkezésre
allnak és tovabbithatoak, de azokat nem mellékelték) Megjegyzés: Az Interpolon vagy a SIS-en
keresztiil kotelez6 megadni, amennyiben rendelkezésre dll. Ez elengedhetetlen annak biztositdsa
érdekében, hogy a megfeleld személyt fogjak el.

Kétszeresen ellendrizze, ha két vagy tobb hasonlo (talan eltéré sorrendii vagy kisebb eltérésekkel
irt) névvel rendelkezd személy talalhato ugyanazon iigyiraton beliil.
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b) mezo
Az EEP alapjaul szolgdlo hatarozattal kapcsolatos informdciok
Megjegyzés:

A formanyomtatvany az EEP kért céljanak megfeleléen allitandod ki: biintetdeljaras
lefolytatasaval vagy biintetd itéletekkel kapcsolatos tigyekben. A b) mezd az ,,EEP
alapjaul szolgald hatarozat” kifejezést hasznalja, amely az EEP-t0l elkiiloniild birosagi
hatdrozatra utal. A ,,bir6sadgi hatarozat” fogalmaba a tagdllamok azon hatdsagainak
hatérozatai tartoznak, amelyek a biintetd igazsdgszolgaltatast biztositjadk, de a renddri
szervek nem tartoznak ezek kozé. Amennyiben a szabadsagelvonassal jaro intézkedést
eredményez6 hatdrozat példaul az érintett személy tavollétében hozott itéletre modosult,
ugy uj EEP-t kell kibocsatani (az 0j jogcimmel).

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)

- b) 1. Az elfogatoparancs alapjaul szolgalo hatarozat megnevezése (...-an/-én
(év/hoénap/nap) hozott, eldzetes fogva tartas kényszerintézkedését elrendeld
birdsagi vagy birdi végzés). Amennyiben a b) mez6 1. rovata kitoltésre kertiil,
ugy a c¢) mezo 1. rovatat is ki kell tdlteni.

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a blntetés/az érintett személy
tavollétében kiszabott biintetés végrehajtasa).

— b) 1. Amennyiben az EEP kibocsatasara az érintett személyek tavollétében
hozott hatdrozatok kapcsadn keriilt sor, kérjiik nevezze meg a birdsagi
hatarozatot.

— b) 2. Nevezze meg a vonatkozo itéletet vagy dontést, amely ...-4n, -én
(év/honap/nap) emelkedett jogerdre, tiintesse fel az ligyszdmot és a hatarozatot
kibocsato birdsag nevét. Néhany tagallamban amig az itélet nem végrehajthato,
amig fellebbezés lehetséges, az itélet nem jogerds, a b) mezd 1. rovatat indokolt
kit6lteni, NEM pedig a b) mez6 2. rovatat.

Amennyiben a b) mez6 2. rovata kitdltésre keriil, gy a ¢) mez6 2. rovatat is ki
kell tolteni.

(b) Az elfogatdparancs alapjaul szolgéalo hatdrozat:
1.  Elfogatoparancs vagy azonos joghatalyu birosagi hatarozat:

Tipus: Megjegyzés: adja meg a birdsagi végzést vagy egyéb biroi végzést,
meghozatalanak idopontjat és az iigyiratszamot.

2. Végrehajthato itélet: Megjegyzés: amennyiben az itélet végrehajthato, tiintesse fel

jogerdre emelkedésének idopontjat is.

Ugyiratszam: Megjegyzés: jelolje meg az iddpontot, az iigyiratszdmot és a hatdrozat

tipusat. A hivatkozdsokat ne forditsa le.
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c) mezo

A biintetés/szabadsdagvesztés-biintetés tartamdra vonatkozo informdciok

Megjegyzés:

E mez0 célja annak a bejegyzése, hogy az EEP megfelel a biintetési tétel vonatkozasaban
az EEP-kerethatarozat 2. cikke (1) bekezdésében megallapitott kiiszob eldirasanak. A
targyalds el6tti szakaszban ez a minimum alkalmazanddé az elvben kiszabhato
blintetésekre, és amennyiben a biintetés kiszabdsa megtortént, a tényleges biintetés
tartamara. A b) mez6hoz hasonldan, a biintetdeljaras szakaszat figyelembe véve toltse ki
a relevans cikke(ke)t.

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)

c) 1. Tuntesse fel a kiszabhatdé maximalis bilntetési tételt. Kérjik, vegye
figyelembe, hogy az EEP-kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdése értelmében
az eurdpai elfogatdéparancs olyan cselekmények esetén bocsathato ki,
amelyeknél a biintetési tétel felsd hatara legalabb tizenkét havi szabadsagvesztés
vagy szabadsagelvonassal jaro intézkedés. Amennyiben a b) mezd 1. rovata
kitoltésre keriil, gy a ¢) mez6 1. rovatét is ki kell tolteni.

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a blntetés/az érintett személy
tavollétében kiszabott biintetés végrehajtasa).

c)2. Tuntesse fel a  Kiszabott szabadsagvesztés-biintetés  vagy
szabadséagelvonassal jard intézkedés tartamat. Kérjik, vegye figyelembe, hogy
az EEP-kerethatarozat 2. cikkének (1) bekezdése értelmében ha a
szabadséagvesztést kiszabd itéletet vagy a szabadsagelvonassal jaro intézkedést
mar meghoztak, EEP legalabb négy honap iddtartamu biintetésekre bocsathatd
ki. Amennyiben a b) mez6 2. rovata kitdltésre kertiil, iigy a ¢) mez0 2. rovatat is
ki kell tolteni.

c) 2. Adja meg az évek, honapok, napok szamat. Meg kell jegyezni, hogy az
EEP-kerethatarozat nem allapitja meg a még letdltendd biintetés minimumat. Az
EEP kibocsatasanak aranyossagat ajanlott gondosan meérlegelni azokban az
esetekben, amikor a még letdltendd biintetés tartama négy honapnal kevesebb,
ugyanakkor az eredeti biintetés négy honap vagy azt meghaladé id6tartamu volt.

(©

A buntetés tartamara vonatkozo adatok:

1.

A blincselekmény(ek) esetén kiszabhatd szabadsagvesztés-buntetés vagy
szabadsagelvonassal jaro intézkedés maximalis tartama:

A kiszabott szabadsagvesztés-blintetés vagy szabadsagelvondssal jar6d intézkedés
tartama: Megjegyzés: ha a szabadsagvesztést  kiszabo  itéletet vagy a
szabadsagelvondssal jaro intézkedést mar meghoztik, a szabadsagelvondssal jaro
intézkedés hatdarozatlan idétartamu is lehet, pl. életfogytiglani szabadsdgvesztés
vagy pszichidtriai kezelést magdaban foglalo biintetés.

A még letdltendd biintetés idétartama: Megjegyzés: amennyiben a biintetés hatdrozatlan
idotartamu, de legalabb négy honap idotartamu, legalabb négy honap még letiltendd
biintetést jeloljon meg.
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d) mezo

Az érintett személy tavollétében hozott hatdarozatok esetei

d)

Jelezze, hogy az érintett személyesen jelen volt-e a hatarozat meghozatalat eredményez6

targyalason:

1. [J Igen, az érintett személyesen jelen volt a hatdrozat meghozatalat eredményez6 targyaldson.

2. [1 Nem, az érintett nem volt jelen személyesen a hatarozat meghozatalat eredményez6
targyalason.

3. Amennyiben megjeldlte a 2. pontot, adja meg az alabbiak valamelyikének fennéllasat:

[1 3.1a. az érintettet személyesen idézték ... -an/-én (év/honap/nap), és ily modon tajékoztattak

annak a targyalasnak a kittizott idépontjardl €s helyérdl, amely a hatdrozat meghozatalahoz

vezetett, és tajékoztattak arrol, hogy a hatarozat meghozatalara meg nem

jelenése esetén is sor kerilhet;

VAGY

[J 3.1b. az érintettet nem idézték személyesen, de mas moédon ténylegesen hivatalos
tajékoztatast kapott annak a targyalasnak a kitlizott id6pontjara és helyére vonatkozoan,
amely a hatarozat meghozataldhoz vezetett, mégpedig oly modon, hogy egyértelmiien
megallapitast nyert, hogy a kitlizott targyalasrol tudomast szerzett, és tajékoztattak arrol,

hogy a hatarozat meghozatalara meg nem jelenése esetén is sor kertlhet;

VAGY
[] 3.2. az érintett személy a kitlizott targyalas ismeretében meghatalmazta vagy az
altala valasztott, vagy az allam altal kirendelt jogi képvisel6t arra, hogy a targyalas
soran a védelmét ellassa, és az emlitett jogi képviseld ténylegesen ellatta az €rintett

szemeély védelmet a targyalason;
VAGY

(1 3.3. a hatarozatot ... -an/-én (év/honap/nap) személyesen kézbesitették az érintett
személynek, és kifejezetten tdjékoztattak 6t a perljitdshoz vagy fellebbezéshez vald
jogardl, amely eljarasban joga van részt venni, €s amely lehetdvé teszi az tigy 0jboli érdemi
vizsgalatdt — beleértve az (j bizonyitékokat —, és amely az eredeti hatarozat

megvaltoztatasahoz vezethet, valamint

[az érintett egyértelmiien kijelentette, hogy nem vitatja a hatarozatot,
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VAGY
[Ta megallapitott hataridon beliil nem kért perujitast vagy nem fellebbezett;
VAGY
(] 3.4. a hatarozatot személyesen nem kézbesitették az érintett személynek, de

— a hatarozatot az érintettnek az atadast kovetden haladéktalanul, személyesen kézbesiteni

fogjak, valamint

— az erintettet a hatarozat kézbesitésekor kifejezetten tajékoztatjak a perdjitdshoz vagy
fellebbezéshez val6 jogardl, amely eljarasban joga van részt venni, és amely lehet6vé teszi
az Ugy ujbdli érdemi vizsgalatat — beleértve az Uj bizonyitékokat —, és amely az eredeti

hatarozat megvaltoztatasahoz vezethet, valamint

— az ¢érintettet tajékoztatjak arrol, hogy milyen hataridon beliil kérhet perwjitdst vagy

fellebbezhet, amely ... nap.

4. Amennyiben megjeldlte a fenti 3.1b., 3.2. vagy 3.3. pontot, adjon tajékoztatast az adott

feltétel teljestilésének madjarol:
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e) mezd

Az érintett biincselekmények

Megjegyzés:

Annak kérdésében, hogy a blincselekmény azon 32 kategdria egyikébe tartozik-e,
amelyekre nézve a kettds biintethetdség mérlegelése nem alkalmazando, a kibocsatod
igazsagiigyi hatosag dont a biincselekménynek a kibocsatd tagdllam biintetdjogaban
foglalt meghatarozasaval 6sszhangban. Nem sziikséges a nemzeti jogszabaly szovegét az
EEP-be illeszteni vagy ahhoz csatolni. Ezzel elkeriilhetd a jogi szovegek felesleges
forditasa.

Az tigy koriilményeit minden esetben teljes kortien le kell irni, beleértve minden 1ényeges
informaciot, hogy a végrehajtdo tagallamok hatosagai értékelni tudjak a specialitas
szabalyanak alkalmazasat, valamint azt, hogy fennallnak-e végrehajtas megtagadasi okok
— mint példaul a ne bis in idem elve és az eléviilés —.

Targyalas elétti és targyalas utani szakasz

Adja meg az érintett biincselekmények szamat.

- Ez alljon 6sszhangban a leirtakkal.

— Kérjiik, vegye  figyelembe a  kézikbnyvnek a  jarulékos
blincselekményekrdl szold észrevételeit, amikor arrdl dont, hogy ezeket
belefoglalja vagy sem (2.3. szakasz).

Adjon pontos magyarézatot az EEP-t indokolé tényallasrol:
- Osszpontositson az atadand6 személyre vonatkozd tényekre.

— Mindig az e célbdl sziikséges tényeket ismertesse (a felelés személy, a
részvétel vagy a végrehajtas mértéke, hely, id6, mennyiség, eszkdzok,
ebbdl eredd karok vagy sériilések, szandék vagy cél, nyereség stb.).

— A ténydllas leirasanak kizarolag egy rovid dsszefoglaldbdl kell allnia, és
nem az egész tigyirat teljes, tébboldalas atiratabdl. Osszetettebb esetekben
azonban, kuldndsen, amikor kettds biintethet6ség esete all fenn (a fel nem
sorolt  bilincselekménynél), a  tényallas f6bb  vonatkozdsainak
dokumentalasa érdekében hosszabb leirdsra lehet sziikség. Ezekben az
esetekben a leirasba foglalja bele a végrehajto igazsaglgyi hatdsag altal az
EEP-re vonatkozoan hozandd hatarozathoz elengedhetetlen adatokat,
kilénésen a  végrehajtds megtagadasa lehetséges  indokainak
meghatarozasa érdekében vagy a specialitds szabalya alkalmazésanak
céljabol.

— Tobb blincselekmény esetén, amennyiben lehetséges, ugy irja le a
tényeket, hogy a leirds 6sszhangban legyen a megfeleld jogi mindsitéssel.

- Hasznaljon révid, egyszerii, konnyen lefordithato mondatokat.

— Egy rovid leiras hasznos lehet a figyelmeztet jelzések SIS-be valo,
SIRENE nemzeti iroda altali bevitele tekinteteben is.

Tiintesse fel a bilincselekmény jogi mingsitését (a biintetdjog mely
rendelkezését sérti). Ugyanakkor a jogi szovegeket nem kell az EEP-hez adni.
Ez csak felesleges forditast eredményezne.
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Ha a kibocsatd igazsagiigyi hatdésag a bilincselekményt az aldbbi 32
bilincselekményt tartalmazo listan szereplok kozé tartozonak itéli, és a biintetési
tétel felsé hatara legalabb haromévi szabadsagvesztés vagy szabadsagelvonassal
jar6 intézkedés, jeldlje be a megfeleld mezot a listan.

Lehetdség szerint személyenként egy EEP-formanyomtatvany hasznélata
javasolt. Amennyiben az tobb blincselekményt tartalmaz, vildgosan fel kell
tiintetni (pl. a blncselekmények megszdmozasaval: 1. biincselekmény, 2.
blincselekmény, 3. blincselekmény stb.), hogy melyik jelolés melyik
biincselekményre vonatkozik (lasd kiilondsen a b) mezében). Ugyeljen arra,
hogy a SIS-rendszer csak egy letartoztatdsra vonatkozo figyelmeztetd jelzés
bevitelét engedélyezi. Ugyanakkor letartdztatdsra vonatkozo figyelmeztetd
jelzésenként egynél tobb EEP-t is be lehet vinni.

Amennyiben ugyanaz az orszag egy személyre vonatkozoan tobb EEP-t is
kibocsat, ezek egymassal parhuzamosan, nem egymast kizdroként kezelenddk.
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(e) Biincselekmények:

Ez az elfogatoparancs 0sszesen: .................. blincselekményre vonatkozik.

A biincselekmény(ek) elkdvetési koriilményeinek leirdsa, ezen beliil annak (azoknak) idépontja, az
elkovetés helye és a keresett személy részvételének modja a blincselekmény(ek)ben: Megjegyzes:
az egyértelmiiség kedvéért, ha példaul 3 biincselekményrdl van sz0, azokat 1-es, 2-es és 3-as
sorszammal kell ellatni. Hasznaljon révid mondatokat, ugyanakkor adjon teljes leirast a
tényallasrdl. Kérjuk, fogalmazzon pontosan.

A biincselekmény(ek) jellege és jogi mindsitése, valamint az alkalmazandd torvényi
rendelkezés/jogszabaly:

Megjegyzés: tiintesse fel a biincselekmény jogi mindsitését, és hatirozza meg, hogy ag
alkalmazand6 nemzeti jog mely rendelkezését sérti.

I.  Adott esetben jel6ljon meg az alabbi — a kibocsato tagallam joga szerint meghatarozott —
blincselekmények kozott egyet vagy tobbet, amely biintetési tételének felsd hatéra a
kibocsato tagallamban legalabb haromévi szabadsagvesztés-biintetés vagy
szabadsagelvonassal jar6 intézkedés:

o biinszervezetben valo részvétel;

o terrorizmus;

o emberkereskedelem;

o gyermekek szexualis kizsdkmanyolésa és gyermekpornografia;
o kabitoszerek €s pszichotrop anyagok tiltott kereskedelme;

o fegyverek, 18szerek és robbandanyagok tiltott kereskedelme;

o korrupcio;

o csalassal kapcsolatos biincselekmények, ideértve az Eurdpai Kozosségek pénziigyi
érdekeinek védelmérdl szold 1995. jalius 26-1 egyezmény értelmében az Eurodpai
Kozosségek pénziigyi érdekeit sértd csaldsokat is;

o bilincselekményekbdl szarmazo jovedelmek tisztdra mosasa;
o pénzhamisitas, ideértve az eurd hamisitasat is;
o szamitogépes blindzeEs;

o kornyezettel kapcsolatos bilincselekmények, ideértve a veszélyeztetett allatfajok és a
veszélyeztetett ndvényfajok és novényfajtak tiltott kereskedelmét is;

o segitségnyujtas jogellenes beutazashoz és tartézkodashoz;
o szandékos emberolés, sulyos testi sértés;
o emberi szervek és szovetek tiltott kereskedelme;

o emberrablas, személyi szabadsagtol valo jogellenes megfosztas €s taszejtés;
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rasszizmus ¢€s idegengytldlet;

szervezett lopas vagy fegyveres rablas;

kulturalis javak — ideértve régiségeket és miitdrgyakat is — tiltott kereskedelme;
csalas;

zsarolas és védelmi pénz szedése;

termékhamisitas és iparjogvédelmi jog megsértése;

hivatalos okmanyok hamisitasa és azzal valo kereskedés;

fizetéeszkdzok hamisitasa;

hormontartalmu anyagok €s mas novekedésserkentok tiltott kereskedelme;
nuklearis és radioaktiv anyagok tiltott kereskedelme;

lopott gépjarmiivek kereskedelme;

er0szakos k6zostiilés;

gyujtogatas;

a Nemzetk6zi Biintetdbirdsag joghatdsaga ala tartozo biincselekmények;
repiilégép/hajé hatalomba keritése;

szabotazs.

A fenti I. szakaszban nem emlitett biincselekmény(ek) teljes korti ismertetése: Megjegyzés:
Az e) mezd alatt mar feltiintetetteket ne ismételjék meg a Il. szakaszban. A teljes korii
leirason tul a nemzeti jogszabdlyra vonatkozo tajékoztatdas nem sziikséges.

Amennyiben a kéralmények leirasa fentebb megtortént, agy ne ismételje meg azokat. Ne illesszen
be jogi szovegeket, ha a kiriilmények fentebb egyértelmiien meg vannak hatdrozva; ezt a mezot
kizardlag a kettos biintethetoség esetén haszndlja, amennyiben a fent emlitetteken kiviil tovabbi
részleteket kell megadnia a koviilményekrdl. A kettds biintethetdség megvizsgaldsahoz a bironak
nem szukséges a jogi szOveg, csak az Ugy pontos kortlményeinek ismerete, bar néhany
joghatdsag kéri a jogi sz6veg masolatat.
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f) mezo

Az Ugyre vonatkozé egyéb 1ényeges korilmenyek (nem kotelezd informdciok):

Megjegyzés:

Ezt a mez6t nem kell kitdltenie.

Ide

kerulhetnek a tertletenkiviliséggel, az elévilées megszakadasaval és a

biincselekmény egyéb kovetkezményeivel kapcsolatos megjegyzések. Altalaban nem
szilkséges az elévulés megszakadasanak feltiintetése, amennyiben azonban a
blincselekmény elkovetésére régen kerllt sor, ez hasznos lehet.

Ez olyan esetekben is alkalmazhat6, amikor az EEP végrehajtasa soran kilonleges
korulmények vérhatoak, és - a kozvetlen kommunikacio lehet6ségei ellenére — a tovabbi
informéacidkkal az EEP végrehajtasat meg lehet konnyiteni, példaul:

a harmadik felekkel az elfogést kovetd érintkezéssel kapcsolatos korlatozasokra
vonatkoz6 megjegyzések, illetve annak jelzése, ha fennall a bizonyitékok
megsemmisitésének vagy az Ujboli jogsértésnek a kockézata.

Azon korilmények megjelélése, amelyek a 2008/909/IB kerethatarozat
értelmében valosziniivé teszik, hogy a keresett személy olyan helyzetben van,
hogy utébb az EEP-kerethatarozat 5. cikkének (3) bekezdése alapjan a
végrehajto tagdllamba a lehetséges szabadsagvesztés letoltésére atszallithatd
legyen (mint példaul lakéhely, munkahely, csaladi kapcsolatok stb. a végrehajto
tagallamban).

Az EEP-kerethatarozat 27.cikkének (4) bekezdése alapjan sziikséges
hozzéjarulas megkérése.

Igazsagiigyi egyiittmiikodésre vonatkozo mas megkeresések — példaul eurdpai
nyomozasi hatarozat —, amelyeket parhuzamosan kell végrehajtani.

Mas eurdpai elfogadoparancsokkal valo kapcsolat.

A kibocsato igazsaglgyi hatdsdgok kozotti, a parhuzamos EEP-kre vonatkozé
megallapodasok, hogy a vegrehajté igazsagugyi hatésag azonnal tudomast
szerezzen ezekrdl, és modjaban alljon azokat figyelembe venni, kiilondsen az
Eurojust koordinacids értekezletein elért megallapodasokat.

A 2013/48/EU iranyelvvel 6sszhangban tajékoztatas a kibocsatd tagallambeli
tigyvédrol, aki a végrehajto tagallambeli ligyvédet segitheti (megbizott Ggyvéd
vagy hivatalbol kirendelt védo).

A 2009/829/1B kerethatarozat 22. cikkével 6sszhangban barmely koréabbi

felugyeleti intézkedésre vonatkozd informacié (a fellgyeleti intézkedések
megsertése).

f)

Az ligyre vonatkoz6 egyéb lényeges koriilmények (nem kdtelezd informéciok):

(Megjegyzés: ide tartozhatnak a teriiletenkiviiliséggel, az eléviilées megszakadasdaval és a

biincselekmény egyéb kovetkezményeivel kapcsolatos megjegyzések.)
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g) mezd
Lefoglalas
Megjegyzés:
Targyalas elétti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetdeljaras lefolytatasa)

- Adjon rovid leirast a keresett targyrol (pl. mobiltelefon, laptop, tablagép,
fegyver, személyazonositd igazolvany, uti okmany stb.). Amennyiben nincs
sziikség ilyenfajta egyiittmiikddésre, irja azt, hogy ,,nem alkalmazando”.

- Példaul irja le a lefoglalando fegyvert.

- Minden rendelkezésre all6 informaciot adjon meg egy kulénalld eurdpai
nyomozasi hatdrozatra vagy biztositasi intézkedést elrendelé hatarozatra
vonatkozdan.

— A g) mezd nem vonatkozik a ,személyes hasznalati targyakra”; tiintesse fel
azokat a targyakat, amelyekre bizonyitékként lehet hivatkozni, pl. laptop,
személyes okmanyok vagy mobiltelefonok, annak érdekében, hogy a targyak
lefoglalasa lehetséges legyen.

(g) Ez az elfogatoparancs az olyan targyak lefoglalasara és atadasara is kiterjed, amelyek
bizonyitékként szolgalhatnak.

Ez az elfogatoparancs az olyan targyak lefoglalasara és atadéasara is kiterjed, amelyeket a
keresett személy a biincselekmény eredményeképpen szerzett meg:

Targy leirasa (és helye) (ha ismert):
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h) mezo
Megjegyzés:

A franciabekezdések négyzetekre modosultak — jel6lje be a megfelelét. Amennyiben a
Jjog az életfogytig tartd biintetést nem teszi lehetove, irja be, hogy ,,nem alkalmazando”.

Targyalas elotti szakasz (az EEP kibocsatasanak célja biintetoeljaras lefolytatasa)
— Jeldlje be a négyzetet, ha alkalmazando.

Targyalas utani szakasz (az EEP kibocsatasanak célja a blntetés/az érintett személy
tavollétében kiszabott biintetés végrehajtasa).

— Jelolje be a négyzetet, ha alkalmazando.

(h) A bincselekmény(ek), amelyek ezen elfogatoparancs kibocsatdsanak alapjaul szolgaltak,
¢letfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetéssel vagy ¢életfogytig tarté szabadsagelvonassal jaro
intézkedéssel biintethetdk/életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés vagy életfogytig tartd
szabadsagelvonassal jard intézkedés kiszabasara vezetett/vezettek:

[ a kibocsato tagallam jogrendszere lehetdséget ad a kiszabott biintetés vagy intézkedés
feliilvizsgalatara — kérelemre vagy legkésdbb 20 év elteltével — a biintetés vagy
intézkedés végrehajtasanak felfliggesztése céljabol,

¢s/vagy

[ a kibocsato tagéallam jogrendszere lehetdséget ad kegyelem alkalmazasara, amelyre a
személy a kibocsato tagallam joga vagy gyakorlata szerint jogosult, és amely a biintetés
vagy intézkedés végrehajtasanak megsziintetését célozza.
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i) mezo

A kibocsato igazsagugyi hatésagra vonatkozo informaciok

Megjegyzés:

Képviseldjének neve: a kiillonb6zd nyelvi valtozatokban szerepeltetni kell az
igazsagiligyi hatosag ,,jogositottjara” torténd utalast.

irja be a kibocsatd igazsaguigyi hatosag cimét.

Adja meg a kibocsatd igazsagugyi hatdsdg telefonszamat/faxszamat/e-mail-
cimét, amelyen a hatosag lehetdleg napi 24 6raban elérhetd.

Elérhetoség gyakorlati teendOk céljara: Lehetdség szerint tiintesse fel egy
relevans idegennyelv-ismerettel rendelkez6 igazsagiligyi tisztviselé nevét és
elérhetdségi adatait.

1) Az elfogatoparancsot kibocsato igazsagiigyi hatdsag:
Hivatalos €INEVEZESE: .......ccueiiiiiiieii s
KEPVISCIOIENEK NEVE ...
BetOltott tiSZtS€Z (DEOSZEAS/TANE): ..vveiiuiiiiiiieeiiiieesiiie st s et st e et e e e e e e sbb e e s nbneeabeees
UGYITALSZAIMN: ...vviivviecveiieetesete ettt a bbbt bbbt s ettt ae e
L0514 o PP PP TP
Tel.: (orszaghivaszam) (KOTZEtSZAM) (...) weveeriieeiiieiie ettt
Fax: (orszaghivoszam) (KOTZESZAM) (L..) . cveeiiiieiiiiieiiiiiesiieesiee ettt enee s
E-mail: Megjegyzés: olyan hivatalos e-mail-cimet adjon meg, amelyet rendszeresen

CUICHOTITIEK. ................oooiiiiee ettt ettt e st e e s ab e e nnb e e s nnr e e e

Annak a személynek a kapcsolatfelvételi adatai, akivel az atadashoz sziikséges gyakorlati
teenddk ligyében kapcsolatba Kell IEpni: ........oovviiiiiiiiii e
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A Kozponti Hatosdg elérhetdségi adatai

Amennyiben az elfogatdparancs tovabbitasara és igazgatasi fogadasara kdzponti hatdsagot jeldltek
ki:

Ko6zponti hatdSAg MEGNEVEZESE: ......ccviiiiiiiiiiiiieii et

Tel.: (orszaghivoszam) (KOTZESZAM) (L..) .eeevrveiiiiiiiiiiieiiiie sttt e s bee e
Fax: (orszaghivoszam) (KOTZEtSZAM) (1..) wovereeriiiiiiieii e

102 ) 1 T
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A kibocsato igazsagugyi hatdsag adatai és alairasa
Megjegyzés:

— Ez lehet az igazsagiigyi hatosag, vagy példaul egy birdsag hivatalvezetdje, aki a
birdsag nevében alair.

A kibocsato igazsagiligyi hatosag és/vagy képviseldjének alairasa:

BetOItott tISZESEZ (DEOSZEAS/TANE): .oviuvveeiiiieiiieeiiieesitie et e st e st et e et e e st e e st e e e st e e e ssb e e e nnbeeenabeeesneeans
| Q] LTSRS P U R TP PP

Hivatalos pecsét (amennyiben van ilyen) Megjegyzés: ez a kibocsato igazsdagiigyi hatosag nemzeti
jog szerinti hivatalos pecsétje. Mindig alkalmazando, amennyiben van ilyen.
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IV. MELLEKLET - AZ EEP FOGADASA TEKINTETEBEN A
TAGALLAMOK ALTAL ELFOGADOTT NYELVEK

Az EEP-kerethatarozat 8. cikkének (2) bekezdésével 6sszhangban a tagallamok az alabbi
nyilatkozatokat tették az EEP-k kézhezvétele tekintetében altaluk elfogadott nyelveket

illetéen:

Ausztria:

Belgium:
Bulgéria:

Ciprus:

Cseh Koztarsasag:

Dania:
Esztorszag:
Finnorszag:
Franciaorszag:

Németorszag:

Gorogorszag:

Magyarorszag:

Irorszag:

Olaszorszag:
Lettorszag:
Litvania:

Luxemburg:

Német vagy viszonossdgi alapon mas nyelv (valamennyi olyan
tagallam hivatalos nyelvén elfogad EEP-t, amely szintén elfogad az
osztrak igazsagugyi hatdsdgok Aaltal német nyelven kibocsatott
EEP-t)

francia, holland, német
bolgar
gorog, torok, angol

cseh; a Szlovak Koztarsasag részérél a Cseh Koztarsasag elfogad
szlovék nyelven kibocsatott vagy szlovak nyelvii forditassal kisért
EEP-t is; Ausztria részérdl elfogad német nyelven kiallitott EEP-t is

dan, angol, svéd
észt vagy angol
finn, svéd, angol
francia

Németorszag a viszonossag elvét alkalmazza (valamennyi olyan
tagallam hivatalos nyelvén elfogad EEP-t, amely szintén elfogad a
német igazsaglgyi hatésagok altal német nyelven kibocsatott EEP-

t)

gorog

magyar vagy magyar nyelven készult forditas. Az olyan tagallamok
részérdl, amelyek nem kizardlag a sajat nyelviikon vagy nyelveik
egyikén fogadnak el EEP-t, Magyarorszag elfogad angol, francia
vagy német nyelvil vagy ezen nyelvek egyikeére leforditott EEP-t is

ir, angol vagy az ir igazsaglgyi minisztérium altal hatarozatban
elrendelt nyelvii, vagy ir vagy angol nyelvi forditassal kisért EEP-k

olasz
lett, angol
litvan, angol

francia, német, angol
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Malta:

Hollandia:

Lengyelorszag:

Portugélia
Romania:

Szlovakia:

Szlovénia:

Spanyolorszag:

Svédorszag:

maltai, angol

holland, angol vagy az Uni6 barmely mas hivatalos nyelvén készult
EEP, amennyiben azzal egy idében angol nyelvii forditast is
benyujtanak

lengyel
portugal
roman, francia, angol

szlovak, illetve korabbi kétoldali megéallapodas alapjan Ausztria
részérdl német, a Cseh Koztarsasag részérdl cseh, Lengyelorszag
részérdl lengyel nyelvii EEP-k

Szlovén, angol

spanyol. Amennyiben az EEP kibocsatasa SIS figyelmeztetd
jelzésen keresztil torténik, Ggy a végrehajtd igazsagugyi hatosag
gondoskodik a forditasrol, ha az EEP nyelve nem spanyol

sved, dan, norvég, angol vagy ezen nyelvek egyikén késziilt
forditas
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V. MELLEKLET - ABIROSAGNAK AZ EEP-
KERETHATAROZATRA VONATKOZO ITELETEINEK
LISTAJA

C-303/05. sz. Advocaten voor de Wereld iigy (2007. majus 3-i itélet)
C-66/08. sz. Koztowski-iigy (2008. julius 17-1 itélet)

(C-296/08. PPU. sz. Santesteban Goicoechea ligy (2008. augusztus 12-1 itélet)
C-388/08. PPU. sz. Leymann ¢és Pustovarov iigy (2008. december 1-jei itélet)
C-123/08. sz. Wolzenburg-iigy (2009. oktober 6-i itélet)

C-306/09. sz. 1.B.-ligy (2010. oktober 21-1 itélet)

C-261/09. sz. Mantello-ligy (2010. november 16-i itélet)

C-192/12. PPU. sz. West-iigy (2012. junius 28-i itélet)

C-42/11. sz. Lopes da Silva Jorge ligy (2012. szeptember 5-i itélet)
C-396/11. sz. Radu-lgy (2013. januar 29-i itélet)

C-399/11. sz. Melloni-iigy (2013. februar 26-1 itélet)

C-168/13. PPU. sz. Jeremy F.-iigy (2013. majus 30-1 itélet)

C-237/15. PPU. sz. Lanigan-iigy (2015. jalius 16-1 itélet)

C-463/15. PPU. sz. A.-ligy (2015. szeptember 25-1 végzés)

C-404/15. és C-659/15. sz., Aranyosi ¢és Caldararu egyesitett tigyekben (2016. aprilis 5-1
itélet)

C-108/16. PPU. sz. Dworzecki-ligy (2016. majus 24-i itélet)
C-241/15. sz. Bob-Dogi-iigy (2016. junius 1-jei itélet)

C-294/16. PPU. sz. JZ-iigy (2016. julius 28-i itélet)

C-182/15. sz. Petruhhin-ligy (2016. szeptember 6-i itélet)
C-452/16. PPU. sz. Poltorak-iigy (2016. november 10-i itélet)
C-477/16. PPU. sz. Kovalkovas-ligy (2016. november 10-i itélet)
C-453/16. PPU. sz. Ozgelik-iigy (2016. november 10-i itélet)
C-640/16. sz. Vilkas-ugy (2017. januér 25-i itélet)

Folyamatban:

C-579/15. sz. Poptawski-iigy

C-473/15. sz. Schotthofer és Steiner ligy

C-191/16. sz. Pisciotti-iigy

C-367/16. sz. Piotrowski-ligy

C-496/16. sz. Aranyosi-ligy
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VI. MELLEKLET - A BIROSAGNAK A NE BIS IN IDEM ELVVEL
KAPCSOLATOS ITELETEI

C-187/01. és C-385/01. sz., Goziitok és Briigge egyesitett iigyek (2003. februar 11-i
itélet)

Az SMVE 54. cikkében szerepld ne bis in idem elve alkalmazanddé a tovabbi
biintetdeljarast kizard eljarasok — alapiigyekhez hasonlé — eseteiben is, amelyek soran
valamely tagallami {ligyészség birdsagi kozremiikodés nélkiil dont a tagdllamban
folyamatban 1évd biintetdeljaras megsziintetésérél, miutan az eljaras ald vont személy
bizonyos kotelezettségeknek eleget tett, és — tobbek kozott — az ligyészség altal
meghatéarozott adott pénzdsszeget megfizette.

C-469/03. sz. Miraglia-iigy (2005. marcius 10-i itélet)

Az SMVE 54. cikkében rogzitett ne bis in idem elve nem alkalmazhaté valamely
tagallam igazsagiigyi hatosdgainak az iigy befejezését azutan megallapitdo hatarozatara,
hogy az ligyészség — barmiféle érdemi értékelés nélkiill — pusztdn azon az alapon
sziintette meg a bilintetdeljarast, mert egy masik tagallamban ugyanazon terhelt ellen
ugyanazon cselekmények alapjan biintetdeljaras indult.

C-436/04. sz. Van Esbroeck-iigy (2006. marcius 9-i itélet)

1. Az SMVE 54. cikkében irt ne bis in idem elve alkalmazand6 valamely részes
allamban olyan tényallas alapjan inditott biintetdeljarasban, amely miatt az
érintettet mas részes allamban mar elitélték, &m az itélet meghozatalakor ezen
egyezmény ez utdbbi allamban még nem volt hatalyos, amennyiben ezen
egyezmény a ne bis in idem elve alkalmazasi feltételei meglétének az Gjabb
eljarast lefolytatdo hatdsdg Altali vizsgalatakor a kérdéses részes allamokban
hatalyban van.

2. Az SMVE 54. cikkét akként kell értelmezni, hogy:

- a torténeti tényallasnak, azaz az egymashoz elvalaszthatatlanul kot6do
koriilmények egylittesének az azonossadga mindsiil irdnyadd szempontnak
e cikk alkalmazasakor, fliggetleniil e tényallds jogi mindsitésétdl és a
védett jogi targytdl;

— az ugyanazon kabitdszereknek ezen egyezmény valamely részes allamabol
valo kivitelében ¢és mas részes allam teriiletére vald bevitelében
megnyilvanulé biintetendd és blintetdeljaras alapjat képezd cselekmény
fészabaly szerint az ezen 54. cikk értelmében vett ,ugyanazon
cselekménynek” mindsiil, 4m ennek végérvényes mérlegelése a
hataskorrel rendelkezé nemzeti hatosagok feladata.

C-467/04. sz., Gasparini és tarsai iigy (2006. szeptember 28-i itélet)
1. Az SMVE 54. cikkében megfogalmazott ne bis in idem elve alkalmazhat6 a
valamely részes allam birosaganak a bilintet6eljaras alapjan hozott azon

hatarozatara, amellyel a biintetéeljaras alapjaul szolgaldé bilincselekmény
eléviilése miatt jogerdsen felmenti a terheltet.

2. Az emlitett elv mas személyekre, mint azokra, akiknek cselekményét valamely
részes allam jogerdsen elbiralta, nem alkalmazhato.
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Valamely részes allam biintetobirosdga nem tekinthet valamely arut a sajat
teriiletén szabad forgalomban l1évének kizardlag azon tény alapjan, hogy mas
részes allam biintetébirosdga ugyanezen aru vonatkozasdban megallapitotta a
csempészet biincselekményének eléviilését.

Az aru forgalomba hozatala valamely masik tagallam terlletén, abba a
tagallamba valdé behozatala utdn, ahol a felmentésrél hataroztak, olyan
magatartdsnak mindsiil, amely az SMVE 54. cikke értelmében vett ,,ugyanazon
cselekménynek” tekintheto.

C-150/0S. sz. Van Straaten-iigy (2006. szeptember 28-i itélet)

1.

Az SMVE 54. cikkét a kdvetkezoképpen kell értelmezni:

— a torténeti tényallasnak, azaz az egymashoz elvalaszthatatlanul ko6t6dd
koriilmények egyiittesének az azonossiga mindsiil iranyadd szempontnak
e cikk alkalmazasakor, fiiggetleniil e tényallas jogi mindsitésétdl és a
védett jogi targytal;

— a kabitoszerrel kapcsolatos biincselekmények vonatkozasdban nem
kdvetelmény, hogy a kérdéses kabitdszer-mennyiségek a két érintett
tagallamban vagy a két allamban a cselekmény elkdvetésében allitdlag
részt vevo személyek azonosak legyenek;

- az ugyanazon kabitoszereknek az ezen egyezmény valamely részes
allamébol vald Kivitelében és mas részes Aallam terlletére valod
behozatalaban megnyilvanulo biintetend6 és biintet6eljaras alapjat képezo
cselekmény fOszabdly szerint az 54. cikk értelmében vett ,,ugyanazon
cselekménynek” mindsiil, am ennek végérvényes mérlegelése a
hataskorrel rendelkezd nemzeti hatosagokra tartozik.

Az SMVE 54. cikkében rogzitett ne bis in idem elvét alkalmazni kell valamely
részes allam igazsagugyi hatdsagainak a terheltet bizonyitékok hianyaban
felmentd jogerds hatarozatara.

C-288/05 sz. Kretzinger-iigy (2007. jalius 18-i itélet)

1.

2.

Az SMVE 54. cikkét akként kell értelmezni, hogy:

— a torténeti tényallasnak, azaz az egymashoz elvalaszthatatlanul ko6tédo
koriilmények egylittesének az azonossaga mindsiil irdnyadd szempontnak
e cikk alkalmazasakor, fliggetleniil e tényallds jogi mindsitésétol és a
védett jogi targytal,

- az emlitett 54. cikk szerinti ,,ugyanazon cselekmény” fogalmanak hatalya
ala tartozhat a csempészett kiilfoldi dohdnyaru egyik szerz6dd allamban
torténd megszerzésével, illetve ugyanezen dohdnyaru masik szerz6do
allamba torténd behozatalaval és ottani birtokban tartasaval megvalositott
tényallas, amelyet az a koriilmény jellemez, hogy a mindkét szerz6do
allamban biintetéeljaras ala vont vadlott szandéka kezdettdl fogva az volt,
hogy a dohédnyérut, annak megszerzése utan tobb szerz6do allam teriiletén
keresztiil végs6 rendeltetési helyére szallitsa. Ennek végérvényes
mérlegelése azonban a hataskorrel rendelkezd nemzeti hatdsagok feladata.

Valamely szerz6d0 allam birosaga altal kiszabott biintetés az SMVE
54. cikkének alkalmazédsa szempontjabol ugy tekintendd, mint amelyet ,,mar
végrehajtottfalk”, vagy amelynek ,végrehajtasa folyamatban van”, ha a
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vadlottat e szerz0dd allam jogszabalyai szerint végrehajtdsaban felfiiggesztett
szabadsagvesztésre itélték.

3. Az SMVE 54. cikkének alkalmazasa szempontjabol valamely szerzédd allam
birésaga altal kiszabott biintetést nem lehet Gigy tekinteni, mint amelyet ,,mar
végrehajtott[a]k”, vagy amelynek ,,végrehajtdsa folyamatban van”, ha a vadlott
rovid ideig renddrségi Orizetben illetve eldzetes letartdztatdsban volt, és ezt a
szabadsagelvonast az itéletet hozo birdsag allamanak jogszabalyai szerint be kell
szadmitani a szabadsagvesztés biintetés késobbi végrehajtasaba.

4, Az SMVE 54. cikkének alkalmazisa szempontjabol a ,,végrehajt[as]”
fogalmanak értelmezését nem befolyasolhatja az a korulmény, hogy az a
tagallam, amelynek teriiletén a vadlottat a bels6 jog szerint jogerdsen elitélték,
az EEP-kerethatarozat alapjan europai elfogatdparancsot bocsathat ki e személy
elfogasara ezen itélet végrehajtasa céljabol.

C-367/05. sz. Kraaijenbrink-iigy (2007. jalius 18-i itélet)

Az SMVE 54. cikkét akként kell értelmezni, hogy:

— a torténeti tényallasnak, azaz az egymashoz -elvalaszthatatlanul kot6do
koriilmények egyiittesének az azonossdga mindsiil irdnyadoé szempontnak e cikk
alkalmazasakor, fliggetleniil e tényallds jogi mindsitésétl és a védett jogi
targytol;

- tobbek kozott egyreszt kabitoszer-kereskedelembdl szarmazod pénzosszegek
valamely szerz6do allamban torténd birtokban tartdsdban, masrészt ugyanezen
eredetl pénzdsszegeknek egy masik szerz6d6 4llamban  talalhatod
pénzvéltohelyeken  torténé  atvaltasaban  megnyilvanulo  kiilonboz6
cselekmények az SMVE 54. cikke alkalmazasa szempontjabol nem tekinthetok
»ugyanazon cselekménynek” pusztan amiatt, mert a hataskorrel rendelkezd
nemzeti hatdsag megallapitja, hogy e cselekményeket szandekegység koti 6ssze;

— a hataskorrel rendelkezd nemzeti hatosagok feladata annak vizsgélata, hogy az
0sszehasonlitandd tényallasi elemek 6sszességét tekintve, megallapithaté-e a
fent emlitett iranyadd szempont alapjan, hogy az SMVE 54. cikke értelmében
vett ,,ugyanazon cselekményrdl” van szo.

C-297/07. sz. Bourquain-iigy (2008. december 11-i itélet)

Az SMVE 54. cikkében foglalt ne bis in idem elve akkor is alkalmazanddé az olyan
biintetoeljarasra, amelyet az egyik szerz6do6 allamban olyan cselekmény miatt inditottak,
amely miatt a vadlottat egy masik szerz6dé éallamban mar jogerdsen elitéltek, ha az
elitélés helye szerinti allam joga alapjan a vadlottal szemben kiszabott biintetés ezen
allam joganak eljarasjogi sajatossagai miatt sohasem volt kozvetleniil végrehajthato.

C-491/07. sz. Turansky-iigy (2008. december 22-i itélet)

Az SMVE 54. cikkében foglalt ne bis in idem elve nem alkalmazhaté az olyan
hatérozatra, amellyel az egyik szerz6dé allam hatosaga az elé terjesztett ligy érdemi
kivizsgalasat kovetden, a biincselekmény elkdvetésével gyanusitott személlyel szembeni
vademelést megel6z6 szakban megsziinteti a biintetdeljarast, ha ezen 4llam nemzeti joga
szerint ez a megsziintetd hatarozat nem sziinteti meg véglegesen a biintetdjogi
felel0sségre vonhatosagot, és igy nem képezi akadalyat annak, hogy ebben az 4llamban
ugyanazon cselekmény miatt tjabb biintetdeljarast folytassanak.
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C-398/12 sz. M.-iigy (2014. junius 5-i itélet)

Az SMVE 54. cikkét tigy kell értelmezni, hogy egy biintetdeljarast megsziintetd végzeést,
amely az egyik szerz6d6 fél allamaban, ahol e végzést hoztak, akadalyat képezi az azon
személlyel szemben ugyanazon cselekmények miatti 1j biintetéeljarasnak, akire e végzés
vonatkozott, feltéve hogy nem tarnak fel Gjabb bizonyitékokat e személlyel szemben, ugy
kell mindsiteni, mint az e cikk értelmében vett jogerds dontést tartalmazd hatarozatot,
amely ily modon akadalyat képezi az ugyanezen személlyel szemben ugyanazon
cselekmények miatti Uj eljaras lefolytatasanak egy masik szerzddo fél allaméban.

C-261/09. sz. Mantello-iigy (2010. november 16-i itélet)

Az EEP kibocsatasa és végrehajtisa tekintetében az EEP-kerethatarozat 3. cikkének
2. pontjdban szerepld ,,ugyanazon cselekmény” fogalma az unids jog 6nall6 fogalmanak
mindsiil.

Az alapiigyben felmeriild koriilményekhez hasonld koriilmények kozott, amikor a
végrehajto igazsaglgyi hatésagnak az EEP-kerethatarozat 15. cikkének (2) bekezdése
alapjan és az ,,ugyanazon cselekménynek” az EEP-kerethatarozat ugyanezen 3. cikkének
2. pontjaban foglalt fogalmabol eredé kovetelményekre tekintettel egyértelmiien
megallapitotta, hogy a korabbi itélet nem tekinthetd az elfogatoparancsban meghatarozott
tényallasok tekintetében jogerGs itéletnek, és igy nem képezi akadalyat az emlitett
elfogatoparancsban meghatarozott biintetOeljarasoknak, a végrehajtd igazsagiigyi
hatésagnak nincs oka ezen itélettel Osszefiiggésben a végrehajtas kotelezd
megtagadasanak az EEP-kerethatarozat 3. cikkének 2. pontjaban meghatarozott okat
alkalmazni.

C-129/14. PPU. sz. Spasic-iigy (2014. majus 27-i itélet)

1. Az SMVE 54. cikke, amely a ne bis in idem elv alkalmazéasat ahhoz a feltételhez
koti, hogy elitélés esetén a biintetést ,,mar végrehajtottdk”, vagy ,,végrehajtasa
folyamatban van”, Osszeegyeztethetd a Chartanak ezt az elvet rogzité 50.
cikkével.

2. A SMVE 54. cikkét ugy kell értelmezni, hogy csupan azon pénzbintetés
megfizetésébdl, amelyet egy masik tagallam birdsaganak itéletében olyan
személlyel szemben szabtak ki, akivel szemben ugyanazon itéletben egy még
végre nem hajtott szabadsagvesztés-biintetést is kiszabtak, nem lehet arra
kovetkeztetni, hogy e rendelkezés értelmében a biintetést mar végrehajtottak
vagy annak végrehajtasa folyamatban van.

C-486/14. sz. Kossowski-iigy (2016. junius 29-i itélet)

Az SMVE-nek az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 50. cikke fényében értelmezett 54.
cikkében rogzitett ne bis in idem elvet 0gy kell értelmezni, hogy az iligyészség
bilintetéeljarast megsziintetd, a valamely személy ellen folytatott nyomozast — a
nyomozas folytatasa vagy a megsziintetd végzés hatalyon kiviil helyezése lehetdségének
fenntartasaval — jogerdsen, biintetés kiszabasa nélkiil lezard hatarozata nem tekinthetd az
e cikkek értelmében vett jogerds hatdrozatnak, amennyiben e hatdrozat indokoldsabol
kittinik, hogy ezen eljarast részletes nyomozas lefolytatdsa nélkiil sziintették meg; a
sértett és egy esetleges tanu kihallgatdsanak hidnya pedig azt valosziniisiti, hogy nem
folytattak részletes nyomozast.
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VII. MELLEKLET - STANDARD FORMANYOMTATVANY EUROPAI ELFOGATOPARANCSROL (EEP) SZOLO
HATAROZATHOZ

Ez a formanyomtatvany nem helyettesiti a 2002/584/IB kerethatarozat 22. cikke szerint kiildendd, az atadasrol szol6 hatarozatot,

sem az eurdpai elfogatoparancsrdl sz6l6 igazsagligyi hatosagi hatarozatnak a kibocsaté hatosag altal adott esetben kért teljes szovegét.

I. — AZ EEP ADATAI

P VEGREHAJTAS
KIBOCSATAS REF. SZ.: SIS REF. SZ.:
REF. SZ.:
s A f KIBOCSATAS
KIBOCSATO HATOSAG: -
DATUMA:

VEGREHAJTO HATOSAG: A KERESETT SZEMELY:

A KERESETT SZEMELY
ALLAMPOLGARSAGA:

II. AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCSROL SZOLO JOGEROS HATAROZAT

HATOSAGI REF. SZ., ITELET V. HATAROZAT SZAMA: KELTE:

-A- [] VEGREHAJTVA:

O] IGEN RESZLEGES ATADAS
A SPECIALITAS ESETEN KERJUK,
L, TUNTESSE FEL, HOGY AZ
SZABALYAROL EEP-T MELY _
A KERESETT SZEMELY BELEEGYEZESET VALO LEMONDAs | L] IGEN BUNCSELEKMENYEK
S VONATKOZASABAN NEM
ADTA (EEP-KH. 13. cikk): ] NEM (EEP-KH. 13. ] NEM FOGADJAK EL:
cikk (2)
bekezdés):
A FOGVA TARTAS IDOTARTAMA AZ [0 FOGVA KEZDETE (A LETARTOZTATAS AZ ERINTETT O O] 0 ERTESITES
ATADASIG A VEGREHAITO TARTAS NAPJA/ORAJA): SZEMELY IGEN
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TAGALLAMBAN (EEP-KH. 26. CIKK) TAVOLLETEBEN L ,
O U1 TARGYALAS
FOLYTATOTT
VEGE (Az ATADAS NAPJA/ORAJA): ELJARAS (EEP- D EGYIK SEM SZUKSEGES (a 4a. cikk
KH. 4a. CIKK) kovetelményei teljeslinek)
[ NINCS [0 NEM
[ ELETFOGYTIG TARTO SZABADSAGVESZTES-BUNTETES
FELULVIZSGALATA [0 A VEGREHAITO TAGALLAMBAN
(EEP-KH. 5. cikk (2) bekezdés) BUNTETOELJIARAS ALA VONAS CELIABOL
ELHALASZTVA
(s (EEP-KH. 24 o
BIZTOSITEKOK e OA
cikk (1) IGEN , .
. B , . . . VEGREHAITO
(EEP-KH. 5. cikk) O A VEGREHAJTO TAGALLAM ALLAMPOLGARAINAK VAGY 5 } KISZABOTT
L GER ) TAGALLAMBAN
LAKOSAINAK VISSZASZALLITASA . , BUNTETES
BUNTETES TELIES
(EEP-KH. 5. cikk (3) bekezdés) VEGREHAITASA B
. IDOTARTAMA
CELJIABOL
[0 NEM
O NEM O IGEN

IDEGILENES ATADAS

A KOVETKEZO DATUMIG

(EEP-KH. 24. cikk (2) bekezdés)

1.1.1. A VEGREHAJTAS KOTELEZO MEGTAGADASANAK OKATI:

1.1.2. NEMZETI JOGSZABALYOK SZERINTI OKOK:

[0 NE BIS IN IDEM elve (EEP-KH. 3 cikk 2. pont)

[0 KISKORU (EEP-KH. 3. cikk 3. pont)

[0 KOZKEGYELEM (EEP-KH. 3. cikk 1. pont)

[0 KERJUK, RESZLETEZZE:

A formanyomtatvanyon fel kell tiintetni a kdvetkezoket: ,,Ezt az adatot, ha rendelkezésre all, az atadd hatésagnak kell kitltenie. Kitoltheti az atvevo hatosag is.”

117




III. ESZREVETELEK:

Hely, datum és a végrehajtd tagallam illetékes hatésadganak alairasa

A KIBOCSATO TAGALLAM ILLETEKES HATOSAGANAK SZAMARA
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VIII. MELLEKLET - AZON TAGALLAMOK JEGYZEKE,
AMELYEK JOGRENDSZERE LEHETOVE TESZI AZ EEP-
KERETHATAROZAT 2. CIKKENEK (1) BEKEZDESEBEN

MEGHATAROZOTT KUSZOBNEL ALACSONYABB

SZANKCIOVAL BUNTETHETO BUNCSELEKMENYEK
MIATTI ATADAST, AMENNYIBEN EZEK AZ EEP FO
BUNCSELEKMENYENEK/BUNCSELEKMENYEINEK

JARULEKOS BUNCSELEKMENYEI'

Cseh Koztarsasag

Dania
Németorszag
Franciaorszag
Lettorszag
Litvania
Magyarorszag
Ausztria
Szlovénia
Szlovakia
Finnorszag

Svédorszag

A jegyzék alapjat a 20 tagallam altal a Bizottsag kérddivére adott valaszok képezik — ez nem

feltétleniil tukrozi az Osszes tagallamban fennalld helyzetet. A lista attekintést nydjt azokrol a
tagallamokrol, ahol jarulékos blincselekmények esetén fennall valamilyen lehetdség az atadasra.
Meg kell jegyezni, hogy ez a lehet0ség kiilonb6zo tényezoktdl — példaul a kettds biintethetoségtol,
valamint a végrehajto igazsagiigyi hatosag eseti alapon torténd mérlegelésétél — fligghet.

119



IX. MELLEKLET -AZEEP ALAPJAN LETARTOZTATOTTAK
RESZERE ATADANDO, JOGOKROL SzOLO
TAJEKOZTATO TAJEKOZTATO JELLEGU MINTAJA

A biintetdeljaras soran a tajékoztatashoz valo jogrol sz6l0 2012/13/EU iranyelv
Il. MELLEKLETE"

Az europai elfogatoparancs alapjan orizetbe vettek részére atadandé, jogokrol szolo
irasbeli tajékoztato tajékoztato jellegli mintaja

Ez a minta kizarolag azt a célt szolgalja, hogy segitse a tagallami hat6sagokat a jogokrdl
sz0l0 irasbeli tajékoztato tagallami szinten torténd elkészitésében. A tagallamok szamara
e minta haszndlata nem kotelezd. A jogokrol szolo irdsbeli tdjékoztatojuk elkészitése
soran a tagadllamok modosithatjdk ezt a mintat annak érdekében, hogy a nemzeti
szabalyaiknak megfeleljen, és kiegészithetik tovabbi hasznos informéacidkkal.

A. TAJEKOZTATO AZ EUROPAI ELFOGATOPARANCSROL

Ont megilleti a jog, hogy tajékoztassak az Orizetbe vétele alapjaul szolgald eurdpai
elfogatoparancs tartalmarol.

B. UGYVEDI SEGITSEG

Onnek joga van arra, hogy négyszemkozt beszéljen egy ugyvéddel. Az ligyvéd a
rendorségtdl fiiggetlen. Ha segitségre van sziiksége ahhoz, hogy kapcsolatba Iéphessen
egy tgyvéddel, forduljon a renddérséghez. Bizonyos esetekben az iigyvédi segitség
téritésmentes lehet. Tovabbi informacidért forduljon a renddrséghez.

C. TOLMACSOLAS ES FORDITAS

Ha On nem beszéli vagy érti a renddrség vagy mds illetékes hatosdg altal beszélt nyelvet,
joga van ahhoz, hogy téritésmentesen tolmacs segitse. A tolmacs segithet Onnek abban,
hogy az ugyvédjével beszéljen, és koteles a megbeszélés tartalmat bizalmasan kezelni.
Onnek joga van ahhoz, hogy az On altal értett nyelven megkapja az eurdpai
elfogatéparancs forditasat. Bizonyos esetekben szobeli forditast vagy osszefoglalast
biztosithatnak Onnek.

D. A HOZZAJARULAS LEHETOSEGE

On hozzéjarulhat vagy megtagadhatja hozzajarulasat ahhoz, hogy Ont atadjak az Ont
kikéré masik allamnak. Hozzijarulasa felgyorsitand az eljarast. [Egyes tagallamok
kiegészithetik az aldbbiakkal: E dontés megvaltoztatisa késébb nehézségekbe iitkdzhet,

! HL L 142.,2012.6.1., 1. o.
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vagy nem is lehetséges.] Tovabbi tajékoztatasért forduljon a hatdésdgokhoz vagy
ugyvédjéhez.

E. MEGHALLGATAS

Ha On nem jarul hozza az atadasahoz, akkor jogosult arra, hogy igazsagiigyi hatosag
meghallgassa.
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